1969 wurde von Lagos offensichtlich
nicht honoriert. Nun iibergab das
IKRK 20000 t Vorrite, 98 Land-
fahrzeuge sowie Schiffe, Lagerhduser
und ein vollstindiges Funknetz dem
Nigerianischen Roten Kreuz, das Ge-
rit allerdings nur leihweise.

Die Lage der Bevolkerung

Ein klaresBild {iber die Lage der Be-
volkerung in Ostnigerien ist auch
heute nur mithsam zu gewinnen.
Ubereinstimmend wird berichtet, dafl
von Volkermord keine Rede sein
konne. Einige Massaker scheinen je-
doch vorgekommen zu sein. Es
herrsche noch erhebliche Not, beson-

ders in den Randgebieten rings um

die ehemalige Enklave, wo der Krieg
die schwersten Zerstdrungen verur-
sacht habe. Die Versorgung der Be-
volkerung durch das Nigerianische
Rote Kreuz und durch andere Stel-
len werde zunehmend besser organi-
siert und dadurch wirksamer. Die
Armee verhalte sich korrekt. Wie
General Gowon erklirte, werde es
keine ,,Niirnberger Kriegsverbrecher-
prozesse“ geben. Die fiir die Not-
und Wiederaufbauhilfe Verantwort-
lichen befinden sich zwar nach dem
Urteil von Canon B. Carr, Afrika-
Referent beim Okumenischen Rat der
Kirchen, ,im Wettlauf mit der Zeit
und dem Tod®. Falls sie verloren,
kénne ihnen jedoch niemand vorwer-
ten, ,nichts unternommen zu haben®

Vorginge und Entwicklungen

(6pd, 5. 2. 70). Canon Carr hatte die
vom Christenrat Nigeriens begon-
nenen Hilfsmafinahmen besichtigt
und Mobglichkeiten weiterer Hilfe
seitens des Okumenischen Rates der
Kirchen erkundet.

Die am Abend der Kapitulation ver-
kiindete Vers6hnung mit den irrege-
leiteten Ibos sieht im hellen Tages-
licht erheblich niichterner aus. Bis die
Apathie vieler Fliichtlinge neuem
Lebensmut gewichen ist, wird noch
einige Zeit vergehen. Die in ihre frii-
heren Wohnungen und Stellungen
zuriickkehrenden Ibos wird kaum
suberschwengliche =~ Wiedersehens-
freude® empfangen. Dennoch bleibt
die Tatsache der offiziell angeord-
neten Versshnung erstaunlich.

Die Handreichung der deutschen Bischofe zum Priesteramt

Zu Weihnachten 1969 haben die deutschen Bischéfe, in-
zwischen gewitzt durch wiederholte Kritik an friiheren
Lehrschreiben von 1968 (vgl. Herder-Korrespondenz
23. Jhg., S. 741.), ein sehr fundiertes ,,Schreiben tiber das
priesterliche Amt“ verdffentlicht, mit dem bescheidenen
und einschrinkenden Untertitel: ,Eine biblisch-theologi-
sche Handreichung®. Es wurde nach jahrelanger, miih-
seliger Vorbereitung auf der auflerordentlichen Bischofs-
konferenz am 11. November 1969 in Konigsstein verab-
schiedet und als Sonderdrudk herausgegeben vom Sekre-
tariat der Deutschen Bischofskonferenz (Paulinus Verlag,
Trier 1969, 80 S.). Diese Handreichung ist auch im Buch-
handel erhiltlich und demnach zugleich fiir die kirchliche
Offentlichkeit gedacht. Mit der Publikationsweise dieser
Handreichung hatte es allerdings seine eigene Bewandtnis.
Seit langem angekiindigt und erwartet, war sie auf der
Herbstvollversammlung 1969 der Bischofskonferenz ver-
abschiedet und anschlieflend innerhalb der Glaubenskom-
mission nochmal redaktionell iiberarbeitet worden. An
Weihnachten sollte sie offiziell ausgeliefert werden, aber
noch Mitte Januar sah sich der Verlag noch nicht in der
Lage, damit auch schon die Redaktionen zu bedienen. Da-
mit war wertvolle Zeit fiir ein verdientes Gffentliches
Echo dieses Schreibens vertan.

Die beteiligten Exegeten und Systematiker haben sich
reichlich Mithe gemacht, um zu einem fiir beide Partner
lehramtlich akzeptierbaren und doch zukunftsweisenden
Dokument zu kommen. Dieses ist zwar ein noch nicht zu
Ende gedachter Kompromiff a) zwischen lehrpolitischen
und theologischen Einsichten, b) zwischen historisch-
kritischer Exegese und dogmatisch-asketisch-kirchenrecht-
licher Tradition. Dieser Kompromify ist aber ein erster
Schritt, wie er bisher noch in keinem kirchlichen Lehr-
schreiben auf pipstlicher oder episkopaler Ebene getan
wurde. Man wire deshalb gut beraten, auch unter den
unmittelbar Betroffenen, den zweiten und dritten Schritt
mit einiger Geduld und engagierter Gelassenheit abzu-
warten. Der zwischen den ersten Vorarbeiten und dem

endgiiltigen Text der Handreichung erreichte Fortschritt
an inhaltlicher Aussagekraft und auch an Revisionsbereit-
schaft hinsichtlich ,traditioneller® Priesterbilder zeigt,
dafl sich nicht nur Exegeten und Systematiker in einer fiir
beide Disziplinen geradezu klassischen Kontroversmaterie
gefunden haben, sondern dafl auch die Bischife bei ent-
sprechender sachlicher Beratung bereit sind, historisch-
kritische Erkenntnis in das pastorale Selbstverstindnis
der Kirche umzusetzen. Allerdings entgeht der erreichte
Kompromiff nicht der Gefahr, exegetisch motivierte Er-
kenntnisse unter Umstinden fiir eine nachtriglich ,dog-
matisierte Tradition zu vindizieren, d. h. durch Relati-
vierung theologischer Aussagen des Neuen Testamentes
tiber das Priestertum gewisse seiner historischen Auspri-
gungen von neuem zu legitimieren, also die apostolische
Tradition als normierende gegeniiber den nachapostoli-
schen Traditionen zu deren Gunsten unterzubewerten.
Nach Form und Inhalt ist sie eine betrichtliche Anstren-
gung und alles andere als einer der sonst iiblichen , Hir-
tenbriefe, die keine Leser mehr finden. Bischof H. Volk,
Mainz, Vorsitzender der Glaubenskommission und offen-
bar Spiritus rector des Versuches, den verunsicherten
Priestern ein neues, solides theologisches Fundament zu
geben und sie auch beim Zglibat festzuhalten — denn
selbstverstindlich hat die Handreichung auch diesen im
Blide —, hat der Offentlichkeit den Dienst erwiesen, in
»Publik® (2. 1. 70) eine ausfiihrliche und, wenn nicht
alles tduscht, auch etwas kritische Erklirung zu der
Handreichung zu geben unter dem Titel: ,Der Priester
und sein Dienst®.

Volk bemerkt, es sei versucht worden, gegeniiber dem
»Geist der Welt“ mit Zuversicht in ,die unzerstdrbare
theologische Dimension des Menschen® vorzudringen, die
»Antworten im Glauben zu suchen und das Priestertum
aus seiner christlichen Mitte heraus darzustellen®, und
zwar durch die ,Intensivierung des Eigentlichen®. Die
Handreichung lasse daher bewufit viele bedringende
Fragen offen, vor allem die der sozialen Stellung des Prie-
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sters, die heute fast im Vordergrund der Kontestationen
steht. Es solle erst einmal die Grundlage sichergestellt wer-
den. Der Ausdruck ,Handreichung® beziehe sich auf die
Begriindung, die ,iiber die Substanz der verbindlichen
Lehriuflerungen zum Priestertum hinaus® geboten werde.

Methodische Voraunssetzungen

Das Dokument weist zwei Hauptteile auf: ,1. Die neu-
testamentliche Grundlage des priesterlichen Amtes® (S. 10
bis 37) und ,II. Das priesterliche Amt im sich entfalten-
den Glaubensverstindnis der Kirche® mit seinen nicht
immer ganz legitimen Ausartungen (S. 39—74). In bei-
den Teilen findet man Aussagen, die man bisher in lehr-
amtlichen Dokumenten vermissen mufite: In Teil I die
weitgehende Anerkennung der neutestamentlichen For-
schung iiber das ,sacerdotale® Defizit im Kanon, in
Teil II die Anerkennung geschichtlicher Wandlungen mit
relativen und nicht immer dogmatisch giiltigem Wert. Es
ist zweckmiflig, um von vornherein Mif3verstindnisse
auszuschlieflen, einige wesentliche Gesichtspunkte des
Kommentars von Bischof Volk vorauszunehmen. Sie be-
treffen ,die methodischen und inhaltlichen Voraussetzun-
gen® der ,Handreichung®. Es ist ndmlich nicht so, dafl
die keineswegs schon véllig widerspruchsfreien Ergebnisse
neutestamentlicher Forschung einfach iibernommen wer-
den. Sie werden einer prinzipiellen, aber bemerkenswert
konstruktiven ,,Kritik® unterzogen. Volk erklirt in dem
erwihnten ,Publik“-Kommentar vor der groflen Offent-
lichkeit, sicher fiir manchen eine Uberraschung, folgendes:
»Eine methodische Voraussetzung der Argumentation ist
die ekklesiologische Bedingtheit des Schriftgebrauches und
der Schriftauslegung ... Ekklesiologische Bedingtheit
heifft: Schriftauslegung ist kirchlich, oder sie ist iiberhaupt
nicht Schriftauslegung.” Sie sei ,ein innerkirchlicher Vor-
gang“. Unbeschadet der da noch ungeldsten ,schwierigen
Fragen® heifdt es, ,dafl die Anwendung der historisch-
kritischen Methode als einer Methode der Geschichtswis-
senschaft {iberhaupt allein noch nicht Schriftauslegung aus-
macht ... Wenn die Exegese sich darauf beschrinken
wiirde, konnte man, miifite man mit ihr allein verdursten,
weil eine solche Methode allein den geistlichen Gehalt nie
und nimmer zu erheben vermag.“ Dieser setze vielmehr
theologische Komponenten voraus, u. a. den Glauben und
den ,Selbstvollzug der Kirche®.

Man diirfte in der Annahme nicht ganz fehlgehen, dafl
Volk hier auch an jene exegetischen Theorien denkt, fiir
die die Deuteworte Jesu in den vier biblischen Abend-
mahlsberichten umstritten sind, eine Kontroverse {ibri-
gens, die niemanden anficht, wenn er das erste Auftauchen
dieser Deuteworte in der von Paulus empfangenen ,hei-
ligen Formel“ 1 Kor 11, 23f. als legitimen kirchlichen
Selbstvollzug versteht. Die Handreichung ist auf diesen
extremen Versuch der ,Entsakralisierung® der Eucha-
ristie nicht eingegangen, von dem von Volk umrissenen
ekklesiologischen Standpunkt aus mit Recht. Sie will hier
offenbar die Diskussion abschneiden, um bei der Konse-
krationsvollmacht zu bleiben und diese allerdings erheb-
lich umfassender zu verstehen.

Das wesentliche Ergebnis von Teil I ist nimlich, daf} die
Verkiindigungsanfgabe des Amtstrigers im Sinne des N'T
im Vordergrund steht. Auch hier sei noch eben angemerkt,
dafl Volk diese These kritisch wesentlich vertieft. Er meint
in seinem Kommentar, vermutlich miiften wir hier alle
hinzulernen: ,Wir alle miissen uns fragen, ob wir bereit
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sind, so zu horen, wie man auf das Wort Gottes horen
mufl und nur auf das Wort Gottes héren kann ... Das
gilt unvermindert auch dem Priester, denn auch er muf}
Horer des Wortes Gottes sein und bleiben.“ Leider fehle
immer noch eine Lehre vom Worte Gottes sowohl in der
systematischen wie in der praktischen Theologie. Man
ist versucht, zu fragen, ob eine ,Lebre” vom Worte Gottes
die Ubung im aktuellen Horen auf das Wort ersetzen
kann oder ob hier nicht erneut systematische Verfiigungen
iiber seinen Inhalt drohen. Jedenfalls sind Volks gewis-
senhafte, auch von seiner Skumenischen Erfahrung be-
stimmte Fragen von duflerstem Gewicht. Sie lassen gleich-
sam die Dynamik der ,Handreichung® erkennen und zei-
gen, wo die weitere Besinnung erfolgen miifite.

»Geschichtliche Entwicklung®

Folgt man Teil I der Handreichung, so wird erkennbar,
daf anscheinend ein der sikularen Hermeneutik entlehn-
ter Gedanke helfen muff, das Fehlen eines Kultpriester-
tums im NT durch das Prinzip der ,geschichtlichen Ent-
wicklung® zu erkliren, wobei selbstverstindlich angenom-
men wird, dafl ,das Eigentliche“ im Keim schon im Ur-
amt der Apostel vorhanden war (Nr. 7ff.). Dafl iiber die-
ses Amt etwas undifferenziert geredet wird und nicht mit
jener — iibrigens kirchlichen — Sorgfalt wie in H. Schiir-
mann ,Das Lukasevangelium I¢ (Herder 1970, S. 31111.),
liegt wohl einfach daran, dafl die Handreichung nicht
Exegese im Detail geben kann.

Ehe wir auf die Kennzeichnung dieses Amtes niher ein-
gehen, sei bemerkt, dafl iiberaus kunstvoll eine weitere
Hilfskonstruktion errichtet wird (Nr. 19), in Gestalt eines
singuliren Wortes, das im NT den alttestamentlichen
Priesterbegriff analog verwendet: das , priesterliche Got-
tesvolk® (1. Petr. 2, 5 nach Ex. 19, 6, nochmals an-
klingend in der ebenfalls aus alttestamentlichem Geist in-
spirierten Offenbarung Johannes’ 1, 5). Der Sinn dieses
Riickgriffs auf die alttestamentliche Terminologie ist nicht,
zum alttestamentlichen Begriff des Kultpriesters zuriick-
zulenken, wie das spiter in der Kirche nicht ganz legitim
geschehen ist, sondern vielmehr um fiir den ,Presbyter®,
den Vorsteher der Gemeinde des NT, die Basis, ja die
Einbettung in ein christologisch verstandenes Gottesvolk
zu erreichen, wie es dhnlich in der Konstitution ,Lumen
Gentium® durch die Vorschaltung von Kapitel IT ,Das
Volk Gottes“ vor das Kapitel iiber die Hierarchie begon-
nen wurde.

Anstelle eines fritheren, mehr systematischen, Entwurfes
folgt die biblische Analyse des Apostelamtes und der Ge-
meindeimter im NT, zum Teil wohl der bekannten
Analyse von Prof. H. Schlier (Bonn), (,Grundelemente
des priesterlichen Amtes im NT* in: ,, Theologie und Phi-
losophie® 1969, Heft 2, S. 161—180). Diese wurde aber
von Prof. R. Schnackenburg (Wiirzburg) iiberarbeitet.
Danach gibt es in der Kirche geistliche Amter. Die Urform
des Amtes ist das Amt Christi selbst, dessen priesterliche
Eigenart hernach aus dem ebenfalls singuliren Gebrauch
des Wortes ,Hoherpriester® im Hebrierbrief ermittelt
wird (Nr. 14ff.), ,auf Grund seiner Bevollmichtigung
und Sendung durch den Vater. Christus selbst spricht
dann, die Kirche griindend, Sendung in seinem Namen
aus (Joh. 20, 21f) ... Die Apostel wiederum geben
geistliche Vollmacht weiter zum bleibenden Heilsdienst in
der Kirche. So entstehen nach dem Tod der Apostel die
kirchlichen Gemeindedmter ...“ Sehr neuartig ist nun



die Kennzeichnung ihrer Aufgaben: ,Evangeliumsver-
kiindigung und ,Lehre’, Leitungsdienst®. Es wird ferner
erwihnt die Bindung an die apostolische Paradosis, die
Handauflegung, aber nicht, wie man sonst lehrte, der
Vollzug des eucharistischen Opfers gemifl dem von man-
chen Exegeten nicht fiir ,authentisch® gehaltenen Wieder-
holungsbefehl: ,Solches tut zu meinem Gedichtnis®
(1 Kor. 11, 24 und Luk. 22, 19).

Der Ubergang zum nichsten Abschnitt ,Die priesterliche
Eigenart des Amtes formuliert es ganz deutlich: ,Im NT
ist nicht ausdriicklich gesagt, dafl die Amtstriger auch fiir
kultische Aufgaben bestellt sind“ (Nr. 14, S. 22). Wenn
man will, ist diese Loslosung des Presbyteramtes von
seinen sacerdotalen Funktionen beim Vollzug der Euchari-
stie ein gewisser Bruch mit der Lehrtradition, jedenfalls in
der biblischen, keineswegs in der nun folgenden christo-
logischen Begriindung. Aber der Einschnitt ist getan, die
historisch-kritische Methode ist in diesem sehr wesent-
lichen Punkte akzeptiert und damit den Einwinden gegen
eine Uberbetonung des Kultischen im Amt des Priesters
stattgegeben. Leider geschieht es ohne literarische Nach-
weise, die zur Vergewisserung der Betroffenen, der am-
tierenden Priester, hidtten beitragen kénnen und auch den
an der Sache interessierten Laien Gelegenheit geben wiir-
den, sich von iiberkommenen Vorstellungen loszumachen.
Die von Bischof Volk intendierte Offentlichkeitswerbung

hat eine empfindliche und ganz unnédtige Liicke.

Das spezifisch Priesterliche im NT

Die spezifische Eigenart des priesterlichen Amtes der
Kirche wird aus der Antwort auf die Frage geklirt, ,ob
Christus selbst in der Fiille seiner Vollmacht, aus der alle
Heilsvollmacht der Kirche entspringt und bestindig lebt,
priesterlich wirken will und ob er diese Intention mit dem
Sendungsauftrag an seine Jiinger verbunden hat®. Es wird
vermutet, daf} sich das ,im Selbstverstindnis der Apostel
und der vom Apostolat herkommenden Amter zu erken-
nen geben miifite®. Abschnitt 11 stellt das Priestertum
Jesu Christi an vielen, auch den von Exegeten als nicht
authentisch behaupteten Texten dar (z. B. Mark. 10, 45
und 14, 24), vor allem aber an der christologischen Re-
flexion im Hebrierbrief: ,Das ist das Neue am Priester-
tum Christi: Sein Kreuzestod ist eine neue Weise des Op-
fers, das Verfiigen iiber sich selbst im volligen Uber-sich-
verfiigen-Lassen durch Gott* (nachHebr. 10,5f.). ,Durch
das Opfer seiner Selbsthingabe bewirke er fiir sein Volk
und fiir alle Menschen Siihne, Vergebung, Reinigung und
Heiligung ... und ist deshalb der Mittler eines neuen
Bundes“ (Hebr. 9, 12£.). Die Handreichung unterstreicht
gegeniiber dem Argument, dafl der Hebrierbrief singuldr
sei: wenn er Jesus als ,den Priester in Ewigkeit* (5, 6)
bezeichnet, will er diesen Titel ,nicht als Metapher, son-
dern als Realitdt® verstanden wissen (S. 23), obwohl das
alttestamentliche Priestertum damit abgeschafft ist: ,,Als
Priester ,nach der Weise Melchisedechs® und ,Hoherprie-
ster in Ewigkeit®“ (6, 20) ist Jesu Priestertum einzigartig
und unvergleichbar. Mit ihm ist der eschatologische Bund
des Heils, von Jeremias (31, 31f.) verheifien, in Erfiillung
gegangen.

Unter 6kumenischem Aspekt fillt auf, daf das ,hapax®,
das Ein-fiir-allemal-geschehen-Sein  des Siihneopfers
(Hebr. 9, 28 und 10, 12f.), das keine ,Wiederholung*®
mehr erfordert — es sei denn eine Reprisentatio oder ein
»Memorial® in der Eucharistie —, hier keine Heraus-
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hebung erfihrt, verstindlich aus der letzten pastoralen
Zielsetzung, das sacerdotale und zolibatire Priestertum
unangetastet zu lassen.

Die Argumentation beeilt sich, zu erkliren, man diirfe
Christi Priestertum nicht isolieren von seinem gesamten
Heilswirken und seinen iibrigen ,Amtern®. Es ist ,ein
besonderer, aber auch unentbehrlicher Aspekt seiner
Heilsvollmacht®. In diesem Zusammenhang wird als Er-
gebnis festgehalten: ,Es gibt nur noch dieses einmalige
und endgiiltige Priestertum, das uniiberholbar und unab-
dingbar ist. Alles Priestertum der Vergangenheit weist auf
dieses Priestertum hin; alles Priestertum des Neuen Bun-
des kommt von diesem Priestertum Christi her und muf
sich von ihm her verstehen® (Nr. 16).

Bei der Kennzeichnung des Apostolats als ,,priesterlicher
Dienst* wird vor allem auf die Briefe des Paulus ein-
gegangen, der seine Verkiindigung des Evangeliums als
eine Offentlich-amtliche ,Opferliturgia® fiir die Welt be-
trachtet (R6m. 15, 15£.). ,Der Apostolat ist also fiir Pau-
lus ein priesterliches Amt und ein priesterliches Tun:
Durch den Dienst am Evangelium wird in der Weise des
Wortes das Opfer Christi fiir uns gegenwirtig® (Nr. 17).
Seine Verwendung der Opfersprache sei keineswegs meta-
phorisch gemeint. Denn der Dienst am Evangelium, die
Proklamation des fiir uns gekreuzigten und auferstan-
denen Christus ,vermittelt der Welt den Priesterdienst
Jesu Christi“. Es wird aber dann stark von der Verkiindi-
gung als Wort und sakramentaler Ritus auf das Lebens-
opfer der Nachfolge des Herrn, also auf eine existentielle
Kategorie, hiniibergewechselt, was sich in der erwihnten
Analyse bei Schlier schon ankiindigte.

Von diesem Hintergrund aus wird erklirt, ,daf} die
Frage nach besonderen liturgisch-sakramentalen Funk-
tionen des Apostels nicht isoliert gestellt werden darf. Als
Liturge seiner Gemeinden tritt Paulus noch nicht in der
Weise hervor, wie wir das (von unserer Dogmatik her) er-
warten. Das liege daran, dafl er seine spezifische Aufgabe
in der Verkiindigung des Evangeliums erblickte und daf}
fiir die hochste Form kultisch-liturgischer Betitigung, die
Feier der Eucharistie, kein Zeugnis von Paulus vorliege.
Bei der haufigen Abwesenheit des Apostels sei die Euchari-
stiefeier wohl Sache der Vorsteher gewesen, aber auch dies
ld8¢ sich nicht aus dem NT belegen. Nachweisbar sei nur
der hohe Ernst, mit dem der Apostel das christliche Opfer-
mahl betrachtet (1 Kor. 10). Kurzum, was bisher dogma-
tisch als giiltig gelehrt wurde, ist biblisch nicht belegbar,
sondern ergibt sich erst ,aus dem Selbstverstindnis der
nachapostolischen Kirche® (Nr. 18) bzw. aus der christo-
logischen Begriindung des ,priesterlichen Gottesvolkes®
(Nr. 19), das sein Opfer in das Opfer Christi hineingibt.
Ergebnis: ,,So vergegenwirtigt das priesterliche Volk der
Christen, das aus dem Opfer Jesu Christi entstanden ist,
in seinem Gottesdienst, in gegenseitigem Zuspruch und
gegenseitiger Hilfe, in der Hingabe an Gott und den
Nichsten, im Leiden und Martyrium das endzeitliche
Opfer Christi fiir die Welt inmitten der Welt® (INr. 20).

Priesterliche Dienstamter im Gottesvolk

Der Abschlufy von Teil I zieht Folgerungen fiir die frith-
kirchlichen Amter: ,Nach dem biblischen Befund darf
man das Amt des Presbyters nicht auf den priesterlich-
sacerdotalen Bereich einschrinken. Aber man darf an-
dererseits die kultischen und sakramentalen Aufgaben
auch nicht aufler acht lassen ... Ein Zusammenhang des
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Presbyter- und Episkopenamtes mit der Leitung der
Eucharistiefeier 1dfit sich aus dem NT nicht nachweisen, ist
dadurch aber nicht ausgeschlossen.“ Es lige aber von der
Sache und der Situation her nahe, dafl der Vorsteher der
Gemeinden, ,die sich im Wort und in der Lehre miihen®
(1 Tim 5, 17), den Vorsitz bei der Eucharistie iiberneh-
men“. Es wird vom Vorsitz, nicht vom Ordo gesprochen!
Ende des ersten Jahrhunderts war in manchen Regionen
der Kirche die legitime Entwicklung dahin gelangt, dafl
die Amtstriger die Eucharistie leiten. Aber ihr Dienst
werde ,nicht erst dadurch ein priesterlicher, daf} sie das
Opfer Jesu Christi speziell in der Eucharistie vergegen-
wiartigen®, sondern in ihrem gesamten, die Kirche auf-
bauenden Handeln, das das ,Fiir uns® Jesu Christi in
Wort, Zeichen und Existenz vermittelt. In der Urkirche
habe man noch nicht deutlich gesehen, daf} in diesem Sinne
der Amtstriger ein Reprisentant Christi ist und daher
seine Stellung gerade fiir die Eucharistiefeier eine hohe
Bedeutung hat. Ahnliches gelte fiir die Ubertragung der
Vollmacht an bestimmte Amtstriiger, Siinden nachzu-
lassen. ,Uberhaupt konnten sich die ,sakramentalen’
Dienste des priesterlichen Amtes erst im wachsenden
Selbstverstindnis der Kirche verdeutlichen® (Nr. 22). Und
nochmals in der ,Zusammenfassung®: Gegeniiber dem
fundamentalen Anspruch der Selbsthingabe zum Dienst
des Evangeliums an die Person des Amtstrigers ,treten
eigene liturgisch-sakramentale Vollmachten im NT noch
nicht deutlich hervor® (Nr. 23).

Das Amt im geschichtlichen Lebensvollzug

Der dogmengeschichtliche Teil IT, mit den zwei Hauptab-
schnitten iiber den lehrgeschichtlichen und systematischen
Aspekt des Priesterverstindnisses, an dessen Ausarbeitung
vor allem K. Lehmann (Mainz) und O. Semmelroth S].
(Frankfurt) beteiligt waren, analysiert den ,Gestalt-
wandel des priesterlichen Amtes® im ,geschichtlichen
Lebensvollzug der Kirche, die sich zwar dessen bewufit
ist, ,dafl der Heilige Geist in allen Epochen ihrer Ge-
schichte gegenwirtig ist und wirkt®, auch in der scholasti-
schen Theologie vom ,Ordo*, aber sie gibt zu, daf} die
Theologie bei Absonderung des priesterlichen Dienstes ,,in
der Gefahr abstrakter Verflachung steht“, Daher miifiten
die Dogmen in ihrer situationsbedingten ,Sinnspitze®
verstanden werden (Nr. 25), eingeschlossen die nicht als
umstiirzend bezeichnete , konstantinische Wende® und vor
allem die Definitionen des Tridentinum, zu schweigen
von der ,etwas sorgloser aufgenommenen alttestament-
lichen Typologie® im frithen Mittelalter, die mit Zwei-
deutigkeiten behaftet sei (Nr. 27). Also konne eine syste-
matische Beschreibung des kirchlichen Dienstes den Prie-
ster ,nicht ausschliefilich als Opfernden oder Konsekrie-
renden betrachten® und schon gar nicht den Zug zur ,, Ver-
dinglichung® der liturgischen Vollmacht legitimieren
(Nr. 29). Es habe ,eine nicht geniigend kontrollierte An-
passung an auflerchristliche religitse Briuche® stattgefun-
den, aus der man zum Horen des Wortes Gottes zurtick-
finden miisse! Dem Tridentinum wird nachgesagt, es habe
bei seiner Definition des ,Ordo® einseitig die lutherische
Negation ohne eine ausreichende Ekklesiologie verworfen.
Leider beherrsche diese auf das Sacerdotale beschrinkte
Fragestellung zum Schaden einer tieferen Einsicht in das
Wesen des priesterlichen Amtes weitgehend auch noch
unsere heutige Diskussion. Man suche zu Unrecht nach der
neutestamentlichen Begriindung einzelner priesterlicher
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Funktionen (z. B. der ,Konsekrationsvollmacht®). Es
wird immer wieder auf die neutestamentlichen Begriin-
dungen von Teil I verwiesen und der Theologie auf-
gegeben, sie zu verarbeiten und die ,bisweilen unkontrol-
lierte Vorstellung eines Uberlegenheitsanspruches des
Klerus“ abzubauen (Nr. 33). Das Wesen des Priestertums
miisse im Gefolge des Zweiten Vaticanum ,aus einer kul-
tisch-sacerdotalen Verengung befreit werden® (Nr. 35),
die Verkiindigungsaufgabe des Priesters miisse wieder an
die erste Stelle treten mit dem ,bedichtigen Héren auf die
Aussagen der Schrift®. Es wird aber nicht geklirt, welche
Exegese nun mafigebend sein solle. Das ist immerhin ein
Problem des vielberufenen theologischen ,Pluralismus®.
Er macht den von der Handreichung geforderten Um-
denkungsprozef§ nicht leichter, um so weniger, als viele
Priestergruppen die Handreichung ,links {iberholen®.

Teil IT liuft in dogmatischen Erklirungen iiber den
»,Ordo“ aus, u.a. mit der These: das Priestertum ist
»nicht die Eigenart nur eines bestimmten Standes inner-
halb der Kirche, sondern eignet dem gesamten Gottesvolk,
das als solches sakramental konstituiert ist“, und zwar
durch Taufe und Firmung. Allerdings empfange ,,der Ge-
taufte, der zum amtlichen Dienst an der Heilsaufgabe der
Kirche bestellt wird, sein Amt durch sakramentale Weihe
und wird dadurch in die apostolische Sukzession auf-
genommen®, die hier eher juridisch verstanden wird und
weniger als Sukzession der sakramentalen Gemeinschaft
des Glaubens (Nr. 39). Dadurch seien einem ,demolkrati-
schen® Verstindnis des Priestertums in der Kirche Gren-
zen gesetzt, eben ,durch die jurisdiktionelle Ermachti-
gung zur Ausiibung der priesterlichen Vollmacht®. Hier
vermifit man den Riickgriff auf Elemente des kanonischen
Rechtes in den Evangelien und den Apostelbriefen, die
selbst von Protestanten erkannt werden (E. Kdsemann,
H. Dombois). Eine unnétige und fiir manchen sicher

schmerzliche Liicke!

Nach einer Erlduterung der ,Gnade®, die durch die hei-
lige Weihe vermittelt werde (Nr. 41), aber stindiges Ho-
ren auf Gottes Wort fordert, wird die Vielfalt der Auf-
gaben des priesterlichen Amtes dargestellt und erklirt,
dafl die Laien nicht wegen des augenblicklichen Priester-
mangels, sondern durch Realisierung ihrer Sendung auf-
gerufen sind, ihren vollen Beitrag in der Gesamtwirklich-
keit der Kirche zu leisten: ,,Alle Dienste der Laien miissen
mit der spezifischen Aufgabe der Priester eine innere Ein-
heit bilden zur Auferbauung des Leibes Christi (Nr. 42).
Denn ,die ganze Kirche ist als Sakrament des Heils
Unterpfand der Gegenwart Jesu Christi in der Welt und
fiir die Welt*. Das schliefe freilich nicht aus, daff es
sinnerhalb der Kirche ein Amt gibt, das dem Gegen-
wirtigwerden Jesu Christi in besonderer Weise dient.
Der ,im sacerdotalen Sinne priesterliche Amtsvollzug
wird vor allem im sakramentalen Gottesdienst mit der
Eucharistiefeier als der Mitte des ganzen Lebens und
Dienstes der Kirche ausgeiibt ... Der Unterschied dieses
Dienstes zum Opferdienst des AT oder heidnischer Reli-
gionen liege darin, daf ,nicht je neu ein der Kirche
eigenes Opfer dargebracht wird“, sondern das Opfer
Christi wird in der Gemeinde vergegenwirtigt, es ist auch
ihr Opfer (Nr. 44).

Zusammenfassend ist zu sagen, daf erstens die ,prophe-
tische Verkiindigung® des Priesters, auch in der Euchari-
stie, seine Hauptaufgabe ist, und daf er zweitens zur
Vergegenwirtigung des Priestertums Christi, so wie Chri-
stus, sein Leben als Opfer hingibt. Darin liege der Zélibat



begriindet! Andererseits wird wiederum betont, daf der
Priester ,wie alle iibrigen Glaubigen sich und sein Leben
personlich in das Opfer Jesu Christi hineingeben muf}*
(Nr. 48). Insofern ist also kein essentieller Unterschied.
Das bischofliche Schlufiwort unterstreicht im Hinblick
auf die Zolibatsforderung, der ,,uns von Christus ermog-
lichten Ehelosigkeit®, daff ,die uns durch unser Amt auf-
gegebene Christusreprisentation fiir die Kirche nicht schon
durch die korrekte Verrichtung der amtlichen Funktionen
glanbwiirdig wird; dazu bedarf es eines Lebensvollzuges,
in dem Christus die beherrschende Mitte ist* (Nr. 53). Bei
dieser existentiellen Zuspitzung des Priesteramtes wird

nicht nur Laien ein wenig unheimlich, weil das ,, Aufgabe®
der ganzen Kirche und nicht nur des Amtes ist. Kommt
nicht der Glaube durch das Horen des Evangeliums?
(R6m. 10, 17). Aber es ist ja nicht gesagt, dafl ein Mangel
des personlichen Opfers die priesterlichen Funktionen un-
giiltig mache. Die katholische Literatur, die auch den siin-
digen Priester als Priester annimmt, ist noch nicht ver-
gessen. Jeder Idealismus aber ist begleitet von Zweifeln
der Enttiuschung. Diese zu nihren ist sicher nicht die Ab-
sicht der ,Handreichung“. Hier bedarf es wohl auch zum
realistischen Verstindnis des Zolibates noch der spirituel-
len Entflechtung.

Juden im Dilemma zwischen Volks- und Religionsgemeinschafl

Durch eine neue Entscheidung des obersten israelischen
Gerichtshofes, nach der die Kinder der atheistischen,
nichtjiidischen Gattin eines jiidischen Marineoffiziers
unter der Rubrik ,, Volkszugehorigkeit: jiidisch® registriert
werden miissen, wurde die Frage, wer in Israel als Jude
gelten darf, erneut aufgeworfen. Um die oft naiven, aber
nicht weniger heftigen Auseinandersetzungen in dieser
Frage zu verstehen, mufl man notwendig auch die religio-
sen und historischen Voraussetzungen fiir die Existenz
eines jiidischen Volkes kennen.

Die Konstitution des Judentums als Volk weicht von
allen herkémmlichen Vorstellungen ab. Es sind im we-
sentlichen zwei konstitutive Prinzipien, die im Judentum
wirksam sind, nimlich das genealogische Prinzip und das
Bundesprinzip. Das genealogische Prinzip leitet die Exi-
stenz des Volkes aus der Abstammung und der Viter-
verheiffung her: Alle Nachkommen Abrahams und Jakobs
sind Glieder eines Stammesvolkes, denen das Land Ka-
naan als Wohngebiet zugesprochen wurde, Volk bedeutet
hier soviele wie Stamm. Die Verheiflung ist aber ge-
schichtlich an den Bundesschluf (im besonderen den Sinai-
bund) gebunden. Als Nachkommen Abrahams und Jakobs
gelten im Sinne der Verheiflung jene, die auch am Bund
teilhaben. Genealogisch konstituiert die Abstammung,
geschichtlich der Bund und die Abstammung das Volk.
Durch den FEintritt in den Bund kann aber auch der
Stammesfremde in die Bundesvolksgemeinde aufgenom-
men werden. Er tritt damit, wenn auch vorerst nur dem
Bekenntnis nach, auch in die genealogische Gemeinschaft
ein, er wird ein ,Sohn Abrahams®, indem er sich zur
Geschichte Israels bekennt. (Genetisch diirfte die Abstam-
mung von Abraham oder einem israelitischen Stimme-
verband kaum noch ins Gewicht fallen, denn es wurden
im Laufe der Jahrtausende so viele Nichtisraeliten in den
Bund aufgenommen, dafl die Abstammung nur noch als
Teil des Geschichtsbewufitseins von Bedeutung sein
kann.)

Der Bund konstituiert ipso facto ein Bundesvolk. Dieses
Volk ist bis in die jiingste Zeit niemals eine Religions-
gemeinschaft oder ein geistliches Glaubensvolk gewesen
(wie sich etwa die Kirche als geistliches Israel und als
geistlicher Samen Abrahams versteht), sondern ein Volk
zugleich im herkémmlichen Sinne und auch innerhalb
eines bestimmten und auf Grund der Verheiffung bean-
spruchten Territoriums (Kanaan). Die Verheiflung und
das religitse Selbstverstindnis transzendieren zwar die
bloffe Konstituierung als Voll in dieser Welt, stellen

aber die Existenz des Volkes nie in Frage. Exil und
Dispersion machten die Konkretisierung eines Teiles der
politischen und kultischen Strukturen des Bundes fiir eine
lange Zeit unmoglich, sie blieben suspendiert, doch war
der Volkscharakter der jiidischen Gemeinde fiir den
rechtgliubigen Juden fraglos.

Bundesvolk und Staat Israel

Erst im 19. Jh. wurde die Bundeskonstitution von zwei
Seiten her wenigstens dem Schein nach in Frage gestellt:
vom Versuch, das Judentum zu konfessionalisieren, d. h., es
anderen Religionen gleichzustellen (,Staatsbiirger jiidi-
schen Glaubens®), oder es zu nationalisieren, d. h., ihm ein
den europiischen Nationen analoges Selbstverstindnis
zu geben. Beide Konzeptionen sind mit der urspriing-
lichen Konstitution des Judentums nur schwer zu verein-
baren, sie sind dem Judentum faktisch aufgezwungen
worden: Die konfessionelle war der ungeniigende Preis
fiir die Emanzipation der Juden im 19. Jh., die nationale
die Antwort auf die mifilungene Emanzipation. Beide
tragen daher auch den Keim schwerwiegender Fehlent-
wicklungen in sich. Die konfessionelle Konstitution fiithrt
zu Identititskrisen, sobald die Konfession in Frage ge-
stellt ist, denn der agnostische Jude kann sich (theoretisch)
nur noch mit einem nationalen Judentum identifizieren,
oder er mufl auf jegliche jiidische Identitit verzichten.
Der nationale Jude gerit in eine dhnliche Krise, sobald
er wirklich Agnostiker wird: Schlieflich ist das Judentum
vor allem anderen geglaubte Geschichte. Der Agnostiker
muf} seine Geschichte als jiidisch-nationale Geschichte neu
schreiben, und dies in einem Zeitalter, in dem dienationale
Identifikation immer fragwiirdiger wird. Die letzte
Konsequenz einer solchen Entwicklung muff zum Ka-
naanismus fiihren, den es heute in Israel schon als Kurio-
sum gibt, der sich aber bald zu der gleichen Gefahr aus-
wachsen kann, die er im alten Israel war. Auch das Aus-
weichen in eine sikularisierte Geschichtsreligion (Marxis-
mus) wird zwangsliufig den Identititsverlust zur Folge
haben.

Die Griindung des jiidischen Staates in Palistina lief die
Problematik, die mit der Existenz eines solchen Bundes-
volkes im 20. Jh. gegeben ist, wieder aktuell werden. Der
Staat wird als Teil einer nationalen Rekonstitution ver-
standen — von jedem in dem Sinne, der seiner Konzep-
tion des Judentums am besten entspricht. Die wichtigste
Aufgabe des Staates war erst einmal die Rettung der be-
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