SODEPAX -Tagung zur Friedensfrage

Die nach dem Zweiten Vatikanischen
Konzil aufgenommenen Beziehungen
der katholischen Kirche zum Weltrat
der Kirchen fiijhrten im Januar 1968
zur Griindung der ersten gemein-
samen Einrichtung der romischen
Kurie (der Pipstlichen Kommission
»lustitia et pax®) und des Weltrates,
nimlich eines Komitees fiir Fragen
der Gesellschaft (Society), der Ent-
wicklung (Development) und des
Friedens (Peace, Pax), kurz SODE-
PAX genannt. Dieses Komitee, das
sein Sekretariat in Genf hat, ist nicht
in erster Linie auf den Okumenismus
ausgerichtet, sondern auf den christ-
lichen Dienst an der Menschheits-
familie in ihrem Kampf gegen Not
und Krieg. Schon im April 1968 hat
SODEPAX in Beirut iiber die Welt-
zusammenarbeit in der Entwicklung
beraten und im Mai 1969 dariiber in
Montreal eine Nachberatung gehal-
ten. Vom 3. bis zum 9. April 1970
versammelte es etwa sechzig Ange-
horige verschiedener christlicher Ge-
meinschaften aus allen Erdteilen in
Baden bei Wien zu einer Studien-
tagung iiber christliche Friedens-
arbeit.

Vorgesehen waren fiinf Arbeitsgrup-
pen, in denen Hauptpunkte des Ge-
samtanliegens behandelt werden soll-
ten. Die Arbeit dieser Gruppen
wurde zunichst in Vollsitzungen
durch grundlegende Referate vor-
bereitet. Es erwies sich als giinstig,
die zweite und die vierte Gruppe zu
einer Arbeitsgruppe zusammenzuzie-
hen. Die verbleibenden vier Gruppen
erstellten in gesonderter Tatigkeit
Vorlagen, die wieder in Vollsitzun-
gen beraten wurden.

Kasuistischer oder radikaler
Pazifismus?

Zum ersten Hauptthema ,Christliche
Verantwortung fiir den Weltfrieden®
trug Prof. J. M. Lochmann (Basel -
Prag) ein Referat ,Krieg und Kon-
flikt in christlicher Perspektive“ vor,
in dem er auf die Fraglichkeit der
Lehre vom ,gerechten Krieg“ im
atomaren Zeitalter verwies und die
Ausweglosigkeit der Abschreckungs-
strategie aufzeigte; mit C. F. v. Weiz-
sidker gestand er: ,,Ich weif} fiir einen
Christen gegeniiber Atomwaffen kei-
nen besseren Rat als den der Berg-
predigt. H. de Riedmatten OP
(Genf) war im Korreferat bei aller
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Ablehnung militaristischer Haltung
der Meinung, dafl sich aus dem Evan-
gelium nicht eine durchgingige Ver-
werfung jeglichen Krieges ableiten
lasse, dafl aber an der Klirung die-
ser Fragen weiter gearbeitet werden
miisse. In der Diskussion vertrat
A. S. Boneusky, Sekretir der Abtei-
lung fiir die Bezichungen zu den an-
deren Kirchen im Moskauer Patri-
archat, entschieden die Auffassung,
die russisch-orthodoxe Kirche habe
das Recht, einem unterdriickten Volk
ihren Segen zu einem Befreiungs-
krieg zu geben.

P. P. McDermott S]. (USA) sprach
{iber ,Christliche Tradition und die
Friedensarbeit heute®: Schon bisher
sei es christliche Tendenz gewesen,
den Krieg nach Mbglichkeit zu ver-
meiden oder wenigstens zu be-
schrinken. Die gegenwirtigen Gege-
benheiten nétigten zu griindlicher
Neuiiberlegung; der Vietnamkrieg
etwa konne vor der Grundsatzlehre
vom ,gerechten Krieg® nicht beste-
hen. Die Kirche miisse ihre Auffas-
sung von Krieg, Kriegsdienstverwei-
gerung und Verantwortlichkeit auf
diesem Gebiet klarer fassen und
nachdriicklicher zu Gehor bringen.
»In der Tat stehen einem Christen
nur zwei Haltungen oder Orientie-
rungen offen: absoluter eindeutiger
Pazifismus, der sich auf bestimmte
Gebote des Evangeliums stiitzt, oder
relativer vieldeutiger Pazifismus,
der seine Wurzeln in der Lehre vom
gerechten Krieg hat. G. Castillo-
Cardenas (Kolumbien) wandte sich
aus der Sicht der lateinamerikani-
schen Verhiltnisse, fiir die die Unter-
driickung der Massen durch eine
diinne Oberschicht kennzeichnend
sei, gegen den Frieden des Status quo
und betonte: ,,Befreiung ist der neue
Name fiir Frieden®; sie fordere ver-
schiedene Schritte: das Aufdecken
der Wurzeln der Konflikte, die di-
rekte Teilnahme am Klassenkampf
zur Beseitigung der Unterdriickung,
die aktive Teilnahme am Aufbau
einer sozialen Ordnung, in welcher
Friede moglich ist.

Die Arbeitsgruppe fiir dieses Haupt-
thema leitete der katholische Erz-
bischof von New Delhi, J. Fernandes.
Man kam zur Finsicht, es sei nicht
sinnvoll, abstrakt vom Frieden zu
reden; man miisse vielmehr das Pro-
blem und die Aufgabe des Friedens
jeweils unter konkreten Gegebenhei-

ten angehen. Fiir die Uberlegungen
wurden daher drei reprisentative Si-
tuationen ausgewihlt, nimlich die
Situation der nuklearen Bedrohung,
die der entwicklungsbediirftigen
Linder und die der Linder, deren
Bevolkerung unter ungerechten und
repressiven politischen und wirt-
schaftlichen Strukturen leidet. Ange-
sichts der nuklearen Bedrohung wur-
de festgestellt, dafl die Lehre vom
»gerechten Krieg“ neu durchdacht
werden miisse. Uber die Frage, ob
man sich heute mit Gewalt gegen
einen ungerechten Angriff vertei-
digen diirfe, waren die Meinungen
geteilt. In dieser und in an-
deren Arbeitsgruppen wurde betont,
das Recht der Kriegsdienstverweige-
rung sei nicht nur jenen zuzugeste-
hen, die grundsitzlich gegen jede Ge-
waltanwendung eingestellt sind, son-
dern auch denen, die nur den Atom-
krieg ablehnen oder die Teilnahme
an bestimmten anderen Kriegen mei-
nen nicht verantworten zu kdnnen.

Friede als Befreinng?

Sehr deutlich hat sich gezeigt, daf es
nicht genug ist, sich mit dem Sym-
ptom des Krieges zu befassen. Man
mufl vielmehr seinen Ursachen nach-
gehen und sie zu beheben trachten.
Zu den Grundursachen zihlen die
in der Welt vorhandenen Ungerech-
tigkeiten. Der Entwicklungshilfe
wurde ihre Bedeutung zuerkannt,
freilich so, daf mit dem Wachstum
der Wirtschaft zusammen soziale Ge-
rechtigkeit und Eigenstindigkeit der
Volker verwirklicht werden. Wenn
es daran fehle, werde die Hilfe als
Neokolonialismus empfunden. Eine
Schwierigkeit kam zum Vorschein:
Sollen Christen in entwickelten Lin-
dern, die bereit sind, Projekte in sol-
chen Lindern zu unterstiitzen, die
entwickelt werden miissen, diese
Hilfe einem Land geben, in dem
die Massen unterdriickt werden?
Wenn sie es tun, geraten sie in Ver-
dacht, zur Unterdriickung mitzuhel-
fen; wenn sie es nicht tun, erwecken
sie den Eindruck der Gleichgiiltigkeit
gegeniiber dem Elend in diesem
Land. Die Studientagung konnte
keine befriedigende Antwort geben,
sondern nur weitere Uberlegungen
anregen. In lateinamerikanischen und
siidafrikanischen Lindern nimmt das
Bemiihen um den Frieden vor allem
das Gesicht des Kampfes um Befrei-
ung unterdriickter Massen und Ras-
sen an. Vertreter dieser Linder rede-



ten bei Versagen friedlicher Lo-
sungsversuche auch dem gewaltsamen
Befreiungskampf das Wort. Nur der
Aufbau einer neuen Sozialordnung,
zu der man durch gewaltlose oder ge-
waltsame Befreiung kommen miisse,
ermdgliche den Frieden zwischen jet-
zigen Bedriickern und Unterdriids-
ten.

Die urspriinglich vorgesehenen Ar-
beitsgruppen ,.Griinde und Faktoren
des weltpolitischen Konfliktes® und
oDie Dynamik des Friedens und die
sozialen und politischen Strukturen
der Gegenwart® wurden in eine zu-
sammengezogen. Prof. U. Scheuner
(K6ln) legte Gedanken iiber ,For-
men der Macht und ihren Einflufl auf
die Weltpolitik“ vor. Ein Wandel
von alten Formen der Konflikte zu
Rassendiskrimination und Verwei-
gerung der Biirgerrechte sei im Gang;
Religionsverschiedenheit im besonde-
ren hore auf, eine Konfliktquelle zu
sein, da Religion immer mehr zu
einer Haltung von Minderheiten in
einer sikularisierten Welt werde und
zugleich die Religionen sich zum Dia-
log 6ffnen. L. A. Gomez de Souza
(Chile) wandte sich gegen neue For-
men des Paternalismus und verlangte
die Befreiung aller Menschen von
Beherrschungsstrukturen. Prof. A. A.
Lima (Brasilien) berichtete iiber
~Krifte, die die menschliche So-
lidaritit zerstoren®; Ziel miisse es
sein, die universale Solidaritit der
Menschen zu verwirklichen. A. Boni
(Prisident des Obersten Gerichts-
hofes der Elfenbeinkiiste) machte
darauf aufmerksam, dafl die Kon-
flikte dazu neigen, sich nicht zwi-
schen arm und reich, sondern zwi-
schen den Reichen auf Kosten der
Armen abzuspielen. Zu einer Aus-
einandersetzung kam es zwischen
dem kanadischen christlichen Ju-
gendfithrer Pat R. Mooney, der Na-
tionalismus und Ideologien als Hin-
dernisse fiir ein gegenseitiges Verste-
hen der Jugend und ihren Einsatz
fir den Frieden bezeichnete, und
dem philippinischen Studenten I.
Malonzo, der fand, daf sich die
Dritte Welt gerade mit Hilfe des
Nationalismus und der Ideologien
gegen die militdrische und ideolo-
gische Hegemonie des Westens weh-
ren miisse. Prof. U. Duchroew (BRD)
legte ,Perspektiven und praktische
Moglichkeiten der Weltchristenheit
zur Forderung des Weltfriedens®
vor. Nach Beleuchtung der Gewalt-
probleme in der Geschichte der Chri-
stenheit zeigte er im besonderen die

durch bakteriologische Waffen ge-
schaffene neue Lage und die daraus
folgenden Konsequenzen fiir das
Verhalten der Christenheit in den
sozio-politischen Strukturen, nimlich
1. freie gewaltlose Arbeit fiir den
Frieden, 2. Arbeit an und in Struk-
turen, die ein Maximum an sozio-
politischer Gerechtigkeit gewdahrlei-
sten, 3. Institutionen der Friedens-
sicherung.

Die Rolle der politischen
Strukturen

Prof. K. Mushakoji (Japan) sprach
tiber ,Politische Strukturen fiir den
Frieden“ und unterschied den Ost-
West-Konflikt  (mit Gefahr des
Atomkrieges) vom Nord-Siid-Kon-
flikt (in dem es um die Durchsetzung
der Gerechtigkeit geht). Die fiir den
ersten Konflikt geltenden Friedens-
modelle des Legalismus, des Institu-
tionalismus und des Universalismus
konnten auf den zweiten nicht ange-
wandt werden, miifften vielmehr
durch die Prinzipien des Pluralismus,
der Flexibilitit und der Redundanz
(Einbeziehung auch der Linder, die
nicht raschen Wirtschaftserfolg ver-
sprechen, in die Entwicklungshilfe)
ersetzt werden. — Die unter dem
Vorsitz von Prof. R. St. J. McDo-
nald (Kanada) titige Arbeitsgruppe
bezeichnete es als zur Sicherung wah-
ren Friedens notwendig, die unter
scheinbarer Ruhe verborgenen Kon-
flikte aufzudecken; nach einer Ord-
nung zu suchen, die das Zusammen-
leben der in Konflikt stehenden
Gruppen ermogliche; fiir den Frieden
in dieser Welt zu arbeiten. Es sei
schwierig, allgemeine Prinzipien fiir
die Friedensarbeit aufzustellen; man
konne nur auf die jedem zukom-
mende Verantwortung hinweisen.
Wer sich der Gewalt bediene, miisse
anerkennen, daf} sie Gott untersteht;
Gewaltgebrauch und Gewaltverzicht
miifiten auf jeden Fall auf Vermin-
derung der Gewalt im ganzen hinzie-
len. Wenn auch die Gewaltanwen-
dung als eine berechtigte letzte Mog-
lichkeit zur Verinderung der Gesell-
schaft nicht bestritten wurde, sah man
doch die Aufgabe der Kirche darin,
zum Bedauern der Gewalt zu fiih-
ren; beispielhafter Gewaltverzicht
habe Aussicht, zur Uberwindung re-
volutionirer Gewalt beizutragen. Im
internationalen Leben seien Macht-
ballungen Gefahren fiir den Frie-
den; nach gewaltlosen Mitteln zur
Durchsetzung von Interessen sei zu

suchen, die Begriffe der Souverini-
tit, der Unabhidngigkeit und der
Autonomie seien im Hinblick auf
den Frieden von fragwiirdigem Wert.
Im Interesse des internationalen
Friedens seien die Vereinten Natio-
nen zu stirken, etwa durch Einbezie-
hung der Staaten, die noch nicht
dazu gehoren (auch der Volksrepu-
blik China); ihre Debatten seien &f-
fentlich zu fithren, zu ihrem Budget
sollten alle Staaten regelmifiig bei-
tragen, sie seien mit einer kleinen
Armee auszuriisten und von vorwie-
gend europiisch-amerikanischem auf
weltweiten Charakter umzugestal-
ten.

Das Ringen um die
Menschenrechte

Zum dritten Arbeitskreis , Férderung
der Menschenrechte als Faktor des
Weltfriedens® legte R. K. A. Gardi-
ner (Athiopien) ein Referat , Armut,
Rassismus und Menschenrechte® vor,
in dem er darstellte, dafl die Armut
der Dritten Welt auf den Kolonialis-
mus zuriickzufithren sei: Die Men-
schen dieser Linder wurden nicht ge-
lehrt, ihre natiirlichen Schitze zu
nutzen; durch globale Zusammen-
arbeit der reicheren Hilfte der Welt
mit der drmeren miisse abgeholfen
werden. Dem Iren S. McBride, ehe-
maligem Prisidenten der Vollver-
sammlung der Vereinten Nationen,
ging es um ,Institutionen zur Wah-
rung der Menschenrechte®. Er war
tiberzeugt, daf durch vielerlei Mafl-
nahmen auf nationaler, regionaler
und internationaler Ebene (etwa
durch Bestellung eines Hochkommis-
sars fiir Menschenrechte) viel zu die-
sem Zwedk getan werden konne. Die
Kirchen sollten die Kenntnis der
Menschenrechte verbreiten und fiir
die Errichtung entsprechender Insti-
tutionen eintreten. Die Arbeits-
gruppe unter dem Vorsitz von Frau
M. Sivomey (Togo) wies auf fla-
grante Verstofle gegen die Menschen-
rechte, wie Rassismus, Unterdriickung
und Ausrottung von Minderheiten,
Folterung und unmenschliche Be-
handlung von Gefangenen, Anwen-
dung von ABC-Waffen, hin und trat
fiir das Recht auf Wehrdienstverwei-
gerung und auf Widerstand gegen
Unterdriickung ein. Ferner ging es
um Religionsfreiheit, Informations-
und Kommunikationsrecht, Unge-
rechtigkeit im kulturellen Bereich,
sozial-6konomische Probleme, hu-
mane Lebensbedingungen, Gleich-
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berechtigung der Frau. Die Arbeits-
gruppe wandte auch der Aufklirung
iiber die Menschenrechte und ihrer
Sicherung ihre Aufmerksamkeit zu.
Den Kirchen wurde eine wichtige
Rolle in der Bewuftmachung der
Menschenrechte und im Kampf gegen
ihre dawernde Verletzung zugeschrie-
ben.

Erziebung zum Frieden

Endlich widmete die Studientagung
ihr Interesse der ,Erziehung zum
Frieden®. Prof. ]. Ruiz-Giménez,
(Madrid) friiherer spanischer Erzie-
hungsminister, nannte im Referat
»Erziehung zur Weltgemeinschaft®
als Ziele einer solchen Erziehungs-
arbeit die Gewissensbildung zur Ver-
werfung des Krieges; die Schaffung
der Uberzeugung, daff die Mensch-
heitsprobleme nicht auf nationaler
Ebene gelost werden kénnen; die
Anregung des Einsatzes fiir die poli-
tische Weltgemeinschaft. Er zeigte
Hindernisse auf dem Weg zu diesen
Zielen und Méglichkeiten, sie zu
tiberwinden. P. R. Mooney (Kanada)
untersuchte im Referat , Jugendak-
tion fiir den Weltfrieden® die Mog-
lichkeiten einer solchen Aktion im
Rahmen der christlichen Kirchen. —
Die Arbeitsgruppe, die von J. M.
Lawson (USA) geleitet wurde, hielt
sich an die Erkenntnis, dafl der
Friede nicht in der Bewahrung der

bestehenden Ordnung besteht, son-
dern in der Schaffung der Gerechtig-
keit fiir alle Menschen. Die christ-
lichen Kirchen miifiten, um zu sol-
chem Frieden erziehen zu konnen,
ihre Erziehungsmethoden verbessern.
Die Arbeitsgruppe machte folgende
Hauptvorschlige: 1. SODEPAX
und die dahinterstehenden Kirchen
sollen Studien und Forschungen auf
dem Gebiet der Entwicklung und des
Friedens durchfiihren. 2. Jahrlich soll
eine , Woche der Gerechtigkeit, der
Freiheit und des Friedens® abgehal-
ten werden. 3. Wo ernste Konflikte
‘ausbrechen, sollen internationale
christliche Kommissionen zu ihrer
Untersuchung  errichtet  werden.
4. SODEPAX soll Konferenzen iiber
internationale Probleme des Friedens
und der Gerechtigkeit und ihre Be-
deutung fiir konkrete menschliche
Gemeinschaften auf regionaler Ebene
fiir Frauen in fiithrenden Stellungen
veranstalten, damit diese befdhigt
werden, zur Friedenserziehung in
ihren Familien und Gemeinschaften
beizutragen.

Von diesen Vorschldgen abgesehen,
blieb es bei breiter, wenn auch noch
etwas in den Kinderschuhen stek-
kender Reflexion, die zeigte, daf}
SODEPAX erst am Anfang seines
Weges steht. In die Ergebnisse der
Studientagung sollen in Genf alle
vorgebrachten Anregungen einge-
arbeitet werden.

Die Konfessionskrise der EKD wor ihrer Losung$

Mit der Wahl des lutherischen Bi-
schofs von Hamburg, H. O. Walber,
in den Rat der EKD, aus dem er im
Mirz dieses Jahres wieder ausschied
(epd, 16. 3. 70), begann eine neue
dynamische Phase, um die chronische
Konfessionskrise der EKD, die Po-
larisierung von Lutheranern und
Unierten, endlich zu bereinigen, auch
fiir das okumenische Gesprich ein
nicht zu unterschitzender Gewinn.
Es ist das Verdienst von Wolber,
dafl er sich dieses Ziel gesetzt hat
und es hartnickig, trotz aller Hem-
mungen und Umwege, verfolgt. Der
erste Schritt zur Lésung wurde getan,
als am 23. Mirz 1970 die erste Voll-
sitzung der gemeinsamen theologi-
schen Kommission in Berlin zusam-
mentrat, um die von Woélber mehr-
fach angeregte ,gemeinsame Erklir-
rung zu den Herausforderungen der
Zeit“ auszuarbeiten. Mitglieder der
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Kommission sind je sechs von der
VELKD und von der ,Arnoldshai-
ner Konferenz“ (der Unierten) be-
nannte Theologen, an der Spitze der
lutherischen Mitglieder Bischof Wol-
ber, Reprisentant der Arnoldshainer
Konferenz, der badische Landes-
bischof H.W. Heidland, der unlingst
an Stelle von Prises J. Beckmann
zum Vorsitzenden gewdhlt wurde
(epd, 25. 3. 70). Uber Inhalt und
Ende der Beratungen wurde nichts
verlautet. Sicher ist nur, daf die
Kommission an mehreren Tagen
eines Monats zusammentritt und dafl
man Ende des Sommers, jedenfalls
vor Ende dieses Jahres mit einem po-
sitiven Ergebnis rechnet. Es wird die-
jenigen Glaubensfragen feststellen,
in denen volle Ubereinstimmung
zwischen Lutheranern und Unierten
besteht.

Freilich kénnte diese Nachricht nach

den Erfahrungen der letzten fast 40
Jahre, von den Miflverstandnissen
bei Beginn des Kirchenkampfes 1933
an gerechnet, besonders aber seit der
vorzeitigen  Konsolidierung  der
VELKD im Juli 1948 mit ihren bis-
her vergeblichen Versuchen, eine [u-
therische Kirche vorzubereiten, einige
Skepsis aufkommen lassen. Doch
wire das ganz fehl am Platze und
wiirde jeden geschichtlichen Sinn ver-
missen lassen. In vieler Hinsicht ist
eine vollig neue Lage eingetreten.
Nicht nur, daff die VELKD ebenso
wie die EKD durch die Staatsgren-
zen der DDR auseinandergerissen
sind und die Kirchen der DDR drii-
ben einen analogen Versuch der Ver-
einigung unternchmen (epd, 24. 3.
70; vgl. ds. Heft, S. 243). Es ist auch
eine neue Generation an die Fiihrung
gelangt, die ,alten Kidmpfer® der
»Bekennenden Kirche® sind im Zu-
riicktreten, Diese mit den Querelen
des Kirchenkampfes nicht belastete
Generation ist entschlossen, eine Lo-
sung zu finden, um so mehr, als sie
bereits im gesamteuropiischen Rah-
men und in den USA zwischen dem
Lutherischen und dem Reformierten
Weltbund weitgehend erreichtist (vgl.
Herder-Korrespondenz 22. Jhg., S.
115f.). Man kann das hierzulande
nicht linger ignorieren und will es
auch nicht. Kommt hinzu, dafl die
Herausforderung des Sikularismus
ohnehin eine prinzipielle Neubesin-
nung konfessioneller Positionen er-
fordert, eben das Ziel von Bischof
Wolber.

Allerdings ist da ein deutsches Spe-
zifikum zu beachten, das in dem er-
wihnten internationalen Rahmen
eine untergeordnete Rolle spielt,
namlich die aus der innerdeutschen
Auseinandersetzung mit dem Totali-
tarismus  erwachsene  ,politische
Theologie®. Sie hat sich seit der ,,Bar-
mer Theologischen Erkldrung® von
1934 und vor allem seit den ersten
Synoden der EKD bis in die neuesten
Denkschriften zu Fragen der politi-
schen Verantwortung als ein Element
kalvinischen Radikalismus ausge-
wirkt und dadurch die eigentlich
schon iiberholte lutherische Zwei-
Reiche-Lehre provoziert und zu
neuem Leben erweckt. Wer wie die
Reformierten unter Inspiration von
Karl Barth das Evangelium auch zum
Gesetz des christlichen Lebens, ja so-
gar der Biirgergemeinde macht,
fordert den lutherischen Protest der
Rechtfertigungslehre unnétig heraus,
und die Polarisierung ist da.



