begonnen wurde Anfang Dezember 1967, und am 18. Mai
1969 konnte endlich der Grundstein gelegt werden. Die
Parteipresse verweist entgegen der bischoflichen Kritik
gewohnlich auf die absolut hohere Anzahl von Kirchen
im heutigen im Vergleich zum Vorkriegspolen. So gab
z. B. ,Zycie Warszawy“ (15. 12. 67) die Vorkriegszahl
der Kirchen und Kapellen 1937 in Polen mit 7200 an,
wihrend sie 1965 auf 12000 gestiegen sei. ,,Glos Pracy®
(10. 7. 69) nennt als Zuwachsrate drei bis sechs Kirchen
und Pfarreien jihrlich, und PAP (23. 3. 70) berichtet, am
1. Januar 1937 habe es 5152 katholische Pfarreien ge-
geben, heute hingegen 5287. Den damaligen 99 Ordens-
pfarreien stiinden heute 361 gegeniiber.

Dabei wird aber wohlweislich die verdnderte Vergleichs-
basis verschwiegen, namlich die territorialen Anderungen
und die Bevolkerungsverschiebung nach 1945 sowie das
Anwachsen der Stidte. Auch mit dem Hinweis auf den
Vorrang des Baues von Krankenhdusern und Schulen
werden Kirchenbauten gewohnlich hinausgezogert oder
verweigert. Auch wurde hin und wieder gewaltsames
Eingreifen ortlicher Behorden registriert. So wurde z. B.
Anfang Mirz ein nicht genehmigter Anbau fir eine zu
kleine Kirche in der Ortschaft Chodkow in der Wojwod-
schaft Rzeszow von der Miliz wieder niedergerissen, wo-
bei es zu handgreiflichen Zusammenstéflen zwischen Miliz
und Gldubigen kam. Die Bischéfe reagierten auf den Vor-
fall mit einem Protestschreiben an die Regierung.

Ahnlich reagierte die offizielle Propaganda auf die Kritik
des Episkopats an den Presse- und Informationsbeschrin-
kungen, indem sie Zahlenmaterial vertffentlicht (z. B.
PAP, 23. 3. 70), das beweisen soll, wie gut sich doch die
katholische Presse heute gegeniiber frijher stehe. Danach
wiirden in Polen heute 54 katholische Zeitschriften er-
scheinen. 20 von katholischen Didzesankurien heraus-
gegebene Zeitschriften hitten eine Auflage von 200000
Exemplaren, und die Gesamtauflage von Zeitschriften, die
von katholischen sozialen Organisationen herausgegeben
werden, betrage iiber 350000. ,Slowo Powszechne®, die
von der regimeabhingigen PAX-Vereinigung herausge-
gebene Tageszeitung, erreiche eine Auflage von 90000 an

Dokumentation

Das Motu proprio ,,Matrimonia mixta“

Am 29. April, wegen inoffizieller Vorausveré(fentlichung einen
Tag frither als vorgesehen, wurde in Rom das seit langem er-
wartete und wiederholt angekiindigte (vgl. Herder-Korrespon-
denz ds. Jhg., S. 149) neue Mischebendekret in Form eines
papstlichen Motu proprio der Offentlichkeit sibergeben und in
einer Pressekonferenz won den beiden Kardinilen P. Felici,
Prasident der Kommission fiir die Kodexreform, und J. Wille-
brands, Prisident des Einbeitssekretariats, erliutert. Das Motu
proprio (,Matrimonia mixta“) markiert nach der Instruktion
der Glaubenskongregation (,Matrimonii sacramentum®) vom
18. Mirz 1966 (vgl. Herder-Korrespondenz 20. Jhg., S. 168f.)
eine zweite Etappe in der Fortentwicklung der katholischen
Mischehengesetzgebung, weswegen zur Beurteilung des jetzigen
Dekrets auch jenes friihere Dokument herangezogen werden
mufl. Ebenso ist das Dekret der Ostkirchenkongregation
vom 22, Februar 1967 zu beachten (vgl. Herder-Korrespondenz
21. Jhg., S. 155), das fiir Mischehen mit den Orthodoxen inso-
fern eine eigene Regelung traf, als es die katholische Eheschlic-

Werktagen und von iiber 180000 Exemplaren an Sonn-
tagen. Demgegeniiber — und das riickt diese offiziellen
Angaben in die richtige Perspektive — kommt das re-
formfreudige, Kardinal Wojtyla nahestehende ZNAK-
Organ ,,Tygodnik Powszechny® als Wochenzeitung nur
auf 40000 Exemplare. Diesen Berichten widersprach der
Episkopat energisch. So erklirte Kardinal Wyszynski auf
einer Konferenz der Dekane des Erzbistums Warschau,
die Lage der Kirche in Polen werde dadurch erschwert,
»dafl wir eigentlich keine katholische Presse besitzen® und
der noch funktionierende Teil ,nach Diktat® und be-
stimmten ,Rezepten® schreiben miisse. Man wird diese
Pressekritik des Kardinals allerdings so verstehen miissen,
dafl sie nicht nur gegen die Regierung gerichtet war, die
keine volle Pressefreiheit zuliflt und den Katholiken
keine Chancengleichheit einriumt. Der Kardinal meinte
damit wohl ebenso seiner Meinung nach nichtkirchen-
konforme Veréffentlichungen in den vorhandenen katho-
lischen Organen. Und er meinte damit gewif8 nicht nur die
vielfach mit der Partei kollaborierenden PAX-Organe
(vgl. Herder-Korrespondenz 23. Jhg., S. 519), sondern
die reformfreudigeren katholischen Presseorgane iiber-
haupt.

Wie immer man die Einzelfakten beurteilt, 1afit sich ge-
genwiirtig noch kein endgiiltiges Urteil dariiber fillen, ob
es zu einem modus vivendi zwischen Kirche und Staat
kommen, wie er aussehen und vor allem wie er prakti-
ziert werden wird. Insgesamt hat man jedoch den Ein-
druck, die polnische Kirche hat institutionell das Hinder-
nisrennen mit dem politisch-weltanschaulichen Gegner in-
takt, wenn vielleicht auch nicht ohne Verluste an Eigen-
vitalitit iiberstanden. Die jiingere Generation der Partei-
funktionire scheint daraus zu lernen. Die Kirche diirfte
daher, was die Auseinandersetzungen zwischen Kirche
und Partei angeht, einer etwas ruhigeren, wenn auch kei-
ner leichten und von Zusammenstdflen freien Zukunft ent-
gegengehen. Es steht zu hoffen, dafl sie und vor allem ihre
Fiihrung diese Periode relativer Entspannung niitzt, um
dem dringlich gewordenen innerkirchlichen Dialog mehr
Raum zu geben.

Pungsform nur fir die Evlaubtheit, nicht aber fiir die Giiltigkeit
der Ebeschliefung worschreibt. Das Dekret der Ostkirchen-
kongregation behdilt anch nach dem newen Motu proprio seine
Giiltigkeit und damit bleiben auch die unterschiedlichen Rege-
lungen fiir den Bereich der Orthodoxie und der Kirchen der
Reformation. Anderseits gelten die newen Bestimmungen des
Motu proprio nicht nur fiir Mischeben zwischen Christen, son-
dern soweit anwendbar auch fiir Eben zwischen Katholiken
und Nichtchristen. Die Religionsverschiedenbeit (disparitas
cultus) bleibt trennendes, die Konfessionsverschiedenbeit
(mixta religio) anfschiebendes Ehehindernis. Dispensieren
kann in beiden Fillen der Ortsbischof. Als pipstlichem
Dekret kommt ,Matrimonia mixta® ein hoberer Rang zu
als der seinerzeitigen Instruktion der Glaubenskongregation.
Dies diirfte fiir die Beriicksichtigung seiner Bestimmungen bei
der kiinftigen Kodexreform, anf die sich nun Hoffnungen fiir
eine weitere Klirung richten, nicht ohne Bedeutung sein. Der
lateinische Wortlaut des Dekrets, der das Datum vom 31. Mirz
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triigt, wurde im ,Osservatore Romano® (30. 4. 70) veréffent-
licht. Die offizielle, im Auftrag der Bischofskonferenz iiber-
arbeitete Ubersetzung wurde am gleichen Tag von KNA wer-
breitet. (Zur inbaltlichen Problematik und zur Resonanz des
Dekretes vgl. ds. Hefl, S. 251.)

Allgemeine Aussagen

Die Mischehen, d. h. die Ehen zwischen einem Katholiken und
cinem getauften oder ungetauften Nichtkatholiken, waren von
jeher fiir die Kirche, ihrem Auftrag gemifl, Gegenstand be-
sonderer Sorge. Die Situation unserer Zeit bringt es mit sich,
dafl diese Sorge noch dringender wird. Wihrend friiher katho-
lische und nichtkatholische Christen sowie Nichtchristen raum-
lich getrennt lebten, ist diese Trennung heutzutage weitgehend
aufgehoben. Auflerdem haben sich zwischen den Menschen der
verschiedenen Regionen und Religionen viel intensivere Kon-
takte ergeben. So kam es, daff die Zahl der Mischehen stark zu-
nahm. Zu dieser Entwicklung haben auch der kulturelle und
gesellschaftliche Fortschritt und die Industrialisierung beigetra-
gen. Verstidterung, Landflucht und Mobilitit haben ein iibriges
getan, nicht zuletzt auch die wachsende Zahl der auflerhalb
ihrer Heimat lebenden Menschen.

Die Kirche weif, daf} die Mischehen, wie sie sich aus der Ver-
schiedenheit der Religionen und aus der Spaltung der Christen-
heit ergeben, nicht die Wiedervereinigung fordern, wenn es
auch Ausnahmen aus dieser Regel gibt. Tatsichlich ist die
Mischehe mit einer Fiille von Schwierigkeiten belastet. Sie trigt
ja in die lebendige Zelle der Kirche, wie die christliche Familie
mit Recht genannt wird, eine gewisse Spaltung hinein; wegen
der Verschiedenheit im religidsen Bereich wird die treue Er-
fiillung der Forderungen des Evangeliums erschwert; das gilt
besonders von der Teilnahme am Gottesdienst der Kirche und
von der Erziehung der Kinder.

Aus diesen Griinden rit die Kirche im Bewufltsein ihrer Ver-
antwortung von Mischehen ab. Es mufl ihr ja daran liegen, dafl
die katholischen Gliubigen in ihrer Ehe zur vollkommenen
Ubereinstimmung im Denken und Fiihlen und zu einer vollen
Lebensgemeinschaft gelangen. Es ist jedoch ein natiirliches
Récht des Menschen, eine Ehe zu schlieffen und Kindern das Le-
ben zu schenken. Darum bemiiht sich die Kirche durch ihre
Gesetzgebung, die ein klares Zeugnis ihrer Hirtensorge ist, eine
Regelung zu treffen, die einerseits die Vorschriften des gbtt-
lichen Rechts wahrt und andererseits das schon erwihnte Recht
des Menschen auf die Ehe sicherstellt.

Die wachsame Sorge der Kirche gilt der Erziehung der jungen
Menschen: sie sollen fihig werden, ihre Pflichten verantwor-
tungsbewuflit wahrzunehmen und ihre Aufgabe in der Kirche
zu erfiillen. Sie gilt ebenso der Vorbereitung der Brautleute,
die eine Mischehe eingehen wollen; sie gilt auch denen, die be-
reits in einer Mischehe leben. Sicherlich ist in Mischehen zwi-
schen zwei Getauften nicht so sehr zu befiirchten, daf} die Gat-
ten religids gleichgiiltiz werden. Was hier an Gefihrdungen
bleibt, 14f¢ sich verringern, wenn beide Gatten, obwohl sie in
einer Mischehe leben, das Wesen der christlichen Ehe griindlich
kennen und wenn die zustindigen kirchlichen Stellen ihnen in
geeigneter Weise helfen.

Auch Schwierigkeiten zwischen Ehepartnern, von denen der
eine katholisch, der andere nicht getauft ist, kénnen durch die
wachsame Sorge und die Bemiihungen der Seelsorger iiber-
wunden werden.

Weder in ihrer Lehre noch in ihrer Gesetzgebung stellt die
Kirche die konfessionsverschiedene Ehe auf die gleiche Stufe
mit der Ehe zwischen Katholiken und Nichtgetauften. Wie das
Zweite Vatikanische Konzil erklirt hat, stehen jene, die zwar
nicht katholisch sind, aber doch ,an Christus glauben und in
der rechten Weise die Taufe empfangen haben, in einer gewis-
sen, wenn auch nicht vollkommenen Gemeinschaft mit der ka-
tholischen Kirche®!. Die Gldubigen der Ostkirche aber, die
auflerhalb der katholischen Kirche getauft sind, haben, obschon
von unserer Gemeinschaft getrennt, in ihren Kirchen echte
Sakramente, vor allem das Priestertum und die Eucharistie. Das
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verbindet sie ganz besonders eng mit uns2. Es besteht nimlich
in der Ehe zwischen Getauften — sie ist ja ein wahres Sakra-
ment — eine gewisse Gemeinsamkeit der geistlichen Giiter, die
der Ehe zwischen einem Getauften und einem Nichtgetauften
fehle.

Trotzdem diirfen die Schwierigkeiten nicht unerwihnt bleiben,
die auch fiir Mischehen zwischen Getauften bestehen. Oft haben
die Partner einer solchen Ehe eine unterschiedliche Auffassung
vom sakramentalen Charakter der Ehe und von der Bedeutung
der kirchlichen Trauung. Oft werden ihre Meinungen ausein-
andergehen, wenn es um das Verstindnis mancher sittlicher
Grundsitze geht, die Ehe und Familie betreffen. Oft werden
sie verschiedener Ansicht sein iiber den Umfang des der katho-
lischen Kirche geschuldeten Gehorsams und der Zustindigkeits-
bereiche der kirchlichen Obrigkeit. Von daher versteht es sich,
dafB diese Schwierigkeiten erst durch die Wiedervereinigung der
Christen vollig behoben werden konnen.

Die Glaubigen sollen deshalb dariiber unterrichtet werden, daff
die Kirche, selbst wenn sie in einigen besonders gelagerten Fil-
len die bestehende Ordnung in etwa lockert, niemals dem ka-
tholischen Ehepartner die Verpflichtung abnehmen kann, die
ihm durch das géttliche Gesetz, d. h. durch die von Christus
festgesetzte Heilsordnung, je nach seiner besonderen Situation
auferlegt ist. Daher sollen die Gliubigen darauf aufmerksam
gemacht werden, dafl der katholische Ehegatte verpflichtet ist,
seinen Glauben zu bewahren und dafl es ihm deshalb niemals
erlaubt ist, sich einer unmittelbaren Gefahr des Glaubensver-
lustes auszusetzen.

In Mischehen ist der katholische Partner aber nicht nur ver-
pflichtet, seinem Glauben treu zu bleiben, sondern dariiber
hinaus, soweit méglich, dafiir zu sorgen, dafl seine Kinder ge-
tauft und im gleichen Glauben erzogen werden und alle die
Hilfen zum ewigen Heil erhalten, die die katholische Kirche
ihren Gliubigen anbietet.

Fiir die Erziehung der Kinder stellt sich hier ein schwieriges
Problem, da beide Ehegatten diese Aufgabe wahrnehmen miis-
sen und die damit gegebenen Verpflichtungen keineswegs ver-
nachlissigen diirfen. Doch ist die Kirche bestrebt, in ihrer Ge-
setzgebung und in ihrer Seelsorge dieser wie auch den ibrigen
Schwierigkeiten zu begegnen.

Wer dies bedenkt, wird sich nicht dariiber wundern, daf} die
Mischehengesetzgebung nicht einheitlich sein kann, sondern den
verschiedenen Verhiltnissen angepafit sein mufl, ob es sich nun
um die rechtliche EheschlieBungsform oder um die liturgische
Feier der Trauung oder um die seelsorgliche Betreuung der
Ehegatten und ihrer Kinder handelt. Dies alles wird sich nach
der Situation der Eheleute oder dem unterschiedlichen Grad
ihrer Zugehorigkeit zur kirchlichen Gemeinschaft richten miis-
sen.

Es war durchaus angemessen, dafl das Zweite Vatikanische
Konzil seine Sorge dieser so wichtigen Frage zuwandte. Das
geschah mehrere -Male, soweit sich dazu ein Anlafl bot. In der
dritten Sitzungsperiode des Konzils haben die Viter ein Votum
verabschiedet, durch das sie den gesamten Fragebereich uns
iibertrugen.

Um diesem Votum zu entsprechen, hat die Kongregation fiir
die Glaubenslehre am 18. Mirz 1966 eine Instruktion iiber die
Mischehe erlassen, die mit den Worten ,Matrimonii sacramen-
tum®3 beginnt. Darin wurde bestimmt, daf die in ihr auf-
gestellten Normen, falls sie sich in der Praxis bewahren sollten,
dem kirchlichen Gesetzbuch, das zur Zeit iberarbeitet wird,
in klarer und eindeutiger Form hinzugefiigt werden®.

Da aber der ersten Vollversammlung der Bischofssynode im
Oktober 1967 einige Fragen beziiglich der Mischehen vorgelegt
worden sind, zu denen die Bischife zahlreiche sadidienii'dle
Vorschlige eingereicht haben®, hielten Wir es fiir gut, diese
einer eigens dafiir bestellten Kardinalskommission vorzulegen.
Sie hat Uns ihre mit grofier Griindlichkeit erarbeiteten Ergeb-
nisse zugeleitet. :
Wir mochten nun zunichst festlegen, daff die Katholiken der -
orientalischen Riten, die die Ehe mit getauften Nidltkatho!iken
oder mit Ungetauften schliefen, nicht unter die gesetzlichen



Bestimmungen dieses Schreibens fallen. Was jedoch die Ehe
von Katholiken aller Riten mit nichtkatholischen Christen der
orientalischen Riten betrifft®, so hat die Kirche in jiingster
Zeit einige Vorschriften erlassen, die in Kraft bleiben sollen.

Die gesetzlichen Bestimmungen

Die nun folgenden Bestimmungen erlassen wir in der Absicht,
die kirchliche Gesetzgebung iiber die Mischehen zu verbessern
und darauf hinzuwirken, daff die kirchenrechtlichen Bestim-
mungen, unbeschadet der Vorschriften des gottlichen Gesetzes,
den unterschiedlichen Verhiltnissen der Eheleute entsprechen.
Wir wissen uns dabei im Einklang mit der Auffassung des
Zweiten Vatikanischen Konzils, wie sie vor allem im Dekret
»Unitatis redintegratio und in der Erklirung ,Dignitatis hu-
manae“ zum Ausdrucds kommt. Auch haben Wir die auf der
Bischofssynode geduflerten Wiinsche beriicksichtigt. Kraft Un-
serer Amtsvollmacht und nach reiflicher Uberlegung bestimmen
und beschlieflen wir, wie folgt:

1. Die Eheschliefung zwischen zwei Getauften, bei der ein
Ehepartner katholisch und der andere nichtkatholisch ist, ist
ohne vorhergehende Dispens des Ortsordinarius nicht erlaubt,
da eine solche Ehe aus threm Wesen heraus ein Hindernis fiir
die volle religiose Gemeinschaft der Ehegatten darstellt.

2. Die Eheschliefung zwischen zwei Personen, bei der ein Ehe-
partner in der katholischen Kirche getauft bzw. in sie aufgenom-
men wurde und der andere nicht getauft ist, ist ohne vorher-
gehende Dispens des Ortsordinarius ungiiltig.

3. die Kirche ist bereit, je nach den Gegebenheiten der Zeit,
des Ortes und der Personen von beiden Hindernissen zu dis-
pensieren, sofern ein gerechter Grund vorliegt.

4. Um vom Ortsordinarius die Dispens vom Hindernis zu er-
langen, mufl sich der katholische Ehepartner bereit erkliren,
die Gefahren des Abfalls vom Glauben zu beseitigen. Er hat
auflerdem die schwere Verpflichtung, das aufrichtige Verspre-
chen abzugeben, nach Kriften alles zu tun, dafl alle seine
Kinder in der katholischen Kirche getauft und erzogen werden.

5. Von dem Versprechen des katholischen Partners mufi der
nichtkacholische Partner rechtzeitig unterrichtet werden, und
zwar in einer Weise, die sicherstellt, dafl er wirklich von dem
Versprechen und der Verpflichtung des katholischen Partners
Kenntnis hat.

6. Beiden Ehepartnern sollen der Sinn und die wesentlichen
Eigenschaften der Ehe dargelegt werden, die bei der Eheschlie-
. fung von keinem der beiden ausgeschlossen werden diirfen.

7. Es ist Aufgabe der Bischofskonferenz, im Rahmen ihrer
territorialen Zustindigkeit die Art und Weise festzulegen, in
der diese in jedem Fall erforderlichen Erklirungen und Ver-
sprechen abgegeben werden sollen: ob nur miindlich oder auch
schriftlich, ob in Gegenwart von Zeugen. Ferner muf} festgelegt
werden, was zu tun ist, damit iiber diese Erklirungen und
Versprechen auch im dufleren Rechtsbereich Gewifheit besteht
und damit der nichtkatholische Ehepartner von ihnen Kennt-
nis erhilt. Ebenso ist es Aufgabe der Bischofskonferenz, fest-
zulegen, ob und welche zusitzlichen Forderungen zweck-
mifligerweise zu stellen sind.

8. Die Mischehen miissen nach der kanonischen Form geschlos-
sen werden; diese ist notwendig zu ihrer Giiltigkeit, unbescha-
det der Vorschrift des Dekretes »Crescens matrimoniorum®,
das die Kongregation fiir die Ostkirchen am 22. Februar 1967
erlassen hat?,

9. Wenn der Einhaltung der kanonischen Form erhebliche
Schwierigkeiten entgegenstehen, haben die Ortsordinarien das
I_{echt, fiir die Mischehe von der kanonischen Form zu dispen-
sieren. Es ist jedoch Aufgabe der Bischofskonferenz, gesetzliche
Regelungen aufzustellen, nach denen diese Dispens in erlaubter
unc! fir das betreffende Land oder Territorium einheitlicher
Weise erteilt wird. Es mufl aber irgendeine offentliche Ehe-
schlieBungsform eingehalten werden.

10. Es muf8 dafiir gesorgt werden, dafl alle giiltig geschlossenen
Ehen in die vom Kirchenrecht vorgeschriebenen Biicher sorg-
faltig eingetragen werden. Die Seelsorger mégen Sorge tragen,
dafl auch die nichtkatholischen Geistlichen mithelfen, damit die
mit einem Katholiken geschlossenen Ehen in die Biicher ein-
getragen werden kénnen. Die Bischofskonferenzen aber sollen
Vorschriften erlassen, die fiir das betreffende Gebiet oder Ter-
ritorium ein einheitliches Vorgehen festlegen, damit eine Ehe,

. die nach Erlangung der Dispens von der kanonischen Form

Gffentlich eingegangen wurde, in den vom Kirchenrecht vorge-
schriebenen Biichern aktenkundig werden kann.

11. Was die liturgische Form der Mischehen betrifft, so mufi,
falls sie sich nach dem ,Rituale Romanum® zu richten hat, der
Trauungsritus aus dem ,Ordo Celebrandi Matrimonium® ge-
nommen werden, der in Unserem Auftrag erlassen worden ist.
Das gilt sowohl fiir die Ehe zwischen Katholiken und getauf-
ten Nichtkatholiken (Nr. 39—54) als auch fiir Ehen zwi-
schen Katholiken und Nichtgetauften (Nr. 55—66). Wenn
die Umstinde es nahelegen, kann bei Ehen zwischen Katho-
liken und getauften Nichtkatholiken mit Zustimmung des
Ortsordinarius die Eheschliefung nach dem Ritus fiir Trau-
ungen in der Messe (Nr. 19—38) erfolgen. Dabei sind hin-
sichtlich des Kommunionempfanges die Vorschriften des All-
gemeinen Rechts zu befolgen.

12. Die Bischofskonferenzen sollen den Apostolischen Stuhl
iiber die Beschliisse unterrichten, die sie im Rahmen ihrer Zu-
standigkeit fiir die Mischehen getroffen haben.

13. Die Trauung vor einem katholischen Priester oder Diakon
und einem nichtkatholischen Geistlichen, die beide zusammen
ihren eigenen Ritus vollziehen, ist verboten: Auch ist keine
religidse Trauungszeremonie vor oder nach der katholischen
Trauung zu Abgabe oder Erneuerung des Ehekonsenses zu-
lassig.

14. Die Ortsordinarien und die Pfarrer sollen dafiir sorgen,
dafl es dem katholischen Ehegatten und den Kindern in einer
Mischehe niemals an seelsorglicher Hilfe zur Erfiillung ihrer
Gewissensverpflichtung fehlt. Dem katholischen Ehegatten mo-
gen sie nahelegen, stets des gottlichen Geschenkes seines katho-
lischen Glaubens eingedenk zu sein und von ihm ,mit gutem
Gewissen in Sanftmut und FEhrfurcht Zeugnis abzulegen®®.
Den Ehegatten mégen sie helfen, die Einheit in Ehe und Fa-
milie zu pflegen und zu férdern, die fiir Christen auch in der
Taufe grundgelege ist. Darum ist es wiinschenswert, dafl die
katholischen Seelsorger zu den Geistlichen der anderen religi6-
sen Gemeinschaften Kontakte aufnehmen und diese Beziehun-
gen redlich, klug und vertrauensvoll pflegen.

15. Alle in Kanon 2319 CIC festgelegten Strafen sind auf-
gehoben. Bei denen, die sich diese Strafen bereits zugezogen
haben, entfallen die rechtlichen Straffolgen. Es bleiben jedoch
die Verpflichtungen bestehen, von denen in Nr. 4 dieser Nor-
men die Rede ist.

16. Der Ortsordinarius kann die Sanatio in radice fir die
Mischehe unter Beachtung der einschligigen Rechtsbestimmun-
gen gewihren, wenn die Bedingungen von Nr. 4 und 5 dieser
Normen erfiillt sind.

17. In besonders schwierigen Fillen oder im Zweifel iiber die
Anwendung dieser Normen soll man sich an den Heiligen
Stuhl wenden.

Wir ordnen an, daf alles, was wir durch das vorliegende
Schreiben in der Form eines Motu proprio bestimmt haben,
volle Giiltigkeit hat und ab 1. Oktober dieses Jahres in vollem
Umfang rechtswirksam wird, ungeachtet aller anderslautenden
Verfiigungen.

1 Unitatis Redintegratio®, Nr. 3. * ,Unitatis Redintegratio®, Nr. 13—18.
3 Vgl. AAS 58 (1966), S. 235—238. 4 Vgl. ebd., S. 237, 5 Vgl. Argumenta
de quibus disceptabitur in primo generali coetu Synodi Episcoporum. Pars
altera, typis polyglottis vaticanis, MCMLVII, S. 27—37. ® Vgl. ,Orien-
talium Ecclesiarum®, 18; Kongregation fiir die Ostkirchen, Dekret ,Crescens
matrimoniorum®, AAS 59 (1967), S. 165—166. 7 Vgl. AAS 59 (1967), S. 166.
" Vgl. 1 Petr. 3, 16.
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