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Streng und eigentlich geredet, ist die Sache des christlichen Glanbens das Heil der Welt
und nur mittelbar das Wohl der Welt. Wer diese Unterscheidung und damit den
Primat des Glanbens aufgibt, der verwirrt nicht nur das Christliche, sondern gefibrdet

anch das Politische.

Gerhard Ebeling

Die Kirche und die sozial-liberale Koalition

Den letzten Landtagswahlen in den Bundeslindern Nie-
dersachsen, Nordrhein-Westfalen und Saarland ging
nicht nur ein harter und nicht gerade emotionsfreier Wahl-
kampf der Parteien voraus. In ihn mischten sich, hervor-
gerufen durch gelegentliche Attacken von politischen
Mandatstrigern und durch bischéfliche Enuntiationen,
teils offene, teils unterschwellige Auseinandersetzungen
zwischen Kirchenvertretern und Parteien. Unmittelbar
in die Kontroversen verwickelt war wie schon vor den
letzten Bundestagswahlen die FDP, mit einbezogen war,
vermutlich mehr, als sie es selber gerne sah, die SPD, wenn
auch fast ausschlieflich in Nordrhein-Westfalen; indireke
betroffen war davon auch die CDU. Kirchlicherseits mel-
deten sich fast ausschlieflich katholische Vertreter zu
Wort, hier allerdings, wie sich zeigte, nicht nur Bischéfe,
sondern auch einzelne diézesane Gruppen, Rite und Ver-
binde. Zu den evangelischen Gepflogenheiten hatte es nie
gehort, vor den Wahlen unter primir politischen oder gar
tagespolitischen Gesichtspunkten an den Wihler zu appel-
lieren oder gar bestimmte Kategorien von Kandidaten
oder eine bestimmte Partei bevorzugt zu empfehlen.
Evangelische Kirchenminner halten sich auch heute zu-
riick, wo sich in beiden Kirchen auf breiterer Basis ein
verdndertes politisches Bewufitsein ausprigt, das unmit-
telbar kaum noch parteipolitisch orientiert ist, sondern
sich mehr um die ethische Substanz des Politischen, und
zwar nicht im Sinne einer umfassenden kirchlichen Sozial-
lehre, sondern um ethische Mafstibe im politischen Ent-
scheidungsprozefl bemiiht. Dieser Form politischer
Diakonie dienten die zahlreichen evangelischen Denk-
schriften der letzten Jahre. Erinnert sei nur an die Ver-
triebenendenkschrift von 1965 (vgl. Herder-Korrespon-
denz 19, Jhg., S. 6991f.) und an die ,Studie iiber die
Friedensaufgaben der Deutschen® (vgl. Herder-Korre-
spondenz 22. Jhg., S. 178 ff.). Dieses verstirkte Bemiihen
um eine politische Diakonie mit verinderten Schwerpunk-
ten und Methoden kam auch in letzter Zeit wiederholt
zum Ausdruck, beispielsweise in getrennten Begegnungen
mit Parlamentariern der drei Bundestagsfraktionen an-
lafllich der Sitzung des Rates und der Kirchenkonferenz
der EKD Ende April 1970 in Bonn. Nach den allerdings
duferst knappen Kommuniqués der Leitung der EKD
standen aber damals konkrete gesellschaftspolitische Ge-
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sichtspunkte, die in besonderer Beziehung zur kirchlichen
Diakonie stehen, im Vordergrund: die Entwicklungshilfe,
die Gastarbeiterfrage, die Bildungs- und Eigentumspoli-
tik, die Strafrechtsreform, die Friedenspolitik mit Bezug
zu aktuellen deutschland- und ostpolitischen Initiativen.
Fragen der politisch-gesellschaftlichen Selbstdarstellung
im Verhiltnis Kirche—Parteien—Regierung scheinen dabei
keine hervorragende Rolle gespielt zu haben. Das Ver-
hiltnis Parteien—Kirche wurde nur im Kommuniqué mit
den Vertretern der FDP angesprochen. Dabei wechselte
man offensichtlich Freundlichkeiten, die einen fast pikan-
ten Kontrast zu jlingsten, sich auf christliche Grundsitze
berufendenden katholischen Enuntiationen ergaben: Mit-
glieder des Rates hitten die grofle Bedeutung gewiirdigt,
die der Liberalismus im geistigen und politischen Leben
Deutschlands gehabt habe. ,Dieses Erbe sei heute um so
unaufhebbarer, als Entwicklungstendenzen der Gesell-
schaft immer mehr auf eine Einschrikung des freien Le-
bensraumes fiir den Menschen hinausliefen.“ Der Kirche
der Reformation gehe es bei ihrem Dienst an der wissen-
schaftlich-technisch geprigten Gesellschaft gerade um die-
sen Rawm menschlicher Freibeit. Angst vor einem ,libera-
listischen Vormarsch®, wie sie in der Spatphase des Wahl-
kampfes u. a. vom Bischof von Miinster, H. Tenhumberg,
zum Ausdruck gebracht wurde, war da keine festzustel-
len, hchstens in dem wohl nicht primir nur an die FDP
gerichteten Hinweis, die Kirche konne ihren Auftrag der
Wahrung menschlicher Freiheit ,am besten in der Form

der Volkskirche erfiillen®.

Streit im Wablkampf

Von solchen Freundlichkeiten war in katholischen Ver-
lautbarungen wenig zu spiiren. Man mochte sich dariiber
kkaum wundern, nachdem die ersten ,, Angriffe“ von poli-
tischer Seite, und wiederum ausgerechnet von der FDP
kamen und — wieder einmal — einen katholisch privile-
gierten Ort staatlich-kirchlicher Auseinandersetzung be-
trafen: die Schulfrage. Man hatte zudem gerade in Nord-
rhein-Westfalen den Eindruck gewonnen, man betrachte
von bestimmter Seite die Schulfrage nur als Spitze eines
Eisberges — diese und dhnliche Formulierungen wurden
gelegentlich gebraucht —, um den Einflufl der Kirche im
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offentlichen Raum zuriickzudringen. Begonnen hatten die
Auseinandersetzungen mit Hinweisen des Vorsitzenden der
SPD-Landtagsfraktion in Diisseldorf, J. Rax, anlifilich
einer Tagung in der Katholisch-Sozialen Akademie in
Miinster, in denen diese aus bildungs-, aber auch aus kon-
fessionspolitischen Griinden einer Entkonfessionalisierung
der Grundschule in Nordrhein-Westfalen das Wort
redete, unter Hinweis auf das Godesberger Programm der
SPD die ,gemeinsame Erziehung aller Kinder® forderte
und sich in Konsequenz dieser Aussage auch gegen ausge-
dehnte Férderung won Schulen in freier Trigerschaft
aussprach. Sie wurden fortgesetzt durch die Feststellung
des nordrhein-westfilischen Innenministers, W. Weyer, in
einer Wahlfernsehdiskussion, die FDP werde gleich nach
den Landtagswahlen einen Antrag auf Entkonfessionali-
sierung der Grundschulen einbringen, und durch verschie-
dene Auflerungen von einzelnen SPD- und FDP-Vertre-
tern iiber die Notwendigkeit einer Reinigung der Verfas-
sung des Landes Nordrhein-Westfalen von konfessionell
geprigten oder allzu kirchennaben Elementen. Der Streit
griff — ebenfalls iiber die FDP — iiber auf Niedersach-
sen, wo der FDP-Landesvorsitzende, R. Gross, polemisch
ankiindigte, die FDP-Leute seien die ersten, ,die dabei
sind, Konfessionsschulen in Niedersachsen kiinftig unmog-
lich zu machen®, und eine entsprechende Anderung des
Niedersachsen-Konkordates von 1965 forderte, dessen
Korrekturbediirftigkeit seiner Meinung nach heute auch
von kirchlicher Seite eingesehen werde. Trotz amtlicher
Zuriidkhaltung der SPD-Spitze in Nordrhein-Westfa-
len — Ministerprisident Kithn erklirte vor und nach
der Wahl, es werde keine Regierungsinitiative in Sachen
Entkonfessionalisierung der Schule geben, die Regierung
werde aber eine aus dem Parlament kommende Initiative
nicht behindern — war bei einzelnen SPD-Rednern das
Verlangen nach einer solchen Initiative offensichtlich nicht
weniger ausgeprigt, da einzelne die bisherige Zuriick-
dringung der Konfessionsschulen als die gréfite kultur-
politische Tat der SPD/FDP-Koalition bezeichneten.
Der heftige Widerspruch von kirchlicher Seite konnte nicht
verwundern, zumal die Angriffe mehr oder weniger di-
rekt auf das Verhalten der katholischen Kirchenfithrung
zielte und die CDU ihrerseits nur sehr schwach fiir eine
konsequente Verteidigung des Konfessionsprinzips zu
gewinnen war. Das galt freilich primir nur fiir Nord-
rhein-Westfalen, wihrend der Angriff auf das Nieder-
sachsen-Konkordat, das durch Art. 6 bei Einfithrung der
Gemeinschaftsschule als Regelschule den begrenzten Wei-
terbestand von Konfessionsschulen sicherte, von beiden
Parteien, SPD und CDU, die dem Konkordat 1965 zu-
stimmten, zurlickgewiesen wurde.

Den kirchenamtlichen Protest im Wahlkampf erdffnete
der Bischof von Miinster mit einer auch von der Dechan-
tenkonferenz des Bistums gebilligten Erklirung der bi-
schoflichen Pressestelle (Wortlaut in KNA, 22. 5. 70), in
der die Katholiken aufgefordert wurden, die von SPD-
Kreisen, der Bischof bezog sich auf die Auflerung von
Rau in Miinster, angekiindigte Beschrinkung des Rechts
auf freie Schulwahl ,bei ihrer Wahlentscheidung ernstlich
zu bedenken“. Der Bischof fuhr schwere Geschiitze auf:
Die freie Schulwahl durch die Eltern sei ,ein Grundrecht
der Demokratie®. Er berief sich auf die Menschenrechts-
konvention der UN und auf die europiische Konvention
der Menschenrechte. Er prognostizierte nicht nur ver-
schirfte Auseinandersetzungen um die Schulfrage, son-
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dern sprach sogar von einem méglichen kiinftigen ,Kul-
turkampf wm Grundschulen wnnd Kindergirten®, Die
niedersichsischen Bischofe antworteten auf den Angriff
von Gross nicht minder polemisch: Mit seiner Ankiindi-
gung, kiinftig Konfessionsschulen unmoglich machen zu
wollen, habe der FDP-Mann den Katholiken in Nieder-
sachsen eindeutig klargemacht, , wer nicht bereit ist, ihre
Glaubensiiberzeugung und Gewissensfreiheit zu achten
und es ihnen zu erméglichen, als katholische Staatsbiirger
sich frei fiir eine gesetzliche Schulform entscheiden zu
konnen®. Die Infragestellung der Tauglichkeit des Kon-
kordats auch unter Katholiken wiesen sie entschieden als
wUnterstellung® zuriick. Die Intervention der Bischofe ver-
anlafite das FDP-Landesprasidium immerhin zu einer Ab-
schwichung der Erklirungen von Gross: man werde den
Vertrag mit dem Vatikan selbstverstindlich einhalten.
In Nordrhein-Westfalen wurde der Streitfall aber nicht
so rasch entflochten. Nach einer Gegenstellungnahme von
Rau und einem Offenen Brief von SPD-Abgeordneten
reagierte Bischof Tenhumberg nochmals und konkreti-
sierte seine Vorwiirfe. Solange die SPD nicht auf propa-
gandistische und heimliche Bevorzugung der Gemein-
schaflsschule aunf dem Verwaltungswege verzichte und in
ithren Parteikadern um ausreichende Toleranz sorge, bleibe
der ,kulturpolitische Ziindstoff“ im Raum. Der Bischof
von Miinster verwies auf iiber 100 Verwaltungsstreitver-
fahren, die von katholischen Stellen wegen einseitiger Be-
vorzugung der Gemeinschaftsschule nach dem Schul-
kompromiff von 1968/69 gefiihrt worden seien. Auch die
Warnung vor kulturkimpferischen Zustinden wihrend
der nichsten Legislaturperiode hielt Tenhumberg auf-
recht. Die Heftigkeit seiner Erklirungen tiberraschten we-
nigstens auflerhalb Nordrhein-Westfalens viele, da gerade
Bischof Tenhumberg wihrend der Zeit, in der er Leiter des
Katholischen Biiros in Bonn war und iiber gute Kontakre
zu SPD-Vertretern verfiigte, sich Verdienste um eine
weitere Entspannung zwischen SPD wund katholischer
Kirche erworben hatte und sich auch jetzt noch auf diese
Entspannungsbemithungen, insbesondere auf seine Kon-
takte mit H. Wehner berief. Zudem war derselbe Bischof
erst wenige Wochen vorher in einer Fernsehaufzeichnung
zu seiner Person fiir eine anzustrebende Aguidistanz der
Kirche zu den politischen Parteien eingetreten. Bis es s0-
weit sei, miifiten allerdings auch auf seiten der SPD
einige die Kirche etwas anders sehen. Aber in Briefen an
seine Kritiker blieb er damals bei seiner Perspektive:
Langfristig sei es fiir ein Volk gefahrlich, ,,wenn seine
Parteien zu ideologischen Blocken werden®. Mit dieser
Meinung wisse er sich iibrigens mit mafgeblichen CDU-
Politikern einig.

Das Wort, das niemand freute

Solche Hoffnungen schienen nun im Wahlkampf fern-
geriickt, zumal es nicht bei Erklirungen eines einzelnen
blieb, sondern bereits wenige Tage nach der ersten Er-
klirung von Bischof Tenhumberg ein , Wort der Bischife
in Nordrbein-Westfalen zur Landtagswabl 1970% folgte,
das zwar nicht an eine bestimmte Partei gerichtet war,
aber den Appell von Bischof Tenhumberg spezifizierte,
indem es nach altgewohnter Formulierung die Katholiken
dazu aufforderte, ,,die Verantwortung fiir unsere Zukunft
nur solchen Frauen und Minnern (zu) iibertragen, die in
ihrem Handeln bewiésen haben, daf} sie von christlichen
Grundsitzen geleitet sind und christliche Grundanliegen



entschieden vertreten®. Von den Bereichen bzw. Fragen-
kreisen, wo solche ,,christlichen Grundanliegen® entschieden
werden, nannten die Bischofe drei: das deutsche Bildungs-
wesen, die Publizistik, die Offentliche Sittlichkeit. Der
Wortlaut zeigt, dafl die Bischéfe mit ihrer Stellungnahme
nicht nur tagespolitische Beziige vor Augen fithren woll-
ten; dennoch erschien es schon wegen der zitierten Schlufi-
formulierung und der Schirfe des Tons vielen als tages-
politisches Kampfwort. Zum ersten Fragenkreis, zum Bil-
dungswesen, forderten die Bischife ,bei voller Anerken-
nung der beruflichen Erfordernisse® an erster Stelle ,das
Recht auf eine allgemeine und den ganzen Menschen
beriicksichtigende Bildung®. Grundlage miisse das Recht
des einzelnen auf freie Wahl des Berufes und der Bil-
dungswege sein und bleiben. Nicht minder miisse dasRecht
der freien Gruppen in der Gesellschaft erhalten bleiben,
oihre eigenen schopferischen Moglichkeiten ... auch im
gesamten Bildungswesen zu verwirklichen“. Daraus
folgerten die Bischofe, ,unbeschadet des allgemeinen Auf-
sichtsrechtes des Staates®, fiir alle Erziehungsberechtigten
das Recht, ,solche Schulen zu wihlen, die ihnen eine Er-
ziehung ihrer Kinder nach den Grundsitzen ihres Glau-
bens und ihrer Weltanschauung erlauben®. Wer dieses
Recht antaste und jede Bildungseinrichtung vom Kinder-
garten bis zur Universitit monopolisieren wolle, ,greife
die Fundamente an, auf denen unsere freiheitliche Ord-
nung aufbaut®. Ein staatliches Bildungsmonopol entspreche
nicht den Erfordernissen einer freiheitlichen Ordnung.
Deswegen erwarteten die Bischife insbesondere die staat-
liche Férderung von Schulen in freier Trdgerschaff und
die Bereitstellung von finanziellen Mitteln in gleicher
Héhe wie ,fiir seine eigenen Schulen®. Vor drohender
Monopolisierung warnten die Bischofe auch in dem zwei-
ten Bereich, in der Publizistik: ,Fiir den einzelnen Biirger
nur schwer erkennbare und von ihm kaum zu beeinflus-
sende Krifte haben durch die Massenmedien des Rund-
funks und des Fernsehens die Moglichkeit, Menschen,
Gruppen oder Einrichtungen tendenzids herauszustellen,
zu verherrlichen oder zu verurteilen.® Die Mbglichkeit
der Gegendarstellung bleibe fast ohne Bedeutung, ,,s0 dafl
der Angegriffene weithin dem Urteil einiger weniger
schutzlos ausgeliefert ist.“ Ahnliche Gefahren schaffe die
wachsende Konzentration der Zeitungs- und Buchverlage.
Gefahr fiir die Wiirde des Menschen sahen die Bischofe
im dritten Bereich, dem der 6ffentlichen Sittlichkeit und in
den Beziehungen zwischen Sittlichkeit und Recht: sie kon-
statierten wie schon der Rat der EKD anldfllich des
25. Jahrestages des Kriegsendes (vgl. Herder-Korrespon-
denz ds. Jhg., S. 274) zunehmende ,sittliche Roheit und
Ziigellosigkeit“ im offentlichen Leben. Wer sich in der
Offentlichkeit zur geschlechtlichen Enthaltsamkeit, zur
ehelichen Treue und zum Recht der Ungeborenen bekennt,
miisse damit rechnen, ,daf er als riickstindig verlacht und
verachtet wird“. Bereits die Kinder und Jugendlichen
wolle man weithin des gesetzlichen Schutzes berauben.

Bundespolitischer Hintergrund

Die Bischfe erklirten ausdriicklich, es gehe ihnen nicht
um eine Durchsetzung christlicher Moralgrundsitze mit
staatlichen Mitteln, ,sondern um die Sicherung eines Min-
destmafles von Ordnung im Zusammenleben von Men-
schen®. Dieses Wort der Bischofe, ,,das keinen freut® (»Die
Welt“ vom 28. 5. 70) und das von manchen als Riidkfall
in den kirchlichen Wahlhilfestil der fiinfziger Jahre und

von nicht wenigen als ,eklatante und einseitige Wahler-
beeinflussung® bezeichnet wurde, war in seinem Sach-
gehalt gewifl nicht gegen oder fiir eine bestimmte Partei
geschrieben; es war aber offensichtlich nicht bloff auf
Nordrhein-Westfalen beschrinkt, wurde in thm doch von
Themen gesprochen, die gegenwirtig, besonders gilt das
fiir Fragen der Bildungs- und Rechtspolitik, von bundes-
politischer Aktualitit sind. Es handelte sich zum grofleren
Teil um Grundlagenfragen, von denen auch in diesem
Heft einige gestreift werden (vgl. S. 328 und S. 333). Kat-
dinal L. Jaeger war durchaus im Recht, wenn er protestie-
renden Priestergruppen gegeniiber versicherte, mit dem
Wort zur Wahl habe man die christlichen Kandidaten in
allen Parteien gemeint. Die Richtigkeit dieser Aussage er-
wies sich auch an 6ffentlichen Erkldrungen von CDU-
Politikern, die, wie der CDU-Vorsitzende, K. G. Kie-
singer, und der CDU-Spitzenkandidat fiir Nordrhein-
Westfalen, H. Képpler, recht platonisch das Recht der Bi-
schofe bekriftigten, wie geschehen zur Wahl Stellung zu
nehmen, aber sich wie Kiesinger einer klaren Zustimmung
versagten oder wie Koppler noch in der Wahlnacht, par-
teipolitische Unabhingigkeit gegeniiber der Kirche demon-
strierend, erklirten, sie hitten, falls um Rat gefragt, von
einem solchen Hirtenwort abgeraten.

Der mehr oder weniger positiv oder negativ wirksame
politische Effekt diirfte an diesem Vorgang wohl auch
nicht das Entscheidende sein. Fiir eine kiinftige kirch-
liche Orientierung in politischen Tages- und Grundsatz-
fragen, besonders fiir das Verhiltnis von Kirche und Par-
teien, diirfte vielmehr dreierlei iiberlegenswert werden.
Erstens fillt auf, mit welcher Vehemenz bischéfliche Er-
klarungen immer noch in der Schulfrage fechten. Zweitens
weisen vielerlei Aufierungen im kirchlichen Bereich auf ein
unterschwelliges, nur selten laut ausgesprochenes Unbe-
hagen seit dem Regierungswechsel in Bonn hin, das sich
gegen beide Regierungsparteien richtet, ein Unbehagen,
in das die SPD als Juniorpartner in der Groflen Koalition
noch nicht in der Weise einbezogen war. Drittens ergibt
sich die Frage, wie die Kirche ihren politischen Dienst, den
sie nach ithrem Eigenverstindnis auszurichten hat, in einer
Gesellschaft und in einem Staat versieht, fiir den die selbst-
verstindliche und allzu bequeme Nihe und teilweise per-
sonelle Verquickung von ,christlichen® Parteien und
Kirche (oder besser ,Katholizismus®) nicht mehr gilt.
Zum ersten: Der massive schulpolitische Einsatz blieb
nicht auf die Bischéfe beschrinkt. Auch andere katho-
lische Gremien duflerten sich im Sinne der Bischéfe. Die
Diozesanrdte der nordrhein-westfalischen Bistiimer hat-
ten u. a. zusammen mit dem Familienbund deutscher Ka-
tholiken NRW und dem Verband Katholischer Lehrer
NRW bereits am 15. April sieben Thesen zur Schulfrage
verdffentlicht, die sich die Bischofe in den Hauptpunkten
zu eigen machten: Recht der Eltern auf freie Wahl ver-
schiedener Schularten, Recht der gesellschaftlichen Gruppen,
Schulen in freier Trigerschaft zu errichten, Recht der Uber-
fithrung offentlicher Schulen in freie Tragerschaft, Unab-
hingigkeit des freien Schultrigers in der Organisation und
in der Gestaltung der Erziehungsziele und Lehrpline;
volle Ubernahme der Kosten auch fiir die Schulen in freier
Trigerschaft durch den Staat; Ubernahme ihrer Lehrer in
das Beamtenverhiltnis; Garantie der Mitwirkungsrechte
der Eltern, Lehrer und Schiiler an Schulen. Ahnliche
Forderungen stellte der Dibzesanrat des Bistums Miin-
ster in einer eigenen Erklirung, die sich allerdings nicht
auf die Schulfrage beschrinkte, sondern generell Mafinah-
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men ablehnte, ,die darauf abzielen, den Staat zu laisieren
und die Kirche in den Kirchenraum zuriickzudringen®.
Der Didzesanrat im Bistum Essen bekundete in einem
eigenen Flugblatt seine volle Solidaritit mit dem Wort
der Bisch6fe und verwahrte sich ausdriicklich gegen will-
kiirliche Auslegungen. Der Vorsitzende der Arbeits-
gemeinschaft Katholischer Eltern und Familien im Erzbis-
tum K&ln und zugleich Chefredakteur der KNA, K. Kri-
mer, wandte sich bei einer Sitzung der Arbeitsgemein-
schaft ebenfalls gegen Tendenzen, auch die Grundschulen in
Gemeinschaftsschulen umzuwandeln, und bezichtigte SPD
und FDP, auch die Mitbestimmung der Erziehungsberech-
tigten verhindern zu wollen (nach KNA, 26. 5. 70). Und
Bundeskanzler Brandt sah sich in seinem Interview mit
KNA kurz vor den Wahlen — die KNA hatte mit den
Vorsitzenden aller vier Parteien Interviews gewiinscht,
aber nur Brandt und Kiesinger waren dazu bereit, wih-
rend F. J. Stranf} Fragen nach dem Verhiltnis Partei—
Kirche schriftlich beantwortete und W. Scheel erst gar
nicht reagierte — nicht gerade freundlichen Fragen des
Interviewers gegeniiber, als er den Fraktionsvorsitzenden
Rau als ,engagierten Christen* und ,Mitglied der Kir-
chenleitung der Rheinischen Landeskirche® nachdriidklich
verteidigte.

Sicher ist, dafl in Nordrhein-Westfalen die Verwirkli-
chung des Schulkompromisses des Kabinetts Kiihn/Weyer
von 1968/69 gerade hinsichtlich der Zulassung von Kon-
fessionsschulen in freier Trigerschaft zu wiinschen iibrig
laft. Sicher ist auch, dafl die Bischéfe und die sie unter-
stiitzenden Erkldrungen verschiedener katholischer Gre-
mien nicht nur Interessen der Kirche im Auge hatten, son-
dern in einem staatlichen Schulmonopol iiberhaupt eine
Gefabr fiir die biirgerliche Freibeit sehen. Uniformierung
widerspricht in allen Gesellschaftssektoren echter Libe-
ralitit. Die Mitwirkung der gesellschaftlichen Gruppen
ist nur effektiv, wenn auch geniigend Freiheitsraum bleibt.
Diese Sorge bewegte die Bischofe auch schon auf dem
Konzil. Sie wurde damals von deutschen und franzosi-
schen Bischéfen gleich nachdriicklich vorgetragen. Ver-
gleicht man aber ein entsprechendes ,,Statement® der fran-
zosischen Bischtfe vom November 1969 (Wortlaut in
»La Croix“, 20. 11. 69), so entdeckt man dort doch
andere Perspektiven als in dem Wahlaufruf der nord-
rhein-westfilischen Bischéfe. Auch dort wird das Recht
auf Griindung freier (katholischer) Schulen und deren
Unterstiitzung durch den Staat betont, aber die franzdsi-
schen Bischife setzten den Akzent viel stirker auf die Ver-
antwortung der Christen fiir alle Schulen. Und Rau
konnte sich mit seinem Hinweis auf die Fragwiirdigkeit
»christlicher” Reservate durchaus auch auf die Meinung
seiner Kirchenleitung stiitzen, die schon 1966 unmifiver-
standlich erklirte, ,daf in der heutigen Gesellschaft nicht
durch Institutionen, die den Namen einer evangelischen
oder katholischen Bekenntnisschule tragen, sondern nur
durch Personen mit christlichen Uberzeugungen die Auf-
gabe der christlichen Botschaft in der weltlichen Bildung
recht erfiillt werden kann®. Die Kirche wird auch zu-
billigen miissen, daff der Staat nicht nur als Financier,
sondern auch fiir die bestmogliche Organisation des
gesamten Schulwesens Erstverantwortlicher ist. Selbst
K. G. Kiesinger beantwortete die Frage, ob die CDU
bereit sei, in Nordrhein-Westfalen die privaten Schulen
genauso zu behandeln wie die staatlichen, nur mit dem
Stoflseufzer: ,Wenn das so leicht wire“, und zog dann
sehr schnell zwischen Konfessionsschule und Elternrecht
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einen Strich. Auf Menschenrechtskonventionen wird man
sich da nur sehr indirekt berufen kénnen, und bevor man
von ,Kulturkampf“ spricht, wird man, gerade um ,lai-
zistische® Einfliisse neutralisieren zu helfen, wohl etwas
angestrengter nach der Aufgabe der Kirche in der ge-
samten Bildungsreform fragen miissen.

Die klimatischen Bedingungen dndern sich

Aber man hitte vermutlich nicht so heftig um die Schul-
frage gekimpft, gibe es seit der Bildung der SPD/FDP-
Koalition inBonn nicht ein spiirbarer werdendes Unbeha-
gen und die Furcht auf katholischer Seite, die jetzigen Re-
gierungsparteien seien drauf und dran, die Kirche immer
mehr auf ihren eigenen Raum zuriickzudringen. Neben
der Schule fiirchtet man vor allem fiir das freie Wohl-
fahrtswesen. Die nordrhein-westfilischen Bischife spielen
auf diesen Sachverhalt an, wenn sie die fiir die Schule ge-
forderten Grundsitze auf den gesamten gesellschafilichen
Bereich angewandt wissen mochten: auf die Kranken-
hiuser, auf die Einrichtungen der offenen und geschlos-
senen Fiirsorge, die Beratungsdienste fiir Erziehung, Ehe
und Familie sowie auf ,alle anderen freien Dienste im
gesellschaftlichen Raum®. In der vorhin zitierten Erkli-
rung des Dibzesanrates der Katholiken im Bistum Miin-
ster heiflt es: ,Wie im Schulwesen, so verlangen wir auch
in den iibrigen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens die
Anerkennung des Prinzips, daff der Staat nur einzutreten
hat, wo keine privaten Initiativen vorhanden sind. Ka-
tholische Trigergruppen fiir zentrale Mafinahmen der
Jugendbildung, der Eltern- und Familienbildung, auf
sozialem Gebiet, im Krankenhauswesen und in zahlreichen
anderen Bereichen haben Anspruch auf staatliche Unter-
stitzung.“ Es diirfe nicht dazu kommen, daff der Staat
diese Aufgaben an sich zieht, indem er den freien Triger-
gruppen die Mittel vorenthalte, wie es leider gelegentlich
bereits geschehe. Beispiele solchen Verhaltens seitens der
Ministerien oder von Ministerialangehdrigen wurden in
letzter Zeit hin und wieder registriert, vor allem von
KNA, die seit dem Regierungswechsel im ,Katholischen
Informationsdienst mit Bienenfleiff und Vergroferungs-
glas alles sammelt — von Beamtenentlassungen und -ver-
setzungen bis zu den Subventionsverinderungen im freien
Wohlfahrtswesen —, was eine antiliberale oder ,antisub-
sididre“ Haltung der Regierung verraten kénnte.

Zwel seien hier erwihnt, da sie auch im Bundestag zur
Sprache kamen: die Vergabe von Bundesmitteln fiir zen-
trale Mafinahmen der Eheberatung, Eltern- und Familien-
bildung und der sog. Fall Kosmale. Die Bundesmittel fiir
den genannten Etatposten wurden im Haushaltsjahr 1970
insgesamt um ca. 13%, angehoben. Nach dem Verteiler-
schliissel des Bundesministeriums fiir Jugend, Familie und
Gesundheit sollte der Mehrbetrag ausschlieflich der pari-
tatischen Tragergruppe innerhalb der freien Wohlfahrts-
pflege zugute kommen, wihrend die Zuwendungen an
die katholische Trigergruppe mit der Begriindung, diese
Gruppe habe immer schon zu viele Mittel erhalten, um ca.
5% gekiirzt wurden. Gewifl fiir niemanden ein aufregen-
der Vorgang, wenn er nicht zu Recht oder zu Unrecht auf
dem Hintergrund einer méglichen newnen Generalplanung
im Strobel-Ministerium gesehen wiirde, Dazu kamen
aber, neben einigen anderen Anzeichen einer Abkiihlung
der Beziehungen zwischen den kirchlichen Wohlfahrtsver-
binden und diesem Ministerium, Auflerungen des jetzigen
Abteilungsleiters Familienpolitik im gleichen Ministe-



rium vor einem Gesprichskreis der Struktur-Kommission
der Bremischen Evangelischen Kirche, die noch vor dem
Amtsantritt Kosmales im Ministerium gefallen waren.
Kosmale verwies die kirchlichen Wohlfahrtsverbinde recht
deutlich auf das Altenteil, allerdings nicht, was gelegent-
lich iibersehen wurde, aus Griinden der Parteipolitik oder
des Staatskirchenrechts, sondern mit sozialemanzipatori-
schen Argumenten: Der Klient des Wohlfahrtswesens
werde in den siebziger Jahren seinen Anspruch immer
mehr gegen den Staat richten; der Rechtsanspruch werde
das Prinzip der Wohltitigkeit ablosen, die grofiere An-
onymitit der 6ffentlichen Hand werde gegeniiber der Akti-
vitit der kirchlichen Wohlfahrtsverbiande, wo die Gefahr
bestehe, auch die Seele mitzuverkaufen, vorgezogen. Als
»Eingestindnis 6ffentlicher Unzulidnglichkeit* wollte er in
der ,privaten® Wohlfahrtspflege vornehmlich ,gesell-
schaftspolitische Verspitungserscheinungen® sehen. Wih-
rend Frau Minister Strobel, im Bundestag auf Kosmales
Ausfithrungen angesprochen, in den von KNA (Informa-
tionsdienst, 27.5.70) wiedergegebenen Ausfithrungen eine
,unzulissige Zusammenziehung von Aussagen® sah, besti-
tigte Kosmale in einem Brief an unsere Redaktion, daf,
von einzelnen Fehlern abgesehen, die Tendenz des Vortrags
richtig wiedergegeben war. Die ,Tendenz® gipfelte in
der Feststellung: im Wettlauf mit der Quantitat (im
KNA-Bericht hieff es filschlicherweise ,Qualitit®) ge-
winne der Staat (im Wohlfahrtswesen wie im Bildungs-
bereich), nur in seelsorgenahen Bezirken (Schwerstbehin-
dertenfiirsorge, Sterbehilfe), wo es mehr um Beistand als
um Helfen und Heilen gehe, hitten die ,privaten® Ver-
binde eine Chance. (Soviel Raum 1ifit man der kirch-
lichen Wohlfahrtspflege auch in der restalinisierten Tsche-
choslowakei; vgl. ds. Heft, S. 304).

Es ist anzunehmen — verschiedene Auflerungen auf dem
SPD-Parteitag in Saarbriicken machten darauf aufmerk-
sam —, daf} in nichster Zeit auch das 1962 von einem mit
absoluter CDU-Mehrheit ausgestatteten Bundestag ver-
abschiedete Bundessozialbilfe- und Jugendwoblfabrts-
gesetz (vgl. Herder-Korrespondenz 16. Jhg., S. 570), das
trotz ,substantieller” Bestitigung durch das Bundesverfas-
sungsgericht sozialdemokratischen Kommunen und Lin-
derregierungen nie recht behagen wollte, wieder mehr ins
Schufifeld gerdt und damit auch die sozialtheoretische Ba-
sis der traditionellen kirchlichen Strategie im Verhiltnis
Kirche, Gesellschaft und Staat: das Subsidiarititsprinzip,
das sich nach Meinung von Kosmale mit der Zeit aller-
dings von selbst erledigen werde. Auch in anderen Berei-
chen kiindigen sich Kontroversen an. Der geschiftsfiih-
rende Ausschuf des ZdK wandte sich erst Anfang Juni in
einer Erklirung zur Erwachsenenbildung gegen Tenden-
zen in einzelnen Bundeslindern, die von politischen und
gfesellsdlaftlichen Gruppen unterstiitzt wiirden und ,die
cinzelnen Einrichtungen, ihren Trigern und Verbinden
einen unangemessenen Vorteil gewdhren®. Durch die Ab-
wertung der ,gruppengebundenen® gegeniiber der ,,6ffent-
lichen® Erwachsenenbildung wiirden wiederum iiberwun-
df?n geglaubte Monopolanspriiche erhoben. Verstirkt wird
dieses Unbehagen durch die Angst vor einer primir blof}
technologischen und damit fast notwendig etatistischen
Reformplanung im Bildungs- und Wohlfahrtswesen und
durch die Erkenntnis, dal Rudimente weltanschaulicher
VQrurteile oder ideologischer Gebundenbeit in den Par-
teien, vor allem in den Funktionirskadern, ein ziheres
Leben fithren, als man zur Zeit der Groflen Koalition
dachte, wobei man zwischen Alt- und Neuideologen offen-

sichtlich nicht immer geniigend unterscheidet (vgl. auch ds.
Heft, S.314). Daraus erklirt sich nicht nur manches dngst-
liche Reagieren auf ideologiegebundene Auflerungen in
den Reihen von SPD und FDP, wobei man sich im Falle
der SPD schwer tut, zwischen der Gesamtpartei, deren
Fiihrung und kimpferischen Einzelstimmen zu unterschei-
den, sondern auch manche Kritik an globalen Reform-
unternebmen im vorparlamentarischen Raum: beispiels-
weise am Strukturplan fiir das deutsche Bildungswesen,
auf den die Erklirung des geschiftsfithrenden Ausschusses
des ZdK als Rahmen fiir kiinftige Wirkmdglichkeiten
freier Trigergruppen in der Erwachsenenbildung sich be-
ruft, durch den aber die Vereinigung deutscher Ordens-
gymnasien und -internate die Autonomie der privaten
Schulen gefihrdet sicht und in dem die bischoflichen Schul-
referenten nicht nur die anthropologische Basis vermifiten,
sondern auch ,pidagogischen Zentralismus® vermuteten.

Mufl sich die Kirche neu orientierens

Das alles sind Symptome fiir erste Herausforderungen
und erste Reaktionen, die zuviel defensive Haltung, zu
wenig Unterscheidung zwischen (legitimen) Eigeninteres-
sen und demokratischen Grundforderungen auf kirch-
licher und zwischen Sachnotwendigkeiten und primir nur
ideologisch legitimiertem Anspruch auf seiten der Partei-
kader verraten. Dennoch wird niemand iibersehen, daf}
die Herausforderung an die Kirche ernst gemeint ist und
dafl sie Konsequenzen haben wird. Blofle Abwehr und
Klagen iiber tatsichliche oder mogliche Umverteilungen
staatlicher Zuschiisse helfen nicht weiter; auch die Klagen
tiber Verrohung der &ffentlichen Sittlichkeit fithren zu
nichts, wenn nicht zugleich jene ethischen Imperative er-
arbeitet und ins rechtspolitische Spiel gebracht werden,
nach denen der unter dem Anspruch der Miindigkeit ste-
hende Zeitgenosse handeln und die ihm drohenden Gefah-
ren nicht nur durch feste Traditionsbestinde oder mit dem
moralischen Holzhammer abwehren kann.

Wir werden kirchlicherseits jedenfalls zur Kenntnis neh-
men miissen: Mit dem Regierungswechsel in Bonn, der
zeitlich mit der endgiiltigen Emanzipierung der ,,C“-Par-
teien von der Kirche parallel erfolgte, ist auch die Kirche
in Deutschland dem sikularisierten Staatsverstindnis und
der Gesellschaftspraxis, dieunter einer 20 Jahre regierenden
CDU/CSU institutionell verdeckt war, direkter konfron-
tiert. Die Kirche wird daraus die Lehre zu ziehen haben,
dafl sie sich weniger in geschlossenen, staatlich geschiitz-
ten Institutionen wird behaupten koénnen, sondern ihren
Auftrag primir in der diakonischen Sorge in der Gesamt-
gesellschaft erfiillen mufl. Die Verdringung aus dem
6ffentlichen Raum wird sie durch diesen Dienst und durch
Konzentration auf Eigeneinrichtungen, die durch ein an-
gemessenes personelles und ideelles Potential gedeckt sind,
am besten vermeiden. Die Kirche wird sich die Grenzen
dieses Potentials ganz niichtern eingestehen miissen, um
die eigene Wende zu wagen. Die Motivierung von Forde-
rungen an Staat und Parteien durch den Hinweis auf die
94 Prozent Kirchenangehtrigen in der Bundesrepublik,
die zwar wie die Gewerkschaftsmitglieder in den Gewerk-
schaften nicht alle ,mitarbeiten®, aber doch die Kirchen
zum den ,stiarksten gesellschaftlichen Gruppierungen®
machen — so geschehen in Parallelfragen in den zitierten
KNA-Interviews mit Brandt und Kiesinger —, wirkt zu
entlarvend, als dafl sie von Freund und Gegner ernst ge-
nommen werden konnte.
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