Vorginge und Entwicklungen

Die Péipstliche Theologenkommission, Instrument der Bebarrung oder des

Fortschritts

Als im Frithjahr 1969 Papst Paul VI. die Internationale
Theologenkommission berief, die ihn und die Kongrega-
tion fiir die Glaubenslehre in anstehenden theologischen
Fragen beraten sollte, kniipften sich daran sowohl Hoft-
nungen wie Zweifel. Wiirde sie das geeignete Instrument
sein, um fiir die nachkonziliare Entwicklung zu neuen
Ufern voranzustoflen? Wiirde sie frische Impulse geben
konnen, die sich bis in praktische Reformen hinein aus-
wirken konnten? Man musterte kritisch die Theologen,
die in diese auf dreiflig Mitglieder beschrinkte Kommis-
sion berufen wurden, fand darunter bekannte und we-
niger bekannte Namen, nicht nur Minner, die als konser-
vativ galten, sondern auch andere, die schon auf dem
Konzil konstruktiv mitgewirkt hatten, im ganzen aber
Theologen, die nicht durch kithne Thesen und revolutio-
nire Ideen von sich reden gemacht hatten (vgl. Herder-
Korrespondenz 23. Jhg., S. 257). Im Oktober 1969 tagte
dann in Rom die erste Vollversammlung, auf der vier
Themenkreise ausgewahlt wurden: Theologische Plurali-
tit und Einheit des Glaubens; das priesterliche Amt;
Theologie der Hoffnung (die Zukunft der Menschheit in
theologischer Sicht); die christliche Moral, ihre Grund-
lagen und Kriterien. Die Wahl dieser Themen liefl auf-
horchen; denn es sind grundlegende und lebenswichtige
Fragen, die Verkiindigung und Leben der Kirche in un-
serer Zeit betreffen und einschneidend verindern konnen.
Dazu kam dann noch der Wunsch der ersten Bischofs-
synode, die Pipstliche Theologenkommission moge das
Verhiltnis von Primat des Papstes und Kollegialitit der
Bischofe priifen und dariiber ein theologisches Gutachten
erstellen. Im Oktober 1970 hatte die Kommission ihre
zweite Vollversammlung in Rom, und man fragt sich,
welche Friichte im ersten Jahr ihrer Arbeit gereift sind.
Wie haben die fiinf Unterkommissionen, die jene Fragen
behandeln sollten, gearbeitet, was sind die Ergebnisse, und
welche Effizienz haben sie?

Die anfinglichen Befiirchtungen, die Kommission wiirde
im Schlepptau der Kongregation fiir die Glaubenslehre
und unter Meidung der Offentlichkeit arbeiten, haben sich
nicht bewahrheitet. Obwohl Kardinal Seper, der Prifekt
jener Kongregation, auch der Prisident der Pipstlichen
Theologenkommission ist, wurde deren Unabhingigkeit
schon durch die vorliufige Konstitution garantiert; ihre
Gutachten, Vorschlige und Wiinsche werden unmittelbar
dem Papst zugeleitet. Zur Information der Offentlichkeit
werden bei den Vollversammlungen Kommuniqués her-
ausgegeben; allerdings befriedigen diese noch nicht alle
Wiinsche. Am liebsten méchte man natiirlich die Stellung-
nahmen einzelner Theologen erfahren; aber das ist nicht
gut moglich, wenn die Freimiitigkeit der Rede, auf die
grofiter Wert gelegt wird, nicht gefihrdet werden soll.
Dennoch ist der Wunsch, die Arbeit der Kommission und
der fiir die einzelnen Themenkreise gebildeten Subkom-
missionen niher kennenzulernen, berechtigt.

Die fiinf Unterkommissionen hatten nach der Gesamtzahl
je sechs Mitglieder mit einem Leiter und einem Relator,
das heiflt einem Theologen, der die Einzelarbeiten in
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einem Entwurf zusammenfassen und dartiber auf der
Vollversammlung berichten sollte. Jede Unterkommission
kann aber nach eigener Wahl weitere Experten, darunter
auch Nichttheologen und Nichtkatholiken, heranziehen.
Die Leiter der einzelnen Gruppen holten von den Mitglie-
dern oder anderen Mitarbeitern Ausfithrungen zu speziel-
len Fragen ein, priiften die Arbeiten und gaben dem Re-
lator das Material zu einer zusammenfassenden Darstel-
lung. Dann kamen die Mitglieder im Laufe des Jahres
wenigstens einmal an einem giinstig gelegenen Ort zu-
sammen, um iber die noch offenen Fragen zu diskutieren
und iiber den der Vollversammlung vorzulegenden Be-
richt zu beraten. Auf diesen Sitzungen sollen sich zum Teil
auch nicht unerheblich voneinander abweichende Meinun-
gen gezeigt haben: Die Pluralitit theologischer Auffas-
sungen bestitigt die Berechtigung der ersten Subkommis-
sion, die trotz dieser Divergenzen nach der Einheit des
Glaubens zu fragen hatte. Sie hat dazu Uberlegungen
theologischer und philosophischer Art vorgelegt. Die Bei-
trige der einzelnen Mitglieder in den Unterkommissionen
wurden als Anhinger der gemeinsamen Vorlage hinzuge-
fiigt, so dafl die Einzelstimmen nicht verlorengingen.

Die ersten Arbeitspapiere

Auf diese Weise entstanden umfangreiche Arbeitspapiere;
das dickste Paket kam von der zweiten Subkommission
iiber das priesterliche Amt. Zehn Einzelthemen wurden
in ausfithrlichen Beitrdgen behandelt, darunter die Situa-
tion des Priesters in der heutigen Zeit, Ursachen der heu-
tigen Krise und Aussichten auf eine Erneuerung, mogliche
Verinderungen der Strukturen (charismatische Dienste,
Eudharistiefeier durch Laien oder nichtkatholische Amts-
triger?, Ordination von Frauen?), Zélibat, priesterliche
Spiritualitit. Auch der Bericht der vierten Subkommis-
sion iiber die Grundlagen der christlichen Moral ist recht
umfangreich geworden und geht nicht nur auf die von der
Bibel her gestellten Fragen ein, sondern auch auf das Ver-
hiltnis zur Moralphilosophie und anderen Wissenschaften
wie Psychologie und Soziologie, ferner auf das Gewissens-
problem. Dafiir, daf§ die theologischen Probleme nicht in
einem abgeschirmten oder erdentriickten Raum angesie-
delt wurden, spricht zum Beispiel auch ein Arbeitspapier
von zwei Experten der dritten Subkommission (» Theo-
Jogie der Hoffnung*), das sich mit der Frage der Revolu-
tion in Lateinamerika beschaftigt.

Hier wird sogleich der Wunsch erwachen, diese Arbeiten
kennenzulernen, sie moglichst bald in Publikationen ver-
fiigbar zu haben. Das aber hiefle Sinn und Arbeitsweise
der Pipstlichen Theologenkommission verkennen. Die
Institution ist ja gerade dazu geschaffen worden, dafl sich
Theologen verschiedenster Herkunft treffen und diese
Probleme von allen Seiten diskutieren. Sachkenntnis und

 Wissen um die konkreten Verhiltnisse, wie sie einem ein-

zelnen Theologen nicht mdglich sind, sollen ebenso ein-
gebracht werden wie theologisches Urteil und divergie-
rende Blickweisen, um eine gemeinsam vertretbare Stel-



lungnahme zu gewinnen. Dabei werden allerdings die
Grenzen einer solchen Arbeitsweise sogleich offenkundig:
Konnen alle diese Probleme auf einer einwochigen Ar-
beitstagung der Vollversammlung auch nur annihernd
diskutiert werden? Kann man trotz der vorliegenden
Untersuchungen und des zusammenfassenden Gutachtens
einer Unterkommission zu einer einheitlichen oder auch
nur von einer Majoritit getragenen Stellungnahme ge-
langen?

Dieser Schwierigkeit war sich die Kommission auf ihrer
Sitzung im Oktober 1970 voll bewufit. Ohne lingere De-
batte um die Geschiftsordnung wurden zwei Themen zur
Behandlung ausgewihle: das priesterliche Amt und die
Frage der Kollegialitit. Die Kollegialitit mufite schon
deshalb diskutiert werden, weil es der besondere Wunsch
der Bischofssynode war und dazu die zusitzliche fiinfte
Unterkommission gebildet wurde. Die Vordringlichkeit
des priesterlichen Amtes aber wird dadurch bestitigt, daf§
sich die nichste Bischofssynode damit beschiftigen will.
Fiir die Fragen um das priesterliche Amt, die in der ersten
Wochenhilfte behandelt wurden, teilte sich die Kommis-
sion in fiinf Arbeitsgruppen auf mit folgenden speziellen
Gegenstinden: ontologischer oder funktionaler Charakter
des Weihepriestertums (Sinn des ,character indelibilis®,
Frage des ,,Priesters auf Zeit®); Verhiltnis zu den anderen
Diensten oder Amtern in der Kirche (,Laienimter®); Suk-
zession und Verhiltnis zu Amtstrigern anderer Kirchen;
zusammenfassende Thesen und Propositionen fiir den
Papst. Im Plenum wurden dann die Ergebnisse diskutiert
und namentlich die Propositionen (die auf einem einzigen
Blatt enthalten sind) Satz fiir Satz durchgesprochen und
verabschiedet. Da diese Sitze eine volle Ubereinstimmung
aller Mitglieder voraussetzen, enthalten sie keine um-
stiirzenden neuen Gedanken oder Vorschlige, bieten aber
theologische Ansitze, um den Dienst der priesterlichen
Amtstriger besser in das auf dem II. Vatikanischen Kon-
zil gereifte Kirchenverstindnis einzuordnen. Sie liegen
etwa auf der gleichen Linie wie das Schreiben der deut-
schen Bischofe iber das priesterliche Amt; dhnliche Schrei-
ben sind auch von anderen nationalen oder regionalen Bi-
schofskonferenzen verfafit worden. Die Frage eines ,,Prie-
stertums auf Zeit“ wurde nicht angeschnitten; doch gaben
die Theologen ihre Meinung zu erkennen, daf nach dem
Sinn dieses die ganze Person anfordernden Dienstes und
nach der seit dltesten Zeiten bestehenden Auffassung der
Kirche ein Priestertum auf Zeit kaum vertretbar sei (auch
wenn die Ausiibung der Funktionen begrenzt werden
konne). Die Arbeitsgruppe, die sich mit dem Zolibat be-
schiftigte, gab Prizisionen zu dem vorliegenden Entwurf
der Unterkommission. Doch fanden diese und andere Er-
gebnisse der Arbeitsgruppen leider keine Aufnahme in die
abschliefenden ,, Vorschlige“. Bemerkenswert ist der Satz
im Gutachten einer Arbeitsgruppe: ,,Wir erkennen den
normativen Wert der dogmatischen Positionen der friihe-
ren Konzilien an (die ein starkes Merkmal der Geschicht-
lichkeit an sich tragen); aber wir denken, daf} die Kirche
noch nicht alles voll erkannt hat, was sie tun kann.®

Schonung der Kollegialitit durch kirchliches Gesetz?

In der zweiten Wochenhilfte wurde dann das Gutachten
der fiinften Subkommission iiber die Kollegialitit be-
raten, diesmal in gemeinsamer Diskussion, die lebhaft und
differenziert war. Das Gutachten selbst zeigte u. a. auf,
dafl von der Bibel und der Geschichte der Kirche her das

Prinzip der Kollegialitit ein viel stirkeres Gewicht hart,
als es die im Vaticanum I gipfelnde Entwicklung vor-
tduscht; insofern stellen die Aussagen des Vaticanum II
eine notwendige Erginzung, Neuakzentuierung und Fort-
fithrung dar, bediirfen aber auch der praktischen Verwirk-
lichung. Zum Verhiltnis von Primat des Papstes und Kol-
legialitit der Bischéfe, die beide im Willen Christi ver-
ankert sind, und zur Wirkungsweise der Kollegialitit
brachte das Gutachten wertvolle begriffliche und sachliche
Klarungen. Diskussionen gab es um bestimmte Formulie-
rungen des Vaticanum I (,seorsim®, ,ex sese®); auch
tiber geschichtlich bedingte Titulaturen des Papstes wurde
gesprochen. Schlieflich bildete man auch hierzu eine Ar-
beitsgruppe, die knappe Propositionen formulieren und
vorlegen sollte. Diese wurden dann eingehend diskutiert
und nach manchen Modifizierungen angenommen. Die
Stimmenverhiltnisse fiir die einzelnen Thesen wurden
genau registriert, die meisten Thesen aber einstimmig oder
mit grofier Mehrheit verabschiedet. Diese inzwischen be-
kannt gewordenen Vorschlige (vgl. Herder-Korrespon-
denz 24. Jhg., S. 541) sind in manchem bemerkenswert,
besonders die Bitte an den Papst, er mdge ein positives
kirchliches Gesetz erlassen, dafl die normalen Entscheidun-
gen, die die Gesamtkirche betreffen, mdglichst kollegial,
das heifit unter Heranzichung der Bischofssynode oder
einer anderen Reprisentanz des Gesamtepiskopats, erfol-
gen sollten, ferner, dafl auch dann, wenn der Papst selbst
aus der Verpflichtung seines Amtes (die ihm nicht be-
stritten wird) in auflergewohnlichen Fillen eingreifen
will, dies nicht ohne vorherige Beratung mit einer Bi-
schofsvertretung geschehen moge. Ein weiterer Vorschlag
betrifft die Sprachregelung fiir die Bezeichnungen oder
Titel des Papstes; sie sollten nicht nur dogmatisch vertret-
bar, sondern auch dem heutigen Verstindnis angepaflt
und dem Skumenischen Streben nicht hinderlich sein. Zum
Beispiel sollten die Ausdriicke caput Ecclesiae (deutsch:
wHaupt der Kirche®, nicht wie in der KNA-Meldung
»Oberhaupt der Kirche“) und Vicarius Christi (,,Statt-
halter Christi®) besser vermieden werden.

Die Thesen zum Priestertum und zur Kollegialitit wur-
den dem Papst als ausdriickliche Meinungsdufferung der
Theologenkommission unterbreitet. Die lingeren Gutach-
ten, die im einzelnen nicht durchgesprochen werden konn-
ten, gelten auch nicht nur als Arbeiten der betreffenden
Unterkommissionen, sondern als von der gesamten Kom-
mission gutgeheiffene Arbeitspapiere. Wie der Vatikan
auf diese Propositionen reagieren wird, bleibt abzuwar-
ten. Aber nach der inzwischen weiter bekundeten Bereit-
schaft des Papstes, die Bischofssynode als Zeichen und In-
strument kollegialer Mitverantwortung zu betrachten,
darf man hoffen, dafl die Kollegialitit auch praktisch
starker zum Zuge kommt.

Erkundung nach dem ,Grundgesetz*

Bei allen Mitgliedern fand ein Initiativantrag Unterstiit-
zung, man moge die Kommission auch fiir die Lex funda-
mentalis Ecclesiae, das fiir den neuen Codex geplante
»Grundgesetz der Kirche®, als beratendes Gremium be-
teiligen (vgl. Herder-Korrespondenz 24. Jhg., S. 272).
Mit einer privaten Stellungnahme der einzelnen Mitglie-
der, die eingeholt worden war, zeigte sich die Kommission
nicht zufrieden. Die Sache ist so wichtig, daff die Kom-
mission als solche gehrt werden mochte. Dieser Wille zur
Aktivitit ist zu begriiffien, und man kann nur wiinschen,
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daf er auch im Vatikan akzeptiert und gewiirdigt wird.
Beharrung oder Fortschritt? Diese Frage lifit sich nach
einem Jahr noch nicht beantworten. Viel wird davon ab-
hingen, wie die Arbeit weitergeht — und wie sie auf-
genommen wird. Eins ist sicher: Die Pipstliche Theo-
logenkommission wird die katholische Glaubenstradition

nicht verleugnen und das in sie vom Papst gesetzte Ver-
trauen nicht enttiuschen. Aber welchen anderen Sinn hitte
sie, als alle theologischen Mbglichkeiten auszuschopfen
und alle gangbaren Wege aufzuspiiren, um die vom letz-
ten Konzil erstrebte Offnung fiir die heutige Welt voran-
zutreiben?

Das Hearing zur Reform des Sexualstrafrechts

Die vielleicht von manchen gehegten Hoffnungen, die 6f-
fentliche Anhérung von 31 Sachverstindigen zum Vierten
Gesetz der Strafrechtsreform (23.—25. 11. 70) werde ge-
rade in den strittigen Fragen, insbesondere was die teil-
weise Freigabe der Pornographie angeht, ein wenig Licht
bringen, sind nicht erfiillt worden. Das war wohl auch
und gerade bei einem solchen von Emotionen, Ideologien
und Vor-Urteilen belasteten Thema von vornherein kaum
zu erwarten gewesen; vor allem auch deshalb, weil exakte
und gesicherte wissenschaftliche Untersuchungsergebnisse
iiber die Individual- und Sozialschidlichkeit der Porno-
graphie nicht oder nur begrenzt vorliegen. Man sah sich
also mit mehr oder weniger verbindlichen Meinungen kon-
frontiert, die mehr oder weniger gut und glaubwiirdig be-
griindet wurden. Aggressivitit und Triumph in der
Stimme liefen aber auf manche Vor-Urteile schliefien.
Diese traten auch bei den Anhorenden, den Mitgliedern
des Sonderausschusses, wenn auch mithsam unter Sachlich-
keit verkleidet, in Mimik und Gestik sichtbar zutage, wo-
mit zustimmende und ablehnende Gutachten oder Beden-
ken von den Abgeordneten quittiert wurden. Den Ein-
druck, den Beobachter gewannen, fafite K. Korn in die
ironische Bemerkung: ,Wer gegen Pornoproduktion ist,
macht sich als Gegner der Miindigkeit verdichtig.“ ., Je-
den, der wagt, Zweifel zu haben, entmiindigte er (der Vor-
sitzende des Sonderausschusses) im Namen der Miindig-
keit“ (,Frankfurter Allgemeine Zeitung®, 28. 11. 70;
3. 12. 70). Andere Beobachter formulierten es so: Viele
Wissenschaftler ,recherchierten ihre Vorurteile, sie wiir-
den herausfinden, was sie herausbringen wollten® (,,Siid-
deutsche Zeitung®, 28./29. 11. 70).

Trotz oder gerade wegen dieser zwiespiltigen Bilanz
lohnt es sich, die geiuflerten Meinungen, Untersuchungs-
sergebnisse“ und praktischen Erfahrungen im Sinne einer
Versachlichung der Diskussion und einer weiteren Abkli-
rung der Streitpunkte etwas ausfiihrlicher darzustellen.
Die 31 vom Vorsitzenden des Sonderausschusses, dem
SPD-Abgeordneten A. Miiller-Emmert, geladenen Sach-
verstindigen kamen aus fast allen einschldgigen Sachberei-
chen, aus den Sozialwissenschaften, der Pidagogik, Psy-
chologie, Psychiatrie, den Sexualwissenschaften, der Kri-
minologie, Philosophie, Theologie, dem Straf- und Ver-
fassungsrecht, der Gerichtsmedizin usw. Sie sollten sich
zum Gesamtkomplex des Vierten Gesetzes zur Strafrechts-
reform duflern. Dabei stand vor allem die umstrittene
Liberalisierung des Pornographieparagraphen und die da-
mit zusammenhingenden Probleme im Vordergrund. Ge-
rade fiir diese in der breiten Bevolkerung nicht sonderlich
populire Mafnahme — dafl laut Demoskopie 72%0 da-
gegen seien, blieb unwidersprochen — sollten wohl die
Sachverstindigenmeinungen den Ausschufimitgliedern die
notige Riickendeckung geben.

Drei Problemkreise traten bei der Anhdrung in den Vor-
dergrund: 1. die Wandlungen in der sozialen Funktion
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von Ehe und Familie, im Sexualverhalten und der gesell-
schaftlichen Einschitzung dieses Sexualverhaltens in den
letzten 20 Jahren; 2. die Wirksamkeit eines strafrechtli-
chen Pornographieverbots, also die Frage, Strafandrohung
oder pidagogisch-soziale Erziehungsmafinahmen gerade
im Hinblick auf die Sexualentwidklung der Jugendlichen;
3. die Schidlichkeit des Pornokonsums fiir den einzelnen
und die Gesellschaft. Im Sinne einer sozialwissenschaft-
lichen Grundlegung sollte das erste Thema fiir die umstrit-
tene Frage der Sozialschidlichkeit ein moglichst tragfahi-
ges Fundament hergeben. Es erwies sich, dafl dieses, was
man auch schon vorher mehr oder weniger wufte,
duBBerst schwach war. Es dufRerten sich dazu hauptsichlich
Sozialwissenschaftler, Sexualwissenschaftler und Anthro-
pologen (E. Scheuch, Kéln; H. Pross, Gieflen; H. W. Jiir-
gens, Kiel; V. Sigusch, Hamburg u.a.). Unter anderem
wurde festgestellt, das autoritire Vaterbild sei im Schwin-
den, seine Aufgabe noch nicht hinlinglich klar, Ehe und
Familie als Institution seien ,ungewdhnlich stabil®, Alter-
nativen wie die Grofifamilie hitten keine Aussichten, das
Verhiltnis von Mann und Frau entwickle sich auf stirkere
Emotionalisierung und Partnerschaft hin.

Wandlungen im Sexualverhalten

Zur Frage des Sexualverhaltens und seiner &ffentlichen
Einschitzung meinte z. B. H. W. Jirgens, die Massen-
medien wiirden das Bild vom tatsichlichen Sexualverhal-
ten der Bevolkerung zum groflen Teil verzerren. Die Vor-
stellungen der breiten Mittelschichten vom gebotenen und
zulissigen Sexualverhalten (vor- bzw. auflereheliche se-
xuelle Bezichungen) seien viel biederer, als man annehme.
Die Auffassungen dieser Schichten und die in Umfrage-
ergebnissen ,veroffentlichten® Ansichten wiirden stark
divergieren. Die sog. Sexwelle lasse bisher keinen erkenn-
baren EinfluR auf die Hiufigkeit auflerehelicher Bezie-
hungen erkennen, eher schon auf voreheliche. Er habe im
Gegensatz zur unmittelbaren Nachkriegszeit mit ihrem
Fraueniiberschufl eine zunehmende Verurteilung desaufler-
chelichen Geschlechtsverkehrs durch Erwachsene beobach-
ten konnen. Dieser Behauptung, die sich auf bis ins Jahr
1963 zuriickgehende Daten stiitzte, widersprach der Giese-
Schiiler V. Sigusch vom Hamburger Institut fiir Sexual-
forschung. Nach ihm seien die Auffassungen in der Nach-
kriegszeit ebenso streng gewesen wie heute.

Uber das faktische Sexualverhalten hatte das Hamburger
Institut in den letzten Jahren Untersuchungen bei Studen-
ten, Jungarbeitern und Schiilern durchgefiihrt. V. Sigusch
berichtete iiber noch unverdffentlichte Ergebnisse des Se-
xualverhaltens von Schiilern (vgl. auch H. Giese in: Se-
xualitit ohne Tabu und christliche Moral. Gespriche der
Paulusgesellschaft, Chr. Kaiser Verlag, Miinchen, und Mat-
thias-Griinewald-Verlag, Mainz 1970, S. 31—44). Nach
Sigusch hitten 50%o der befragten siebzehnjihrigen Jun-



