bringen und diese in ihrer geschichtlichen Bedingtheit zu er-
kennen. Daher ist es eine fundamentale Aufgabe der Schule,
die Wirklichkeit zu erschliefen und die in ihr aus der Ver-
gangenheit in die Zukunft wirkende Uberlieferung zu inter-
pretieren. Diese Uberlicferungen, denen eine hervorragende
Zukunftsbedeutung eignet, sind es, die den Schiiler befihigen,
die Kontinuitit der Wirklichkeir, seine cigene Kontinuitit als
Mensch und seine Freiheit gegeniiber den Zwiingen, die die
Welt auf ihn ausiibt, in allem Wandel zu erkennen und zu ver-
wirklichen.

Es kann also nicht Aufgabe der Schule sein, blofle Fakten po-
sitivistisch zu vermitteln. Vielmehr mufl der Schiiler durch den
Unterricht Sachwissen erwerben und ein Denken crlernen, das
es ihm ermdglicht, eine eigene Meinung iiber Menschen, Sachen
und deren Zusammenhinge zu bilden und die geschichtliche
Situation, in die er hineingestellt ist, geistig zu bewiltigen.
Auf diese Weise erlernt der Schiiler nicht nur ein verantwort-
bares Leben in dieser Welt, sondern er erfihrt zugleich, daff
er imstande ist, die Welt zu verindern, und dafl er solche
Verinderungen in verantwortlichem Handeln zu vollzichen
hat. Die Schule eréffnet den Schiilern den Blick fiir die Be-
ziige, in denen sich menschliches Leben darstellr, und befihigt
sie, die sozialen und die sachlichen Forderungen ihrer Zeit zu
erfiillen.

2. In einer Schule, die sich von diesem Auftrag her versteht,
ist der Religionsunterricht ordentliches Lehrfach. Denn die Aus-
sagen, die in ihm zur Sprache kommen, beantworten Fragen,
die der Jugendliche heute stellt: sie deuten Gegenwart und Zu-
kunft. Sie stellen Mensch und Welt in threm Bezug zu Gott als
ihrem letztem Grund und Ziel dar. Sie beruhen also auf den
Grundvorstellungen, in denen die Welt gegenwiirtig erfahren
wird und bicten daher dem Schiiler in hervorragender Weise
die Moglichkeit, Ordnungen und Zusammenhinge zu sehen und
zu bilden. Der Religionsunterricht veranlafit den jungen Men-
schen, zu den letzten Griinden der Welt und seiner selbst vor-
zudringen und von ihnen her sowohl den Sinn der gesamten
Wirklichkeir als auch den Beitrag fiir die Zukunft der Welk,
der von ihm erwartet wird, zu erkennen.

Bereits der Religionsunterricht der Vor- und Grundschule be-
handelt die Unterrichtsgegenstinde in wissenschaftlich fundier-
ter Darbietung und vermittelt dem Schiiler ¢in den cben ge-
nannten Zielen entsprechendes Grundverstindnis.

Die Schule ermdglicht es dem Schiiler, sich mit zunebmendem
Alter selbstindig und in kritischer Form mit den Inbalten des
Religionsunterrichtes auseinanderzusetzen. Der Jugendliche [6st
sich von der Gestalt des Glaubens seiner Kinderzeit. Die Re-
flexion tiber das, was Glauben ist, und iiber das, was geglaubt
wird, kann dem jungen Menschen dazu verhelfen, zum Glau-
ben des Erwachsenen zu gelangen. Der oben dargestellte Auf-
trag der Schule entspricht also der Situation des jugendlichen
Menschen, der auf diesem Wege zu einer Ordnung sciner selbst
und der Welt gelangen will, in der auch der Glaube den ihm
zukommenden Platz einnimmt.

Der Religionsunterricht hilft also der Schule, ihre cigene Auf-
gabe zu erfiillen. Er kann in ciner Schule, die auf den geschil-

derten Prinzipien beruht, nicht fehlen; vielmehr bietet er eine
unverzichtbare Komponente jedes Curriculums.

3. Im katholischen Religionsunterricht, der sich phasengerecht
wissenschaftlicher Methoden bedienen muff, werden Welt und
Mensch im Lichte der Botschaft Christi erschlossen. Diese for-
dert zur Auseinandersetzung heraus. Sie kann weder ohne die
Zumutung der Stellungnahme einfachhin vorgetragen noch
kann sie ohne Bereitschaft zu solcher Stellungnahme angenom-
men werden.

Ein Religionsunterricht, der in der dargestellten sachbezogenen
Weise die Wirklichkeit erschliefft und der sich so in den Auf-
trag der Schule einfiigt, bietet dem Schiiler die Moglichkeir,
Kenntnis des katholischen Glaubens zu gewinnen. Er verhilft
dem gliubigen Schiiler dazu, scinen Glauben zu begriinden und
somit der Gefahr des religitsen Infantilismus oder der Gleich-
giiltigkeit zu entgehen. Dem im Glauben angefochtenen und
dem ungliubigen Schiiler bictet er die Méoglichkeit, die Ant-
worten des Christentums auf seine Fragen kennenzulernen und
sich mit ihnen auseinanderzusetzen. Im Religionsunterricht
wird also den Schiilern deutlich, daff man die Welt im Glauben
schen und von daher scine Verantwortung in ihr begriinden
kann.

4. Die Schule und also auch der Religionsunterricht kénnen in
der Unterrichtung, der Erzichung und der Bildung der jungen
Menschen nicht alles leisten. Sie haben zwar spezielle Aufgaben,
die nur von ihnen erfiillt werden konnen; dancben gibt es je-
doch Aufgaben, die nur von anderen, insbesondere von Familie
und Gemeinde iibernommen werden kénnen. Der Religions-
unterricht muf} die damit gegebenc Begrenzung seiner Moglich-
keiten anerkennen.

III. Aufgaben

Die Fragen ciner moglichen grundsatzlichen Umstrukturierung
des Religionsunterrichtes sowie seine inhaltliche Fiillung und
seine didaktisch-methodische Gestaltung vor allem im Hinblick
auf die Ergebnisse der gegenwirtigen curricularen Forschung
sind so bedeutsam, dafl thre Losung wissenschaftlich qualifizier-
ten Gremien tibertragen werden mufl.

1. Bei dieser wissenschaftlichen Grundlagenforschung und Er-
arbeitung der Curricula des Religionsunterrichtes ist besonders
gedacht an das Deutsche Institut fiir wissenschaftliche Pddago-
gik in Miinster, an den Deutschen Katecheten-Verein und das
Institut fiir Katechetik und Homiletik in Miinchen. Diese In-
stitute mogen namentlich bei der Curricula-Erarbeitung mit
anderen religionspidagogischen Instituten, besonders mit be-
stchenden oder in Zukunft zu bildenden Instituten im Hoch-
schulbereich, zusammenarbeiten bezichungsweise in Einzelfillen
Gutachten einholen.

2. Von besonderer Dringlichkeit ist die Lehrerfortbildung.
Darum sind iiber die bereits bestehenden hinaus necue, tiber-
regionale Institute fiir die Lehrerfortbildung zu schaffen.

3. Die didzesanen katechetischen Institute sind auszubauen. Sie
sollten auch kleinere Zentren in moglichst vielen Orten er-
richten.

Die Neunordnung von Laisierungsverfabren

Die auf den folgenden Seiten wiedergegebenen Texte
haben Aufseben erregt, noch bevor ihr wesentlicher In-
halt durch den Leiter des Vatikanischen Pressesaals be-
kanntgegeben wurde (vgl. die Textzusammenfassung im
»Osservatore Romano®, 12. 3.71 und dt. in KNA, 12. 3.
71). Nach den ersten Indiskretionen in Holland hat im
deutschen Sprachraum zuerst die ,Frankfurter Allgemeine
Zeitung® (8. und 10. 3.71) ausfiihrlich dariiber berichtet.
Trotz Bekanntwerden des Inbalts hat der Vatikan das
urspriinglich nicht fiir die Offentlichkeit bestimmte Doku-
ment bisher nicht offiziell publiziert. Wenn wir die beiden
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Dokumente: das Dekret der Glaubenskongregation und
den vom Prifekten und vom Sekretir der Kongregation
unterzeichneten erliuternden Begleitbrief dennoch in
eigener Ubersetzung abdrucken, so tun wir das aus zwel
Griinden: 1. ist durch die bisherigen Kommentare und
Teilverdffentlichungen einige Verwirrung und wenig Klar-
heit entstanden. Die Unklarbeiten und noch mehr das
vorhandene Mifitrauen konnten aunch durch den sebr sach-
lichen ,kirchenoffiziésen® Kommentar von Generalvikar
R. Lettmann (Miinster) in KNA (9. 3.71) nicht behoben
werden. Die volle Kenntnis des Wortlauts scheint uns des-



halb der beste Weg, vorbandene Mifverstindnisse abzu-
bawen. Der Wortlaut zeigt, daff die neme Verfabrens-
ordnung in der Substanz ein Dokument der Offnung ist,
wenn auch Methoden und Sprache an mebr als einer Stelle
schwer vollziehbar sind. 2. Laisierungsverfabren dienen
der Klirung won Rechtsfillen. Da Verfahrensordnungen
immer Recht schaffen oder auch Recht verletzen konnen,
haben die Betroffenen Anspruch darauf zu erfabren, nach
welchen Regeln und Gesichispunkten verfabren wird. Mit
der Veréffentlichung der einschligigen Texte sagen wir
weder etwas iber die Zolibatsfrage und ihre Bewertung
ans, noch mochten wir die notwendige Diskretion ver-
kennen, die im konkreten Fall auch im Sinne der Betrof-
fenen anzuwenden ist.

An alle Ortsordinarien und Generaloberen von Kleriker-
orden

In der Enzyklika ,Sacerdotalis caelibatus® vom 24. Juni 1967
(Abschnite 83) wendet sich Papst Paul VI. ,mit viterlicher
Licbe und mit grofiem Bangen und Schmerz jenen ungliicklichen
und trotzdem immer geliebten Mitbriidern im Priesteramt zu,
die, obwohl ihrer Secle der heilige Charakter des Weihesakra-
mentes eingeprigt bleibt, ungliicklicherweise ihren in der Weihe
iibernommenen Verpflichtungen untreu wurden oder noch sind“.
Nach Anfithrung der Griinde, aus denen die Kirche die Laisie-
rung mit Dispens von der Zglibatsverpflichtung meint gewih-
ren zu sollen, mahnt der Papst in jenem Dokument: ,,. .. jedes
Mittel des Zuredens soll versucht werden, ,,damit der schwan-
kende Mitbruder zur Ruhe, zum Vertrauen, zur Reue und zu
cinem Neubeginn komme. Nur wenn auf diese Weise keine
Losung moglich ist, wird der ungliickliche Priester von seinem
ihm anvertrauten Amet entfernt. Und der Papst fiigt hinzu:
»Unter der Voraussetzung, dafl er fiir das Priesteramt nicht
mehr zuriickgewonnen werden kann, aber doch gewisse ernst-
hafte und gute Neigungen hat, als christlicher Laie zu lcben,
gewihrt der Apostolische Stuhl nach Priifung aller Umstinde
und im Einvernchmen mit dem Ortsordinarius oder dem Or-
densoberen mitunter alle erbetenen Dispensen, indem er die
Licbe Giber den Schmerz sicgen lific“ (AAS 59, 1967, S. 690
und 691) [vgl. Herder-Korrespondenz, 21. Jhg., S.374].
Tatsichlich haben die Pipste Pius XII., Johannes XXIII. und
Paul VI. der damals obersten heiligen Kongregation des heili-
gen Offiziums die Laisierungsantrige mit Dispens von der
Zolibatsverpflichtung zur Priifung zugewiesen, damit sie dic
einer positiven Entscheidung wiirdigen Fille in der pipstlichen
Audienz vorlege. Daher sandte diese heilige Behdrde am 2. Fe-
bruar 1964 ,an alle Ortsordinarien und an die Generaloberen
von Klerikerorden cin Schreiben, in dem die Griindung einer
Sonderkommission bei dieser heiligen Kongregation bekannt-
gegeben wurde, welche Laisierungsanrrige mit Dispens von den
Zglibatsverpflichtungen zu bearbeiten hatte. Diesem Schreiben
waren ,Regeln fiir die Bearbeitung von Fillen, die die Prie-
sterweihe mit thren Verpflichtungen betrafen®, beigefiigt. Nach
diesen Regeln hatte der Ordinarius des gewdhnlichen Aufent-
haltsortes-des Antragstellers (auch ,actor® genannt), ein Ge-
richt zu bilden, das aus einem Richter, einem Weihebandver-
teidiger und einem Protokollfiithrer bestand, um das Verfahren
in gerichtlicher Form durchzufiihren. Die Befragung des An-
tragstellers enthile 27, die gerichtliche Vernchmung der Eltern
und Zeugen jedoch 22 bzw. 32 Punkte.

Daher haben viele Bischofe und Generalobere klerikaler Or-
densgenossenschaften schon seit langem darum gebeten, dic zu
beachtenden Regeln zu vercinfachen und damic die Zeit fiir
dic Losung der anhingigen Fille zu verkiirzen, und zwar so-
wohl bei den Bischofskurien wie bei der Kongregation.
Aufgrund dieser Anrcgung beschlof die Vollversammlung die-
ser heiligen Kongregation am 3. Dezember 1969 die cben er-
wihnten Regeln aufzuheben und sie durch neue, cinfachere zu
ersetzen, Der Papst bestitigrte die thm vorlegte Entscheidung.

Daher hat diese heilige Kongregation die Vorschlige der Bi-
schofe und Generaloberen geordnet und mit Folgerungen ver-
schen, die auf einer tausendfiltigen Erfahrung mit Fillen aus
fast der ganzen Welt beruhen. Die neuen Regeln sind daraus
abgeleiter. Sie wurden dem Papst vorgelegt und von ihm am
14. Dezember 1970 bestitigt.

Mit vorliegendem Schreiben werden die neuen Regeln den
einzelnen Ortsordinarien und Generaloberen klerikaler Or-
densgenossenschaften mitgeteilt. Die Generaloberen werden ge-
beten, sie allen hoheren Oberen ihrer Genossenschaft (den
Provinzialen und den ihnen gleichgestellten) bekanntzumachen.
Dieses Schreiben und die Regeln selbst sollen jedoch nur den
cben Genannten zur Kenntnis gelangen. Thre Verdffentlichung
ist daher verboten.

Die wichtigsten Unterschiede zwischen den Regeln von 1964
und den jetzigen werden im folgenden aufgezeigt:

1. Anstelle eines ,Gerichtsverfahrens, das im Rahmen eines
Gerichtes abliuft, tritt eine einfache Untersuchung, in der fest-
zustellen ist, ob die im Antrag auf Dispens von der Zolibats-
verpflichtung aufgefithrten Griinde stichhaltig und ob die An-
gaben des Antragstellers wahr sind. Eine solche Untersuchung
ist also von geringerer juridischer Strenge, wird mehr von pa-
storalen Gesichtspunkten bestimmt und folgt einem einfacheren
Verfahren: Dabei soll es unumstofiliches Prinzip sein, dafl die
Untersuchung zur Erkenntnis der objektiven Wahrheit fiihre.
2. Die Normen von 1964 wiesen das ganze Verfahren dem
Ordinarius des normalen Aufenthaltsortes des Antragstellers
zu, der jedoch nicht sein eigener Ordinarius sein durfte und der
nic der eigene hohere Obere cines antragstellenden Ordens-
mannes war. Nach den neuen Regeln hat nun der eigene Ordi-
narius des Antragstellers, sei es der Dibzesanbischof oder der
Ordensobere, die Aufgabe, die Untersuchung durchzufiihren.
So haben nun nach den neuen Regeln die genannten zustindi-
gen Autoritdten (bzw. Oberen) den Ordinarius des Aufent-
haltsortes des Antragstellers schriftlich zu bitten, diese Unter-
suchung vorzunchmen.

3. Die Glaubenskongregation priift nun die ithr vom zustindi-
gen Oberen iibersandten Akten nach der einfacheren Regelung.
Sind die Akten vollstindig, so wird die Priifung des Falles
und seine Losung in kurzer Frist erfolgen. Ist das Votum des
zustindigen Oberen positiv und bestdtige die Glaubenskongre-
gation dieses Votum, so wird die Dispens von der Zélibats-
verpflichtung vom Papst sofort erbeten. Sobald diese gewiahrt
ist, wird das Reskript dariiber in Kiirze dem Oberen zu-
gesandt, der den Fall eingereicht hat.

4. Bisher wurde das Reskript iiber die Riickversetzung in den
Laienstand mit Dispens von der Zélibatsverpflichtung als Bei-
lage cines Briefes an den Ordinarius des Aufenthaltsortes des
Antragstellers geschickt. Die Kongregation benachrichtigte
sclbst den Ordinarius, bei dem der Antragsteller inkardiniert
ist, oder den héheren Ordensoberen. Jetzt aber wird derselbe
Obere, dem der Antragsteller aufgrund der Inkardination oder
Ordensprofef unterstand und der zugleich die Untersuchung
des Falles vornahm, das Reskript diesem entweder selbst oder
tiber den Ordinarius seines Aufenthaltsortes bekanntgeben.

5. Die ncuen Regeln bevollmichtigen den zustindigen Oberen
(den Inkardinationsordinarius, den héheren Ordensoberen, den
Ordinarius des Aufenthaltsortes des Antragstellers), nach eige-
nem Ermessen und soweit ndtig, den Antragsteller von der
bisher strengen Verpflichtung, iiber die Dispens und die kano-
nische EheschlieRung Stillschweigen zu bewahren, zu dispen-
sieren.

6. Die unter VI aufgefiihrten Normen sind das Ergebnis wie-
derholter Beratungen und einer sorgfiltigen Priifung in der
gemischten Kommission dieser heiligen Kongregation und an-
derer zustindiger Dikasterien. Der Heilige Vater hat sie in
besonderer Weise bestitigt.

Dic jetzt erlassenen Normen verbessern in etwa und erginzen
die Regeln von 1964. Diese Normen setzen jedoch cine schwere
Verpflichtung voraus, die auch bei ihrer Anwendung erfiille
werden mufy, die alle Bischtfe und Ordensobere bindet, an die
sich auch diese heilige Kongregation gebunden fithle und die
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vor allem der Papst selbst zu erfiillen bemiiht ist: nimlich die
Pflicht (vor einem Rekurs an die hochste kirchliche Autoritit
in den von ,Sacerdotalis caclibatus® erwihnten Fillen, in
denen Barmherzigkeit am Platz ist), alles zu unternehmen, da-
mit dié Priester, die versucht sind, ihr Amt niederzulegen, ihre
Schwierigkeiten iiberwinden.
Weiter bezeugen dieser Brief und die angefiigten Normen der
heiligen Kongregation fiir die Glaubenslehre den festen und
bestindigen Wunsch, den Bischéfen und héheren Ordensoberen
zu helfen, damit gefihrdete Priester wieder auf den rechten
Weg zuriickgefithrt werden.
Indem wir dies kraft unseres Amtes mirtteilen, bekunden wir
nachdriicklich unsere Hochachtung und verbleiben im Herrn.
Franciscus Card. Seper, Priifekt
Erzbischof Paul Philippe, Sekretir

Regeln fiir die Di6zesan- und Ordensbehdrden zur Be-
handlung von Laisierungsfillen mit Dispens von den
Weiheverpflichtungen

I. Was vor einer Eingabe von Laisierungsgesuchen an den Hei-
ligen Stubl getan werden mufl, um gefihrdete Priester von
einer Amtsniederlegung zuriickzubalten

1. Vor ciner Eingabe eines Laisicrungsgesuches mit Dispens von
den Weiheverpflichtungen an die heilige Kongregation fiir die
Glaubenslehre miissen die betreffenden Ordinarien, das heifit
die Didzesanbischéfe fiir diec Weltpriester und die héheren
Oberen fur die Ordensleute, eine angemessene Zeit lang alles
versuchen, um dem Antragsteller zu helfen, seine Schwierig-
keiten zu tberwinden (vgl. ,Sacerdotalis caclibatus“, Ab-
schnitt 87), z. B. durch cine Versetzung von dem Ort, wo er
Gefahren ausgesetzt ist, wobei, je nach Fall Mitbriider, Freunde,
Verwandte, Arzte und Psychologen Hilfe leisten sollen.

2. Bleiben diese Bemiihungen erfolglos und tritt der Antrag-
steller von seinem Dispensgesuch nicht zuriick, so ist es an der
Zeit, sich die dafiir notwendigen Informationen zu beschaffen.

I1. Uber die Art und Weise der Informationsbeschaffung

1. Damit die heilige Kongregation fiir die Glaubenslchre aus
der Kenntnis des Falles entscheiden kann, ob dem Papst die
Laisicrung mit Dispens von den entsprechenden Verpflichtun-
gen vorgeschlagen werden soll, geniigt das Gesuch des Antrag-
stellers allein nicht. Vielmehr mufl es durch Informationen, die
von der zustindigen kirchlichen Autoritic gemifl Abschnite I1I
eingeholt worden sind, gestiitzt werden. Diese Untersuchung
wird durchgefithrt, damit die vom Antragsteller vorgebrachten
Griinde fiir cine Laisicrung mit Dispens von den betreffenden
Verpflichtungen wahrheitsgemidfl offenlicgen; damit nimlich
durch Befragungen, Dokumente, Zcugenaussagen und medi-
zinische Gutachten u. dgl. ersichtlich werde, ob das Gesuch des
Antragsstellers auf Wahrheit beruht.

2. Diese Untersuchung trige nicht den Charakter cines Ge-
richtsprozesses. Mit ihr soll nicht gemifl Kanon 1093—1098 die
Ungiiltigkeit der Weihe oder der Ubernahme der Weihepflich-
ten bewiesen werden; sie dient lediglich dazu, einem Priester,
der in den Laienstand zuriickversetzt wird, nach Moglichkeit
zugleich die Dispens von den Weihepflichten zu gewihren. Des-
halb darf die zustindige Autoritit kein Gericht im eigentlichen
Sinne einsetzen, sondern hat lediglich, entweder selbst oder
durch einen delegierten Priester, ecine Untersuchung vorzu-
nechmen, die eher mit ihrem pastoralen Amt zu tun hat. Diese
Untersuchung ist jedoch nach genau festgelegten Regeln durch-
zufiihren, nimlich durch Vorlage bestimmrter Fragen und Ent-
gegennahme bestimmrter Antworten. Die kirchliche Autorisit
selbst hat ein abschliefendes wahrheitsgemifies Votum abzu-
geben.

3. Die Untersuchung erstreckt sich besonders auf folgende
Punkte:

a) auf allgemeine Angaben zum Antragsteller: Geburtstag und
Geburtsort, Kindheitsanamnese, Familienverhiltnisse, aus
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denen der Antragsteller stammt, seine sittliche Formung, Stu-
dien, die iiber ihn im Hinblick auf den Empfang der Weihe
vorgenommenen Skrutinien (fiir einen Ordensmann gilt das
gleiche im Hinblick auf die Geliibdeablegung), Ort und Zeit
der Priesterweihe, sein bisheriger priesterlicher Dienst, sein
augenblicklicher kirchenrechtlicher wie zivilrechtlicher Status
und dergleichen mechr.

b) auf die Ursachen und niheren Umstinde bzw. Verhiltnisse
der Schwierigkeiten des Antragstellers oder eines Defekres: vor
der Weihe: z.B. Krankheiten, physische oder psychische Un-
reife, Fehleritte im 6. Gebot wihrend der Ausbildungszeit im
Seminar oder dem Ordensinstitut, Dringen von seiten der Fa-
milie, Fehlurteile des Oberen im Gewissensbereich (mit Er-
laubnis des Antragstellers) oder im Rechtsbereich iiber die Be-
rufseignung; nach der Weihe: mangelhafte Anpassung an den
priesterlichen Beruf, Notsituationen oder Krisen im geistlichen
Leben oder im Glaubensleben selbst, Irrtiimer hinsichtlich des
Zolibats und des Priestertums, unsittlicher Lebenswandel und
dergleichen mehr.

c) auf die Glaubwiirdigkeit des Antragstellers: ob seine An-
gaben der Wahrheit entsprechen.

d) auf cine Befragung von Zeugen, die mit der Sache zu tun
haben, z. B. der Eltern, Briider und Schwestern, der Oberen,
der Studienkollegen im Seminar oder im Noviziat, der Obe-
ren oder Mitbriider im Priesteramt, soweit es der Sache nutzt.
e) je nach der Art des Falles und soweit es der Sache nutzt,
auf Untersuchungsergebnisse amtlicher Sachverstindiger auf
medizinischem, psychologischem und psychiatrischem Gebict.
Die fiir die Unrtersuchung verantwortliche Autoritit kann dar-
iber hinaus all das hinzufiigen, was sie fiir cin umfassenderes
Verstindnis des Falles an Niitzlichem in Erfahrung gebracht
hat. Alles Vorgenannte soll jedoch nach Méglichkeit unter Eid
ausgesagt und als Sekretum behandelt werden.

4. Nach Einreichen des Laisierungsgesuches bei scinem Ordina-
rius und bis zu ciner Antwort der heiligen Kongregation ist
dem Antragsteller die Ausiibung der Weihegewalt ad cautelam
untersagt (vgl. Kanon 1997).

HI. Uber die von Amts wegen fiir die Durchfiibrung der
Untersuchung zustindige Autoritit

1. An sich kommt die Aufgabe, von Amts wegen cinen Laisie-
rungsfall mit Dispens von den entsprechenden Verpflichtungen
tiber die Glaubenskongregation dem Papst vorzulegen, dem
Ordinarius des Antragstellers zu, das heiflt dem Inkardina-
tionsordinarius fir die Weltpriester, dem hdheren Ordens-
oberen fiir die Ordenspriester.

2. Der Inkardinationsordinarius bzw. der héhere Ordensobere
benotigt fiir die Durchfilhrung der Untersuchung nach den
jetzigen Regeln nicht die vorherige Erlaubnis der Glaubens-
kongregation, sondern nimmt sie im allgemeinen kraft scines
Amtes und aufgrund eigenen Rechts vor. Ist die Untersuchung
abgeschlossen, so iibersendet die zustindige Autoritdt der heili-
gen Kongregation fiir die Glaubenslehre die Akten. Dieses hei-
lige Dikasterium wird den Fall so bald wie méglich priifen
und ihn, wenn sie ihn fiir unterstiitzenswert hiilt, dem Papst
vorlegen, dem allein der Entscheid dariiber zustche, ob dic
Laisicrung mit Dispens zu gewihren ist.

3. Sollte der antragstellende Priester lingere Zeit von der
eigenen Dibzese bzw. vom Sitz des héheren Oberen abwesend
sein, so gilt folgendes:

a) Wendet sich dieser an den Ordinarius, sei es den Bischof
oder den Ordensoberen, so soll dieser den Ordinarius des
Ortes, wo sich der Antragsteller fiir gewdhnlich aufhilt, bitten,
die Untersuchung vorzunchmen und dazu diesem alles Wissens-
werte mitteilen.

b) Wendet sich der Antragsteller an den Ordinarius seines ge-
wohnlichen Aufenthaltsortes, so soll dieser den Vorgesetzten
des Antragstellers, den Dibzesan- oder Ordensoberen, davon
benachrichtigen und von ihm die fiir die Durchfiihrung der
Untersuchung notwendigen Unterlagen erbitten.

In beiden Fillen soll der Ordinarius des gewdhnlichen Aufent-



haltsortes des Antragstellers die Befragungsunterlagen mit sei-
nem Votum an den Vorgesetzten des Antragstellers, den Di-
6zesan- oder Ordensoberen schicken.

4. Aus einem angemessenen Grund kann der antragstellende
Priester die heilige Kongregation fiir die Glaubenslehre bitten,
den Fall abweichend von der revidierten neuen Regelung einer
anderen Autoritit als dem Ordinarius, sei es dem Didzesan-
oder dem Ordensoberen, zu iibertragen. Aber auch in diesem
Fall mufl der Ordinarius, dem die genannte Kongregation dic
Durchfiihrung der Untersuchung tibertrug, vertraulich beim Di-
ozesan- oder Ordensoberen des Antragstellers zwedkdienliche
Informationen und dessen Votum einholen; die Akten sind in
diesem Fall direkt an die heilige Kongregation fiir die Glau-
benslehre zu iibersenden.

5. Ist der Antragsteller cin Ordenspriester oder hilt er sich,
falls er cin Weltpriester ist, nicht in der eigenen Didzese auf,
so soll der Ordinarius des Aufenthaltsortes des Antragstellers
die zustindige Autoritit um ihre Meinung bitten, ob wegen
der Dispens und einer kanonischen Eheschliefflung ein Argernis
zu befiirchten ist oder nicht.

IV. Ubersendung der Akten an die Glaubenskongregation

Nach Abschluff der Untersuchung soll der Ordinarius des An-
tragstellers, der Didzesan- oder Ordensobere, der heiligen Kon-
gregation fiir die Glaubenslehre folgende Unterlagen ein-
reichen:

1. ein schriftliches Gesuch des Antragstellers;

2. die Untersuchungsakten (vgl. III, 3);

3. sein eigenes Votum. In thm mufl enthalten sein, was er un-
ternommen hat, um dem Antragsteller bei der Uberwindung
seiner Schwierigkeiten zu helfen und was er zu tun gedenkt,
um ein Argernis bei den Gliubigen, das cventuell aufgrund
der Dispens entstehen kénnte, zu vermeiden.

4. fiir die unter III, 5 aufgefiihrten Fille ein Votum des Ordi-
narius des Aufenthaltsortes des Antragstellers iiber die Mog-
lichkeit eines Argernisses in dem betreffenden Ort.

Dic zustindigen Autorititen mégen dafiir sorgen, daf die
Akten vollstindig iibersandt werden, da nur so die Gesuche
schnell erledigt werden kénnen; fehlt nimlich ein notwendiges
Dokument, so verzégert sich die Abwicklung des Falles.

V. Das Laisierungsreskript mit Dispens von den Weihepflichten

1. Das Reskript enthilt die Laisierung und die Dispens von
den Weiheverpflichtungen als untrennbare Einheit. Dem An-
tragsteller ist es in keinem Fall erlaubt, beide Elemente zu
trennen, das heifft letztere anzunchmen und erstere abzulehnen.
Ist der Antragsteller ein Ordensmann, so entbindet das Re-
skript zugleich von den Geliibden. Dariiber hinaus enthilt es,
soweit notwendig, die Absolution von zugezogenen Zensuren
und die Legitimierung einer Nachkommenschaft. Es erhilt in
dem Augenblick Rechtskraft, in dem es dem Antragsteller vom
zustindigen Ordinarius bekanntgegeben wird.

2. Das Reskript wird an den Vorgesetzten des Antragstellers
gesandt, d. h. fiir Weltpriester an den Didzesanbischof und fiir
Ordenspriester an den hoheren Ordensoberen. Diese teilen es
dem Antragsteller, ausgenommen in den unter III, 4 genannten
Fillen, mit.

3. Ist der Antragsteller ein Didzesanpriester, der sich aufler-
halb der cigenen Diézese aufhilt oder ein Religiose, so benach-
richtige der Inkardinationsordinarius oder der héhere Ordens-
obere den Ordinarius des Aufenthaltsortes von der pipstlichen
Dispens und bitter ihn gegebenenfalls, das Reskript dem An-
tragsteller mitzuteilen und die notwendige Delegation fiir cine
kanonische Eheschliefung zu erteilen. Sollten besondere Um-
stinde etwas anderes nahelegen, soll sich der obenerwihnte
Ordinarius an die heilige Kongregation wenden.

4. In den Taufbiichern der Pfarrei des Antragstellers oder sei-
ner Partnerin wird vermerkr, dafl der Ortsordinarius zu be-
fragen sei, falls eine Information oder Dokumente bendtigt
werden. :

VI. Auflagen an den dispensierten Priester

1. An sich darf sich ein laisierter und von seinen Weihepflichten
entbundener Priester nicht dort aufhalten, wo sein priester-
licher Status bekannt ist. Dies gilt um so mehr von einem be-
reits verheirateten Priester. Der Ordinarius des Aufenthales-
ortes des Antragstellers kann jedoch, sofern notwendig in ge-
meinsamer Beratung mit dem Inkardinationsordinarius oder
dem héheren Ordensoberen, von dieser Klausel des Reskriptes
dispensieren, wenn nicht vorauszusehen ist, daff die Anwesen-
heit des dispensierten Antragstellers zu einem Argernis
fiihrt.

2. Dem Ordinarius des Aufenthaltsortes des Antragstellers
stcht zusammen mit dem Didzesan- oder Ordensvorgesetzen
die Entscheidung zu, auf welche Weise die Dispens wie auch
die Eheschliefung geheim zu halten ist oder wie sic unter ge-
biihrenden Vorsichtsmafinahmen den Verwandten, Freunden
und dem Arbeitgeber mitgeteilt werden kann, damit auf den
guten Ruf des Antragstellers sowic auf seine ncuen gesellschaft-
lichen und wirtschaftlichen Rechte, die nun die eines Laien und
Verheirateten sind, Riicksicht genommen wird.

3. Hilt jedoch ecin laisierter und von den Weihepflichten ent-
bundener Priester seine Zusage, Argernis zu vermeiden, nicht
ein, ja veroffentlicht er sogar seinen Fall (in Presse, Radio,
Fernsehen und anderen Medien), um Argernis hervorzurufen,
und zwar in der bosen Absicht, den heiligen Zélibar zu
schmihen, so sind die betreffenden Ordinarien, im Falle cines
Ordenspriesters der betreffende Obere, verpflichtet, 6ffentlich
bekanntzugeben, daff der betreffende Priester laisiert und von
den Weihepflichten entbunden wurde, weil die Kirche ihn fir
ungeeignet hielt, sein Priesteramt auszuiliben.

4. Der Ordinarius, dem es zusteht, das Reskript dem Antrag-
steller bekanntzugeben, soll diesen cindringlich ermahnen, am
Leben des Gottesvolkes in einer seinem neuen Stand entspre-
chenden Weise teilzunechmen, zu seiner Auferbauung beizutra-
gen und so sich als liebender Sohn der Kirche zu erweisen. Zu-
gleich aber hat er ihm mitzuteilen, dafl es jedem laisierten und
von den Weihepflichten entbundenen Priester verboten ist:

a) irgendeine Weihefunktion auszuiiben, unbeschader der Vor-
schrift von Kanon 882 und 892, § 2;

b) irgendeine liturgische Handlung in Gottesdiensten mit
Volksbeteiligung zu iibernchmen, wo seine Situation bekannt
ist. Ebensowenig ist ihm erlaubt zu predigen;

c) irgendeine seelsorgliche Aufgabe zu iibernchmen;

d) das Amt eines Rektors (oder irgendein anderes leitendes
Amt), eines Spirituals und ecines Dozenten in Seminarien, theo-
logischen Fakultdten und ihnlichen Instituten zu iibernehmen;
e) Rektor an einer katholischen Schule oder Religionslehrer in
katholischen oder anderen Schulen zu sein. Der Ortsordinarius
kann jedoch nach scinem klugen Ermessen in besonderen Fiillen
einem laisierten und von den Weihepflichten entbundenen Prie-
ster erlauben, Religionsunterricht in staatlichen und ausnahms-
weise auch in katholischen Schulen zu erteilen, sofern nur kein
Argernis oder keine Verwunderung zu befiirchten ist.

5. Die betreffenden Ordinarien cinschlieflich der hoheren Or-
densoberen sollen die laisierten und von den Weihepflichten
entbundenen Priester mit viterlicher und pastoraler Liebe be-
gleiten und sie nach Méglichkeit in den zum Leben notwendi-
gen Dingen unterstiitzen, damit sie sich einen angemessenen
Lebensunterhalt leisten kénnen.

VII. Uber Fille, in denen von Amts wegen vorzugeben ist

Das gleiche, was in diesen Regeln fiir jene Fille festgelegt ist,
in denen Priester von sich aus um Laisierung mit Dispens von
den Weihepflichten nachsuchen, ist sinngemidfi auch auf jene
Fille anzuwenden, in denen es notwendig erscheint, einen
Priester aufgrund schlechten Lebenswandels oder wegen theo-
logischer Irrtiimer oder aus einem anderen schwerwiegenden
Grund nach einer notwendigen Untersuchung zu laisieren und
ihn aus Barmherzigkeit von seinen Verpflichtungen zu ent-
binden, damit er nicht in die Gefahr ewiger Verdammnis gerit.
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