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Es mufs niichtern gesehen werden, dafs kein menschliches Gesetz, weder ein altes noch

ein neues, nur Vortetle und gar keine Nachteile hat, dafs die alte Zeit immer nur ihren
NutzniefSern, nicht aber allen unterschiedslos guttat und meist erst schon zu glinzen
beginnt, wenn sie vergangen ist; dafS anch die neue Zeit Miihsal, Unzulinglichkeit

und Schaden aufweist und die Reform der Kirche nie zu Ende gebt.

Ist Rom an allem schuld?

Vor drei Wochen ging verschiedenen Redaktionen ein
Beitrag zur Vorausverdffentlichung zu, der vom Re-
daktionsbeirat der Zeitschrift ,Diakonia/Der Seelsorger™
verfafit war und der dieser Tage als Leitartikel derselben
Zeitschrift erscheinen wird. Die Autoren erheben darin
bittere Vorwiirfe wegen der ,,schwindenden Glaubwiirdig-
keit der Kirche in letzter Zeit“. Viele unserer Zeitgenossen
stellten sich die Frage, , welchen Sinn die Kirche fiir das
Leben der Gesellschaft und fiir ihr eigenes Leben hat; sie
fragen, ob diese Kirche, wie sie sich in manchen kirchlichen
Amtstragern und in amtlichen Verlautbarungen darbietet,
10¢h die Kirche Jesu Christi sei®.

indizien fiir die abnehmende Glaubwiirdigkeit der Kirche
sehen sie u. a. in den zunehmenden Kirchenaustritten, im
nachlassenden Gottesdienstbesuch, in der steigenden Zahl
von Laisierungen von Priestern und in der fallenden Zahl
der Priesteramtskandidaten. Sie konstatieren ein ,wach-
sendes Auseinanderleben zwischen Kirchenleitung und
Kirchenvolk®, weil viele Amtstriger, insbesondere die
Romische Kurie, nicht zur Kenntnis nehmen wollen, was
die Gliubigen bewegt, was die theologische Wissenschaft
erarbeitet hat und was in kirchlichen Gemeinden und
Diozesen an Reformen verwirklicht wird. Sie kritisieren
die Zuriickhaltung und Angst amtskirchlicher Stellen ge-
gegeniiber dem dkumenischen Einheitsbestreben an der
Basis, das sie als ,epochales Ereignis® feiern. Sie sehen
die Gefahr einer ,,Gettoisierung® der Kirche heraufziehen,
weil man die gesellschaftlichen Entwicklungen nicht ernst
nimmt und die neuen Formen einer Integration zwischen
religiosem und profanem Bereich nicht gelten lifit. Die
Kirche, so glauben die Autoren feststellen zu konnen,
befinde sich in einer Krise, ,die wohl mit der Krise der
Reformationszeit des 16. Jahrhunderts zu vergleichen
ist“. Diese Krise selbst bewerten sie, von der ,Basis“ her
gesehen, nicht rein negativ: Hinter der Glaubensnot vieler
Christen verberge sich ein ,oft leidenschaftliches Interesse
an religidsen Problemen. Sie fragen nach dem heutigen
Sinn des Evangeliums, nach dem genuin christlichen Ethos,
nach der Moglichkeit also, die humane und befreiend
erlosende Botschaft Jesu von Nazareth in der heu-
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tigen Menschheit glaubwiirdig und wirksam zu machen.“
Den Antipoden dieser Bestrebungen sehen sie in Rom.
Das Bestiirzende sei, ,,daf} sich die Reaktion der rémischen
Kurie in letzter Zeit fast ganz darin erschopft, Dekrete,
Gesetze und Arbeitspapiere herauszugeben, die auf Grund
ihrer theologischen Ausrichtung und ihres einseitigen juri-
dischen Charakters die Situation nur verschirfen, anstatt
eine konstruktive briiderliche Hilfe und eine pastorale
Orientierung zu bieten®. Diese Dekrete, Gesetze und Ar-
beitspapiere werden einzeln aufgezihlt und kurz analy-
siert: das Dekret {iber die Reform der Laisierungsverfah-
ren (vgl. Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S. 194), die
dritte Instruktion fiir die Ausfilhrung der Liturgiekon-
stitution (vgl. Herder-Korrespondenz 24. Jhg., S. 557 ff.),
der Entwurf der Kleruskongregation iiber den didzesanen
Pastoralrat und seine Beziehung zum Priesterrat (vgl.
»Orientierung®, 15. 6. 71 und Herder-Korrespondenz ds.
Jhg., S. 348), das synodale Arbeitspapier zur Priester-
frage (vgl. Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S. 215).
Selbstverstandlich fehlt auch nicht der von der Kommis-
sion fiir die Kodexreform auf vielfiltigen und erregten
Protest hin auf die lange Bank geschobene, aber noch nicht
aufgegebene Entwurf eines Grundgesetzes der Kirche (vgl.
Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S. 2394, S. 273 ff. und
ds. Heft, S. 367). Die jiingsten Publikationen aus der
Kurie, das umfangreiche Direktorium iiber die Katechese
und die pipstliche Exhorte iiber das Ordensleben (vgl. ds.
Heft, S. 404) standen bei der Abfassung des Beitrags
offensichtlich noch nicht zur Verfiigung. Seine pastoral-
theologisch orientierten Autoren hitten gewift auch daran
nicht weniges gefunden, was Anlaf zu Kritik ist. Aller-
dings sind diese beiden letzten Dokumente mehr Aus-
druck der Verlegenheit, eine zeitlich und o&rtlich sehr
unterschiedlich gediehene Entwicklung auf einen gemein-
samen romischen Nenner bringen zu miissen. Die Hilf-
losigkeit duflert sich nicht nur im objektiven Unvermdgen,
die verschiedenen Situationen so zu erfassen, dafl sie in
zentralkirchlichen Weisungen transparent gemacht und
nicht unterdriickt werden. Trotz vieler guter Ansitze ist
gerade das Katechese-Direktorium ein Ausdruck theolo-
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gischer Verlegenheit, die dann oft in stramme Disziplinar-
gewalt umgesetzt wird. Was ist in dieser Situation ein-
facher, sicherer, orthodoxer, unverdichtiger, als sich auf
ekklesiologische Formeln wie diese zuriickzuziehen: ,Die
Kirche ist in ithrem Wesen eine hierarchische Gesellschaft,
ein Volk, geleitet durch seine Hirten, geeint mit dem Sum-
mus Pontifex, dem Stadthalter Christi, und seiner Leitung
unterstellt.

Kluft zwischen Institution und Wirklichkeit

Wer diese Dokumente einzeln liest, aber sie im Zusam-
menhang analysiert, hat nicht wenig Grund zur Besorg-
nis. Wer die theologischen Aussagen dieser Texte mit dem
vergleicht, was anderswo, wenn man will, an der Peri-
pherie, aber doch wohl in qualifizierten theologischen
Fachkreisen gedacht und geschrieben wird (vgl. zur Prie-
sterfrage unsere Darstellung im letzten Heft dieser Zeit-
schrift S. 343ff.), wird den Autoren des Diakonia-Bei-
trags nur recht geben kdnnen. An der Kurie nimmt man
nach wie vor nicht zur Kenntnis, was Theologen, Gemein-
den und Synoden anderswo erarbeitet haben. Man kénnte
weitergehen und den Vorwurf, die engagierten kirchlichen
Neuerer interpretierten das Zweite Vatikanum nach ithrem
eigenen einseitigen, gar ,modernistischen® Vorverstindnis,
an die romische Kurie, die formell im Auftrag des Pap-
stes handelt, zuriickgeben: Auch sie interpretiert die Texte
und den Aussagewillen des Konzils fiir den Hausge-
brauch, so dafl an der Sache, wenn auch nicht an Zitaten,
vom Ersten Vatikanum mehr in die neuen Texte ein-
geht als von dem uns niherliegenden und in der Substanz
nicht weniger verbindlichen Zweiten.

Am Entwurf fiir ein Grundgesetz der Kirche kann man
diese Tendenz am deutlichsten ablesen: Ein pyramidales
Verstandnis der Kirche bestimmt den ganzen Text. Die
Kirche als Kommuniongemeinschaft kommt kaum zum
Zuge. Streckenweise hat man den Eindrudk, selbst ,My-
stici Corporis® mit seiner organologischen Kirchenlehre
sei bereits weiter gewesen. Allzuoft wird die Kirche ein-
fach mit ithrem Amt, der Hierarchie, gleichgesetzt und
die Hierarchie selbst in erster Linie in ihrer zentralkirch-
lichen Aufgipfelung gesehen. Die innerkirchlichen Be-
ziehungen zwischen den Kirchengliedern werden immer
noch in erster Linie nach den Kategorien des Gehorsams
in einer ,ungleichartigen® Gesellschaft, nach dem ,Schema
der absoluten Autoritit“ gefafit. Es scheint fast nichts von
dem mithsamen, aber wohl doch nicht ganz erfolglosen
gesamtkirchlichen Lernprozef der letzten Jahre in diesen
Entwurf eingegangen zu sein.

Andere Dokumente erwecken den Eindruck, als ob es in
erster Linie nur darauf ankime, diesen Lernprozefl zu
beenden, aus dem Stadium zeitweise unumginglichen Ex-
perimentierens wieder herauszukommen, beispielsweise
die Liturgie wieder allein rubrizistisch zu regeln oder vom
Konzil erdéffnete Moglichkeiten kirchlicher Zusammen-
arbeit wieder riickgingig zu machen.

Auf dieser Linie liegt der Entwurf der Kleruskongrega-
tion fiir eine Rahmenordnung der Pastoralrite. Wenn das
Konzil feststellte, diese Rite seien ,sehr zu wiinschen®
(Bischofsdekret, Nr. 27), so sind sie fiir die Kleruskon-
gregation ,keineswegs notwendig®. Damit ist dem Konzil
formell Geniige getan. Doch die Lektiire des Papiers er-
weckt den Eindrudk, als ob die Rite nicht nur fakultativ
seien, sondern als ob es sie gar nicht geben diirfe, wenn
die Kirche im Lot bleiben will. Der Pastoralrat ist nicht
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nur ,kein notwendiges Organ zur aktiven Teilnahme der
Gldubigen am amtlichen Wirken der Kirche®. Selbst wenn
ein solcher Rat eingerichtet wird, soll der Bischof vollig
frei sein, sich beraten zu lassen oder auch nicht. Konse-
quenzen aus einer solchen Beratung ergeben sich nicht
Der Rat hat nur zu verhandeln iiber die ,,ihm vom Bischot
aufgetragenen Uberlegungen®, und der Bischof ist vollig
frei (,in keiner Weise verpflichtet®), das Beratungsergeb-
nis zur Kenntnis zu nehmen oder nicht, praktische Folge-
rungen zu ziehen oder auch nicht.

In der Tendenz scheint man sogar eine Rickbildung der
bereits bestebenden Organe anzustreben, Der Priesterrat
soll der eigentliche Senat des Bischofs sein, der ihn aber
selbstverstindlich auch nur berit. Wenn man diesen Text
liest, versteht man noch besser, warum Rom anlifllich von
ditzesanen und iiberdidzesanen Synoden so grofien Wert
auf Klerikermebrbeiten legte, obgleich die Meinungs-
gegensitze sich ja nicht auf Kleriker und Laien verteilen,
sondern quer durch die Reihen gehen. Laien diirften auch
nicht prinzipiell unkirchlicher sein als Kleriker. Man kann
also nur vermuten, dafl zweierlei Sorge dahintersteckt:
die Angst vor Demokratisierungstendenzen im allge-
meinen und eine Aversion gegen die Wiedereinfithrung
synodaler Elemente in die kirchliche Legislative. Vielleicht
war die (iibrigens seltene) lokale Weiterentwidslung des
Seelsorgerates zu einer Art didzesanem Synodalrat fiir die
Autoren des Entwurfs ein alarmierendes Zeichen. Nicht
zufillig kam auch von dorther der erste Protest. Der
hierarchologische, um nicht zu sagen monokratische Auf-
bau der Kirche scheint fiir gewisse romische Dikasterien
immer noch selbstverstindliche Richtschnur bei der Be-
urteilung der Mitarbeit der Laien oder der jeweils unteren
Klerikerschicht am nichsthoheren hierarchischen Amt zu
sein. Das Amt selbst wird immer noch mit einem magi-
schen Schein umgeben. Der Priester wird nicht nur kraft
Weihe als hohere ,,ontologische Realitit® verstanden, son- -
dern als Kultdiener, der das ,,Sakrale“ zu hiiten hat. An-
ders wire nicht zu verstehen, wieso niemand ohne Weihe
die Gefafle mit der Eucharistie tragen soll. Bei einer sol-
chen Ausdeutung der Amtsfunktionen ist es verstindlich,
daf man bei Amtsniederlegungen von Priestern ,nor-
male“ Motive (Uberforderung durch das Amt, Zslibats-
probleme, falscher Berufsweg) nicht recht anerkennen will,
sondern vornehmlich nur ,schlechten Lebenswandel® und
stheologische Irrtiimer® vermutet, denen nur auf dem
Wege der Barmherzigkeit zu begegnen ist und die bald an
ewige Verdammnis denken lassen. (Man vergleiche die
einschligigen Formulierungen in dem schon zitierten
vatikanischen Dokument {iber die Neuregelung der
Laisierungsverfahren.)

Auf den Zentralismus festgelegt?

Nimmt man zu alledem hinzu, dafl der Papst beson-
ders seit der Auflerordentlichen Synode 1969 zwar eine
gewisse Aufwertung der Bischofssynode erkennen lifit,
dafl aber bisher alles vermieden wurde, diese auch insti-
tutionell aufzuwerten, versteht man auch die Zweifel an
einem auch strukturell spiirbaren Dezentralisierungswil-
len Roms. Bisher ist iiber Bekenntnisse, verbale Zusagen
und Absichtserklirungen hinaus nie deutlich geworden,
wie und inwieweit Voten der Synode verwirklicht wer-
den. Die so ziemlich einzige Ausnahme ist die letzte Misch-
ehenregelung, die in der Substanz auf die Synode von
1967 zuriickgeht. Bisher wurde auch eine Fortschreibung



des Statuts der Bischofssynode sorgfiltig vermieden. Es
bestehen Vorschlige seitens der Internationalen Romi-
schen Theologenkommission, die auf eine solche Fort-
schreibung zielen. Ein Votum dieser Kommission lautete
ja, der Papst moge durch positives kirchliches Gesetz fest-
legen, dafl normale Entscheidungen, die die Gesamtkirche
betreffen, moglichst kollegial, also unter Heranziehung
der Bischofssynode (oder einer anderen Reprisentanz des
Gesamtepiskopats) gefillt werden. Bisher ist nicht be-
kannt, wie dieses Votum aufgenommen wurde. Indessen
rangiert die Bischofssynode selbst immer noch offiziell
nach dem Kardinalskollegium. Und wenn man die
Synodenvorlage fiir Herbst 1971 tiber das Priesteramt zu
werten sucht, gewinnt man nicht den Eindruck, der An-
schluf an das, was in anderen Teilen der Kirche bereits
theologisches Gemeingut geworden ist, sei seit der Er-
weiterung des Synodensekretariats durch einen inter-
national zusammengesetzten Bischofsrat sehr viel besser
gelungen.

Wer romischen Zentralismus fiirchtet, wird besonders er-
staunt sein, dafl gerade jetzt, wenige Monate vor der Bi-
schofssynode, ein newmes rémisches Dikasterium errichtet
werden soll, das weitreichende Folgen fiir die gesamt-
kirchliche Zusammenarbeit haben kann (vgl. ds. Heft,
S. 360). Wire es nicht angebracht gewesen, vorher das Vo-
tum der Synode einzuholen? Wollte man eine Konfron-
tation mit den Argumenten der davon betroffenen Ein-
richtungen bzw. ihrer bischoflichen Vorsitzenden nicht
riskieren? Eine noch bessere Koordinierung und grofiere
gesamtkirchliche Effizienz in der kirchlichen Caritas- und
Entwidklungsarbeit ist — wie jiingste Fille gezeigt ha-
ben — besonders im Bereich der Katastrophenhilfe not-
wendig bzw. wiinschenswert. Warum hat man aber nicht
die vorhandenen Koordinierungsorgane gestarkt? Warum
hatte man seitens der Kurie solche Eile? Warum hat das
Staatssekretariat mit den betroffenen Organisationen
nicht vorher verhandelt, sondern von oben herab ent-
schieden? Denkt man in Rom immer noch, die Errichtung
eines zentralkirchlichen Organs, das die Koordinierung,
genauer die Zentralisierung der gesamten kirchlichen Ent-
widklungsarbeit mit sich bringt, sei nicht Angelegenheit
der Teilkirchen im Zusammenspiel der Gesamtkirche, son-
dern nur eine kurieninterne Sache? Oder fiirchtet man,
um gewissen Formulierungen aus dem Staatssekretariat
zu folgen, fiir das Gemeinwohl der Kirche und fiir ihre
Einheit nach innen und auflen, wenn neben der Einheit
des Glaubens nicht auch die Einheit der Finanzen her-
gestelle ist?

Eine weitere Nachricht gibt zu denken: die Abwiirgung
der Bologneser Zeitschrift ,I! Regno® (vgl. ds. Heft,
S. 405). Diese Zeitschrift steuerte zwar in den letzten Jah-
ren einen sehr diskutablen und nicht immer klugen so-
zialpolitischen Linkskurs, der sie ebenfalls mit dem pépst-
lichen Staatssekretariat in Konflikt brachte. Sie war aber
eines der wenigen Organe, wenn nicht das einzige auf
dem italienischen kirchlichen Zeitschriftenmarkt, das ihr
hohes Informationsniveau mit einem bewundernswerten
Freimut in der kirchlichen Berichterstattung verband und
dennoch durch und durch kirchlich war. Es ist durch Er-
kundung am Ort erwiesen, dafl die jetzige Entlassung der
gesamten Redaktion eindeutig auch auf die aktive Mit-
wirkung romischer Stellen zuriickzufiihren ist. Die Tole-
ranzspanne der Ortlichen und der rdmischen Behdrden
mufl nicht sehr breit gewesen sein, wenn sie ein solches
Organ nicht verkraften konnten.

Gibt es auch ein anderes Rom?

Zeichen der Beunruhigung kommen also gegenwirtig aus
Rom genug. Aber gibt es nicht auch andere Seiten rémi-
scher Aktivitdt? Fiirchtet nicht der Papst selbst, man
konnte in den Amtern der Kurie, nachdem man alte Kom-
petenzen durch Riickgabe von ,Fakultiten® an die Bi-
schofe und durch einzelne Dezentralisierungen im Di-
spenswesen und in der Gerichtsbarkeit verloren hat, nun
neue ,modernere” Zustindigkeiten ansammeln. Der ein-
schldgige Vermerk des Papstes in seiner Ansprache vor
den Kardinilen vom 24. Juni (vgl. ds. Heft, S. 360), man
dringe nach immer neuen Kurienorganen, kann nicht an-
ders verstanden werden. Kommen nicht vom Papst selbst
gerade in letzter Zeit mutige Initiativen wenigstens im
gesellschaftspolitischen Bereich? ,Octogesima adveniens®,
das Jubiliumsschreiben anldfilich des 80. Jahrestages von
»Rerum novarum®, ist sicher unter gesellschaftspolitischen
wie unter innerkirchlichen Gesichtspunkten kein riick-
schrittliches Dokument: Es hat alle Starre in der Darstel-
lung von Lehrelementen abgelegt, es lifit den Laien Frei-
heit der Initiative. Es wiinscht auch deren Zusammen-
arbeit mit den Christen aus den nichtkatholischen Kirchen
und mit anderen Gruppen und Bewegungen. Im Falle
der Zusammenarbeit mit den verschiedenen gesellschaft-
lichen Bewegungen und Ideologien wird diese nur ab-
hingig gemacht von einer niichternen Priifung der poli-
tischen, ideologischen und weltanschaulichen Elemente in
ihrer gegenseitigen Verkettung. Im iibrigen wird Freiheit
gewihrt und Freiheit empfohlen. Auch die zweite Vor-
lage fiir die Bischofssynode, jene zum Thema Gerechtig-
keit in der Welt, ist alles eher als ein reaktionidres Papier.
Es ist in der Beschreibung der Zustinde erstaunlich ,kon-
kret® und hart, wenn auch Namen bzw. Linder, auf die
die beschriebenen Zustinde zutreffen, ausgespart werden.
Ausgespart werden freilich auch die Konsequenzen fiir
die kirchliche Zusammenarbeit bei der Verwirklichung
von mehr Gerechtigkeit in der Welt. Und diese Konse-
quenzen scheint man mit der Ankiindigung des neuen Di-
kasteriums fiir Caritas, Katastrophen- und Entwicklungs-
hilfe, durch den ,Umbau® des Friedenskomitees bei ,, Ju-
stitia et Pax® und durch eine engere Bindung dieser Kom-
mission an das Staatssekretariat bereits gezogen zu haben.
Was also wird die Synode tun kénnen? Thr Plazet zur
einem kiinftigen kirchlichen Weltfonds geben (vgl. ds.
Heft, S. 360) und einen ,Aufruf der Hoffnung® an die

‘Welt richten, der die Aktivitit der sicher nicht einheitlich

zu beurteilenden Pipstlichen Diplomatie nicht stdrt?
Aber gibt es nicht auch in der ,innerkirchlichen® Aktivi-
tit des Vatikans und der Kurie wegweisende Zeichen?
Die verschiedenen neuen Rahmenordnungen, die vor nicht
langer Zeit erlassen worden sind, z. B. jene iiber die Prie-
sterausbildung (vgl. Herder-Korrespondenz 24. Jhg,,
S. 215)? Die jetzige Mischehenordnung hatte der Papst
selbst nach ihrem Erlaf als Rahmenordnung interpretiert
und mit ihr Raum fiir 6rtliche Anwendung gelassen (vgl.
Herder-Korrespondenz 24. Jhg., S. 346). Auch die jiingste
Vereinfachung der Eheprozefordnung mit der stirkeren
Verlagerung der Ehegerichtsbarkeit auf die Didzesen ist
auf dieser Linie zu sehen.

Kann man weiter sagen, die ékumenische Aktivitit des
Vatikans bzw. des Papstes und seiner Kurienorgane sei
auf der ganzen Linie restriktiv? Man hat insgesamt nicht
den Eindruck, das interkonfessionelle Gesprich werde
nicht geférdert. Aber die Schwierigkeiten wachsen jedes-
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mal, wenn es zum Schwur kommt: nicht nur in der Frage
des Beitritts zum ORK, deren Entscheidung im Augen-
blick nicht dringt; nicht nur in der Frage der Interkom-
munion, in der aus psychologisch und theologisch einsich-
tigen Griinden nicht nur in Rom gebremst wird; auch in
der theologischen Arbeit, wenn es Ergebnisse wie etwa
jiingst im lutherisch-katholischen Theologengesprich of-
fiziell zu ,rezipieren“ gilt. Aber kann beispielsweise fiir
das fortbestehende Mifitrauen gegen eine Okumene am
Ort, in der Christen verschiedener Konfession zu wirklich
neuartiger Gemeinschaft vorstoflen, in erster Linie Rom
verantwortlich gemacht werden? '

Um schlieflich noch ein ganz anderes Gebiet zu streifen:
Eines der jiingsten Dokumente aus der pipstlichen Kurie,
die Pastoralinstruktion iiber die Mittel sozialer Kom-
munikation (vgl. ds. Heft, S. 370), ist gewif8 nicht mit dem
Odium mangelnder Sachzuwendung oder kirchlicher, gar
romischer Blickverengung belastet. Eher staunt man iiber
den medienfreundlichen Glauben an den Fortschritts-
charakter von Presse, Funk und Film. Wo von Verkiin-
digung in den Medien oder in einem weiteren Sinne von
der Darstellung religioser und kirchlicher Themen in
ihnen die Rede ist, wird der Lehramtsbezug freilich auch
in diesem Dokument allein beherrschend. Das theologische
Problem der Vermittlung in den Medien, das zunichst
niichtern angegangen ist, wird dadurch gleich wieder ver-
deckt. Die Schrift als nicht normierte, aber normierende
Norm scheint auch dort vergessen zu ‘werden. Ist also
doch Rom an allem schuld?

Eine Frage der Proportionen?

Die Trends liegen offen, so wie sie die Autoren des Dia-
konie-Beitrags geschildert haben; doch wird man Ein-
schrinkungen machen miissen, sollen die gesamtkirchli-
chen Proportionen gewahrt bleiben.

1. Es gibt einen Schwund an Glanbwiirdigkeit romischer
Stellen. Die Kluft zwischen dem, was in der Gesamtkirche
gedacht und gelebt wird, und dem, wie in romischer Per-
spektive die Weltkirche gesehen wird, hat sich verbreitert.
Diese Kluft 1a8¢t sich im Augenblick weder iiberbriicken
noch schlieflen. Dies wufite man in den letzten Jahren; an
Hand der verschiedenen kurialen Initiativen der letzten
Monate ist es nur stirker bewuflt geworden. Es besteht
eine Kluft zwischen der additiven Manier romischer Lehr-
darstellung und dem Versuch durchaus kirchlich denkender
und argumentierender Theologen, Lehraussagen und
Dogmen der Kirche in ithrem jeweiligen Rang und in ihrer
unterschiedlichen Beziehung zum Grundgeheimnis des
Neuen Testaments zu sehen: zur Selbstoffenbarung Got-
tes in Jesus. Das Lehramt bleibt fiir Rom de facto oft
nicht nur nichste Form, sondern oberste Richtschnur. An
Hand dieser Richtschnur wird die Gesamttradition der
Kirche oft unbefragt und einseitig im Sinne der geltenden
Gesetze und Denkgewobnbeiten interpretiert. Die Schrift
wird zur Fundgrube von dicta probantia, die oft an
der falschen Stelle alles und nichts beweisen. Den Kon-
zilstexten ergeht es oft nicht anders. Die Schrift ist nicht,
das zeigen die eingangs zitierten Dokumente, der kri-
tisch-normierende Bezugsrahmen fiir Dogmeninterpreta-
tion und Rechtsform; sie dient einseitig zur Abstiitzung
von Rechtssitzen und Disziplinarbestimmungen, die zur
,Romanitit® der Kirche passen. Die Dezentralisierung
und Kollegialisierung der kirchlichen Leitungsfunktionen
ist trotz Internationalisierung der Kurie nicht gelungen.
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Manche romischen Dikasterien denken und handeln heute
selbstbewuflt und zugleich isoliert wie vor dem Konzil.
Aber dennoch: es gibt keinen Pontifikat im letzten Jahr-
hundert, unter dem soviel reformiert wurde wie unter
dem gegenwirtigen. ,Rom“ hat heute ein geistlicheres
Gesicht als es noch vor zehn Jahren hatte. Riten und
Protokoll wurden vereinfacht, alle Prunkentfaltung
abgebaut. Durch die Reform des pipstlichen Hofes und
des halbmilitirischen Charakters seiner Organe hat der
Papst ein Beispiel groflerer Einfachheit gegeben. Neue
Minner, teils von auflerhalb Italiens, sind in kuriale
Spitzenpositionen vorgeriickt. Zwischen Rom und dem
Weltepiskopat laufen stindig Konsultationsverfahren,
mit deren Last manche Bischofskonferenz gar nicht so
recht fertig wird. Auch dadurch und nicht nur durch
die Schwerfilligkeit romischer Kurienorgane werden
Entscheidungen verlangsamt oder entstehen niemanden
befriedigende Kompromisse. Man kann nicht alles nur
von Deutschland oder vom zentraleuropiischen Raum aus
beurteilen; man mufl dem Papst wie der Kurie die gegen-
sitzlichen Situationen in der Weltkirche zugute halten,
Nur so kann man ihnen gerecht werden,

2, Die Miingel und Fehler, die Rom vorgeworfen werden,
haben ihren Niederschlag in den Teil- und Ortskirchen.
Trotz neuer Rite und Konsultationen sind die Bischofe,
viele Bischife, als Triger des Leitungsamtes von ihren
Presbyterien und vom Kirchenvolk isoliert. Auch viele
Kleriker sind in ihren Gemeinden allein trotz der neuen
Formen der Beratung und Gemeindearbeit. Viele Chri-
sten, die sich zu ihrer Kirche bekennen, finden ihrerseits
nicht den lebendigen Kontakt mit der Ortskirche, den sich
beide Seiten wiinschen, dessen Konsequenzen aber keine
Seite tragen will. Auch in den Ortskirchen findet sich
immer noch reichlich ,kuriale® Mentalitit und eine Menge
Betriebsblindheit. Auch hier haben wir Schwierigkeiten,
den institutionellen kirchlichen Rahmen dem christlichen
Zeugnis in allen seinen Lebensiuflerungen dienstbar zu
machen, die theologische Erkenntnis in Verkiindigung,
die rechte Lehre in die rechte Praxis umzusetzen. Auch
in den Ortskirchen funktionieren die Beratungsmechanis-
men nicht so, dafl sie zu wirklicher Gemeinschaft zwi-
schen Leitung und Fuflvolk fithren. Das liegt nicht nur am
Leitungsamt oder am Seelsorger; es liegt an der ganzen
Gemeinde, oft auch an der ganzen Dibzese, weil Laien
wegen beruflicher und anderer Lasten oder Motive nur
zu beschrinktem Engagement bereit oder in der Lage
sind. Die ersten Synodenerfabrungen sind in diesem
Punkte lehrreich gewesen (vgl. ds. Heft, S. 400). Neue
Formen der Mitverantwortung und Mitentscheidung, die
wirklich fiir das kirchliche Leben und fiir die Glaubwiir-
digkeit der Kirche in der Gesellschaft hilfreich sind, schei-
tern oft nicht an mangelnder Aufgeschlossenheit der Amts-
triger, sondern an mangelnder Initiative und am zu ge-
ringen Durchhaltevermégen der Beteiligten.

3. Hingt die Glanbwiirdigkeit der Kirche wirklich pri-
mir von romischen Verordnungen und Gebrauchsanwei-
sungen ab. Ist nicht am Ort geniigend Raum fiir Initia-
tive? Bleibt nicht die Gefahr, dafl sich allzu viele Blicke
auf Rom richten und alles Unheil dort finden, aber auch
alles Heil in Rom suchen? Haben gar Kirchenaustritte,
haben die leerer werdenden Kirchen und die vielen diinn-
besiedelten Seminare wirklich primir ihren Grund in
riickwirts gewandten romischen Instruktionen? Rom hat
zum Miflbehagen in der Kirche wihrend der letzten Jahre
nicht wenig beigetragen. Aber steigende Kirchenaustritte,



sinkende Nachwuchszahlen, leere Kirchenbinke am Sonn-
tag haben in erster Linie wohl doch mit zwei anderen
Faktoren zu tun. Sind sie (von allen ,normalen® Ursa-
chen einmal abgesehen) nicht noch mehr Folge eines ge-
sellschaftlichen Klimas, das sich der Kirche auf langem
Wege entfremdet hat (umgekehrt natiirlich auch), das
zwar voller Fragen an die Kirche ist (vgl. den Leitartikel
im letzten Heft dieser Zeitschrift), das aber die Verbind-
lichkeit des Bekenntnisses und die Konsequenzen des Han-
delns scheut? Wir miissen uns, wenn wir realistisch sein
wollen, auch fragen, ob der Ausfall an spiritueller Tiefe
in der ermiidenden Hektik innerkirchlicher Auseinander-
setzung die Glaubwiirdigkeit der Kirche nicht noch emp-
findlicher schwicht. Unter diesem Gesichtspunkt gibt auch
unsere Dokumentation {iber die Priesterfrage in diesem
Heft (S. 378) einiges zum Uberlegen auf. Propagieren
wir nicht selbst oft unter dem Mantel der Progressivitit
ein zum Skelett abgemagertes Christentum, einen Glau-
ben, der fiir viele Christen, die Glauben wirklich prak-
tizieren mochten, nicht glaubenswert erscheint? Werden
religiose Bediirfnisse oft nicht nur nicht gesehen, sondern
auch menschliche Grundkomponenten verkiirzt: Lob,
Dank, Mitteilsamkeit, Freude, Hoffnung, die die Aspira-
tionen einer bloflen Emanzipations- oder Konsumgesell-
schaft {ibersteigen; die Fihigkeit, die eigene Position kri-
tisch aufzuarbeiten? Auch wir miissen uns fragen, ob wir
die Kirche Jesu Christi sind.

Das Papstamt reformierens

Heifft das Rom abschreiben oder sich auf ein ,pneumati-
sches* Christentum oder auf eine Kirche der individuellen
Frommigkeit zutickziehen, um im frommen Winterschlaf
die Krise der Kirche zu {iberleben. Vermutlich erledigt
sich die Frage von selbst. Wir wollten damit nicht von
Rom ablenken, sondern, wie gesagt, nur an die Propor-
tionen erinnern und es uns selbst nicht zu leicht machen.
Rom braucht unsere Geduld, auch wenn es sie manchmal
strapaziert, wie die gesamte Kirche unsere Geduld und
Mitarbeit braucht. Mitarbeit kann hier aber nur heiflen
nach vorne denken. Rom steht erst am Beginn seiner Re-
form, an diese Tatsache wird es immer wieder zu erinnern
sein. Aber gerade deswegen miissen einige entschiedene
Schritte jetzt getan werden. Fiir eine Person allein ist die
Kirche heute nicht mebr regierbar. Der Papst mufl nicht
nur beraten werden; er braucht ein Organ der Mitent-
scheidung. Die Bischofssynode ist das natiirliche Organ
solcher Mitentscheidung. Sie muf} deshalb nicht nur regel-
mifig tagen (dies sagte der Papst 1969 zu) und ein er-
weitertes Sekretariat haben, sondern zum stindigen, je-
derzeit einberufbaren Gremium der Mitentscheidung wer-
den. Es muf} kiinftig allen anderen Organen (Kardinals-
kollegium, Kurie) eindeutig iibergeordnet sein. Alle lang-
fristigen Entscheidungen konnen im Sinne des Votums
der Theologenkommission nicht ohne die Synode oder
gegen deren Willen getroffen werden. Aber die Kirche ist
heute auch durch einen von der Synode gestiitzten und in
Absprache mit ihr entscheidenden Papst nicht zentral re-
gierbar. Dezentralisierung, nicht Rezentralisierung ist ge-
boten. Mit der Furcht vor Auflésungserscheinungen kom-
men wir nicht weiter. Die Kirchen miissen sich regional
verselbstindigen konnen, ohne die Kommuniongemein-
schaft mit Rom aufzugeben. Dafiir gibt es geschichtliche
Modelle (Patriarchate). Man wird sie nicht kopieren kon-
nen, sondern mit Rom gemeinsam newe Modelle suchen
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miissen. Kontinentale Bischofskonferenzen bilden sich be-
reits in nuce. Sie miifiten neben den nationalen Bischofs-
konferenzen Katalysatoren solcher Verselbstindigung
innerhalb der unumstrittenen Gemeinschaft mit Rom sein.
Rom hat sie bisher leider nicht sehr unterstiitzt. Oder wie
ist sonst die Nachricht zu interpretieren, das Staatssekre-
tariat habe nach Jahresbeginn Einspruch erhoben gegen
die Bildung eines Zentralrats der asiatischen Bischofe, weil
dieser CELAM (dem lateinamerikanischen Bischofsrat)
zu sehr gleiche?

Soll aber nicht von neuem die Verwaltung der Seelsorge
den Rang ablaufen, miissen iiberall Rechte und Pflichten
nach unten delegiert bzw. werlagert werden, wihrend
nach oben die Krifte zu langfristigen Entscheidungen
zusammenfinden. In dieser Weise konnten das Subsidia-
ritits- und das Solidarititsprinzip in der Kirche konkre-
tisiert werden. Zur Konkretisierung beider gehort, dafl
in der Kirche ein gesellschafilicher Raum bleibt, in dem
sich (wie bisher in der Entwicklungshilfe) auch gesamtkirch-
liche und gesellschaftspolitische wichtige Initiativen ohne
strikte zentralkirchliche Reglementierung entfalten kén-
nen. Dieser ,gesellschaftliche®, nicht veramtete Raum
muf} erhalten bleiben, will die Kirche nicht auf dem Wege
eines awufgeklirten Verwaltungszentralismus, wie ihn das
Staatssekretariat gegenwiirtig praktiziert, auch in den
Entwicklungsgesellschaften zu einer gesellschaftlichen
Macht neben anderen Michten werden, die die geistliche
Sendung der Kirche vernebelt. Hierin liegen gerade fiir
das Pipstliche Staatssekretariat eine Menge Versuchun-
gen. Die vom Nachgeben jeweils Betroffenen werden ver-
mutlich zu widerstehen wissen. Doch auch andere rémi-
sche Dikasterien bediitfen einer Kkritischen Begleitung,
vorab die Glaubenskongregation, die jetzt durch die Um-
bildung und Eingliederung der Bibelkommission (vgl. ds.
Heft, S. 404) theologische , Verstirkung® erhalten hat. Ge-
rade jetzt laufen nach der neuen Verfahrensordnung (vgl.
Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S. 143) die ersten Lebr-
verfabren gegen zwei deutsche Professoren, gegen die
Tiibinger Theologen Haag und Kiing. Man wird sehen,
ob diese Kongregation sich nun sachlicherer Spielregeln
bedient, als wir sie von noch nicht lange zuriickliegenden
Fillen (Illich, Lemércier) her kennen. Nicht weniger be-
deutsam ist fiir die nidchste Zeit die Arbeit der Kommis-
sion fiir die Kodexreform. Wie einmal ein dkumenischer
Konzilsbeobachter sagte, wird das erneuerte Kirchenrecht
der eigentliche Kommentar zur Kirchenlebre des Konzils
sein. Mit dem Versuch eines Grundgesetzes hat die Kom-
mission schlecht kommentiert. Mdglicherweise hat man
sie damit {iberfordert, weil ein solches Grundgesetz ent-
gegen dem Wunsch mancher ,Progressiver® weder not-
wendig noch machbar ist. Je konkreter aber der neue
Kodex Gestalt annimmt, umso mehr dringt die Priifung
der Details. Die Kommission unter der Leitung eines der
gegenwirtig einflufireichsten und am meisten juristisch
denkenden Kardinile, des ehemaligen Konzilssekretdrs
Felici, wird sich darauf einzustellen haben. Kritik er-
scheint hier als ein wichtiger Dienst an der Kirche. Hat
nicht der Papst selbst gesagt: ,Das neue Gesetz des Volkes
Gottes mufl zwar vom Papst promulgiert werden, aber es
ist hochst angebracht, daf ihm die Hilfe der Hirten der
Kirche zuteil werde, die ihrerseits die Interpreten der
Empfindungen des Volkes Gottes sein werden® (vgl. Her-
der-Korrespondenz 24. Jhg., S. 346). Das setzt voraus,
dafl im Volke Gottes die Empfindungen sachlich, aber klar
und deutlich zum Ausdruck gebracht werden.
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