Meldungen aus Kirche und Gesellschaft

Die Lowener Tagung von Faith and Order

Wir haben hier ein Okumenisches
Ereignis nachzutragen, das einen
Monat zuriickliegt, tiber das wir im
letzten Heft aus Raumgriinden nicht
berichten konnten: die Vollversamm-
lung der Kommission Glaube und
Kirchenverfassung des ORK in Lo-
wen vom 2. bis 13. August. Der
Nachtrag ist aus vielerlei Griinden
gerechtfertigt: Denn zundchst fillt
auf, dafl in der Tages- und Wochen-
presse und selbst in kirchlichen Zeit-
schriften nur sehr vage und unzu-
linglich berichtet wurde. Dies war
sicher auch darauf zuriidkzufiihren,
dafl Pressevertreter bei #hnlichen
Konferenzen héchstens indirekt zu-
gelassen sind. Es hatte aber auch da-
mit etwas zu tun, dafl von einem
Teil der ,6kumenisch® engagierten
Publizistik ein Gremium von theo-
logischen Fachleuten, das bei Prak-
tikern im Rufe steht, hauptsichlich
theologie- und kircheninterne Pro-
bleme zu wilzen, nicht gefragt ist.
Nicht zufillig vermifite T7. Beeson
in , The Christian Century® (1.9.71)
in Léwen die ,Theologen der Ak-
tion®. Sodann hat sich mancher Be-
richterstatter und auch manches Mit-
glied der Kommission selbst das
Urteil iiber ihre Arbeit und iiber die
Tage in Lowen zu leicht gemacht.
Das gilt fiir Beeson, wenn er fest-
stellt, aus den Diskussionen in L6-
wen sei nichts herausgekommen, was
nicht schon von der Konferenz
Kirche und Gesellschaft 1966 besser
gesagt wurde (mit Ausnahme des
Problems der Behinderten, mit dem
sich die Sektion IV unter sehr prak-
tischen Gesichtspunkten befafite).
Das gilt aber beispielsweise auch fiir
Prof. W. Dantine (Wien), der die
Positionen in Lowen in seinem Inter-
view mit den ,Evangelischen Kom-
mentaren (September 1971, S. 516)
allzu schematisch auf das Gegeniiber
von Traditionalismus und Fort-
schritt zurechtbog.

Ein auffallender Gegensatz

Zweifellos gab es in Lowen, wie ge-
genwirtig iiberall, wo iiber Theologie
und Okumene diskutiert wird, diesen
Gegensatz. Es gab vor allem die Po-
sition der ,splendid isolation® der
Orthodoxen, vor allem der griechi-

schen Orthodoxie. Der Gegensatz
zwischen westlicher und Ostlicher
Mentalitit war einer der bezeich-
nendsten Aspekte der Diskussion und
eines ihrer grofiten Handicaps. Und
dieses diirfte noch fiir Jahre bestim-
mender sein als die neue Kraftzufuhr
durch selbstbewufiteres Auftreten
und Argumentieren der Theologen
aus den jungen Kirchen der Dritten
Welt (einschliefilich der Afrikaner).
Doch ist dieser Gegensatz, jedenfalls
soweit er auf die ostlichen Kirchen
bezogen ist, nicht mit der Gegen-
iiberstellung von Traditionalismus
und Offenheit, von kirchen- und
praxisbezogener Theologie, von sa-
kramentaler Theologie und Theolo-
gie der Weltverantwortung erklirt.
Der Vorsitzende der Kommission,
der orthodoxe Theologe J. Meyen-
dorff (St.-Wladimirs-College, New
York), hat in seinem Eroffnungs-
referat, das mehr personliches Be-
kenntnis als Programm war, unmifi-
verstandlich erklirt, worum es bei
diesem Gegensatz geht: um ein ver-
schiedenes, wenn nicht gegensitz-
liches Menschenbild; um den Gegen-
satz zwischen einem theozentrischen
und einem anthropozentrischen Men-
schenbild, das durch das gemeinsame
Bekenntnis der Ebenbildlichkeit Got-
tes nicht aufgehoben ist. Meyendorff
vereinfachte seinerseits, wenn er die-
sen Gegensatz auf die Gegeniiber-
stellung eines eschatologischen und
,weltimmanenten® Einheitsver-
stindnisses von Kirche (,als ob ihr
Ziel von den weltlichen Zielen der
Menschheit bestimmt wire®) zu-
spitzte. Doch fithrte dieser Gegen-
satz nicht nur zum hoflich unter-
kithlten Streit zwischen West und
Ost, zwischen protestantischen Fun-
damentalisten und aufgeklirten Bult-
mannianern, zwischen konservativen
Lutheranern und den Vertretern
einer ,politisch“ engagierten Theo-
logie. Er zog sich facettenreich durch
das ganze Gesprach, und er wird der
Kommission und dem zwischen-
kirchlichen theologischen Gesprich
noch eine Menge Schwierigkeiten
machen, wenn er nicht iiberspielt,
sondern ehrlich aufgearbeitet werden
soll.

Schlieflich ist ,Faith and Order®
mit ,Live and Work® nicht nur die

Wiege der Okumenischen Bewegung
und ihr wichtigster theologischer
Promotor noch vor der Griindung
des ORK 1948, sondern sie ist (neben
dem inzwischen verkleinerten Komi-
tee fiir Gesellschaft, Entwicklung
und Frieden SODEPAX) die einzige
Abteilung des Weltrates, an der (seit
1968) Vertreter der katholischen
Kirche als Vollmitglieder beteiligt
sind. Diese Beteiligung ist zwar eine
sehr bescheidene. Nur 9 von 135 Mit-
gliedern sind katholisch. Thre Teil-
nahme wurde von den anderen noch
als zu schwach, wenn auch als frucht-
bar empfunden. Doch gehdren immer-
hin bereitszwei Katholiken (E. Lanne
OSB, Frankreich, und J. Medina,
Chile) dem Arbeitsausschuff an.
Lanne wurde in Ldwen einer der
vier stellvertretenden Vorsitzenden,
und /. Ratzinger (Regensburg) war
einer der drei Berichterstatter iiber
die Arbeit der Sektionen. Katholisch
war eindeutig auch der Tagungsort:
das Jesuitenkolleg in Heverlee. Und
der fiir Lowen zustindige Bischof,
Kardinal Swenens, beschrinkte sich
zu Beginn der Tagung nicht nur auf
eine freundliche Begriiflung, sondern
leitete die Arbeit durch einen eigenen
Beitrag ein. Und Suenens zelebrierte
auch am 8. August fiir die Teilneh-
mer den katholischen Gottesdienst.

Das Hauptthema: Einbeit der
Kirche — Einheit der Welt

Anders als bei fritheren Vollver-
sammlungen hatte man fiir Lowen
ein Hauptthema gewihlt: ,Einheit
der Kirche — Einheit der Mensch-
heit®. Uber dieses wurde in fiinf Sek-
tionen verhandelt. In ihnen wurde
versucht, dieses theologische Alles-
und-nichts-Thema gesellschafts- und
weltbezogen unter getrennten Titeln
zu konkretisieren: der Kampf um
Gerechtigkeit in der Gesellschaft, die
Begegnung mit anderen Religionen,
der Kampf gegen den Rassismus, die
Behinderten in der Gesellschaft, Reli-
gion und Kultur. Neben dieser Sek-
tionsarbeit am Hauptthema, mit dem
man in neue anthropologische und
profan-gesellschaftliche Dimensionen
kirchlichen Einheitsstrebens vor-
stoflen wollte, widmeten sich die
féinf Ausschiisse, wenn man so will,
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der traditionellen Arbeit von Faith
and Order. Sie diskutierten die ver-
schiedenen, seit der letzten Vollver-
sammlung in Bristol 1967 in Auftrag
gegebenen und ausgearbeiteten Stu-
dienberichte: iiber die Autoritit der
Bibel, iiber Gottesdienst heute, iiber
Katholizitit und Apostolizitit, iiber
Taufe und Konfirmation, iiber das
geistliche Amt, iiber Interkommu-
nion, iiber gemeinsames Zeugnis und
Proselytismus, iiber die Konziliaritit
der Kirche, iiber den Stand der bi-
lateralen 8kumenischen Gespriche.

Es ist schwer zu sagen, welche Arbeit
beherrschend und fiir die Zukunft
der Kommission bedeutsamer war:
das mithsame Sichherantasten in den
Sektionen an eine Thematik, die den
Theologen nicht gerade auf den Leib
geschnitten war und nach den Prak-
tikern geradezu schrie, oder die Dis-
kussion in den Ausschiissen iiber Fra-
gen, von denen viele alles eher als
neu waren, aber fiir das zwischen-
kirchliche Gesprich doch einen hohen
Rang haben. Auf jeden Fall signali-
sierte das Hauptthema eine neue
Wegmarke. Der Ausgangspunkt war
einfach: Die Kirchen, so hief es in
dem Vorbereitungsdokument, kon-
nen die Fragen nach ihrem Daseins-
zweck, ihrer Verantwortung fiir das
Heil des Menschen und nach den
Grenzen ihres Dienstes nicht einfach
im eigenen Kreis stellen. Soll die
Kirche selbst Zeichen der Einheit der
Menschheit sein und soll sie ihre
eigene Sendung besser begreifen, mufl
sie nicht nur um die Bedeutung von
Welt und Mensch wissen; sie mufl
auch angemessen handeln und ihre
eigenen Partikularismen im Dienst
am Ganzen der Schopfung zu iiber-
winden suchen. Sieht man das Thema
auf dem Hintergrund der Entwick-
lung der letzten Jahre, so bezeichnet
es jene von Meyendorff recht mifi-
trauisch registrierte Bewegung von
»Gott* zum ,Menschen® und von
der ,Theologie“ zur ,Anthropolo-
gie® innerhalb des 8kumenischen Ra-
tes. Die Anliegen dieser Bewegung
versuchte Faith and Order bereits in
Bristol aufzunehmen. Dort wurde
der Vorschlag gemacht, das damalige
Dokument iiber ,,Gott in Natur und
Geschichte® durch ein weiteres Do-
kument iiber den ,Menschen in Na-
tur und Geschichte® fortzusetzen.
Man mufite dieses Thema trotz der
Impulse durch die Vierte Vollver-
sammlung des ORK in Uppsala we-
gen Undurchfithrbarkeit auf einen
Aspekt beschrinken, der schon in Bri-
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stol formuliert worden war: wie sich
nidmlich die Bemithungen der Kirchen
um die Wiederherstellung ihrer Ein-
heit zur Hoffnung auf die Finheit
der Menschheit verhalten und was die
Kirchen ihrerseits zur Uberwindung
der Spaltungen und Gegensitze unter
den Menschen tun kdnnen.

Kein Zweifel, dafl der Beitrag der
Kirchen zur Uberwindung sozialer,
rassischer und religidser Gegensitze
und zur Beseitigung der Diskriminie-
rung psychisch und sozial Behinder-
ter die notwendige Einheit der Men-
schen konkret fordert. Aber diese
praxisbezogene Arbeit suchte man
doch eher bei ,Kirche und Gesell-
schaft mit ithren Fachberatern als im
Theologengremium von Faith and
Order. Dennoch wollte man am Ball
bleiben und die Fragen mit den an-
deren Abteilungen des ORK weiter-
verfolgen.

An theologischer Substanz kristalli-
sierte sich aber dann doch (in einer
Empfehlung der Sektion I) die Frage
nach der Identitit der Kirche inmit-
ten der menschlichen Gemeinschaft
heraus. Diese Frage tauchte haupt-
sichlich unter zwei Gesichtspunkten
auf: Was ist im Blick auf die Viel-
gestaltigkeit der Welt das Unver-
wechselbare am Wesen und an der
Sendung der Kirche, und wie hat
sich die Kirche angesichts der ver-
schiedenen sozialen Verantwortlich-
keiten ihrer Glieder (und Gruppen)
im Einsatz fiir soziale Gerechtigkeit
zuverhalten? Deutlich sichtbar wurde
das Bemiihen um eine striktere mo-
ralische Identitit der Kirche: von ver-
schiedenen Teilnehmern wurde nach-
driicklich, wenn auch nicht zum
erstenmal, eine Art Kirchenbann nicht
wegen Abweichungen in der Lehre,
sondern wegen Verletzung sozialer
und politischer Pflichten (z. B. wegen
rassistischen Verhaltens) gefordert.
Die grundlegende Frage nach der
Identitit von Glaube und Theologie
stellte als Berichterstatter aus der
Sektion V (Religion und Kultur) J.
Ratzinger. Damit machte er zugleich
einen grundlegenden und zentralen
Aspekt im Verhiltnis von Einheit
der Kirche und Einheit der Welt
sichtbar: Die technologische Kultur
hat eine Einheit der Menschheit her-
vorgebracht, wie es sie vordem nicht
gab. Sie hat aber zugleich die Span-
nungen und Spaltungen verschirft,
weil sie selbst, auf den ganzen Men-
schen hin gesehen, partikulir bleibt
und wesentliche Fragen von ihm nicht
zu beantworten weif}. Mit den tech-

nologischen Denkformen ist aber die
Sprache der Philosophie aufgespalten
(fragmentiert) worden. Mit diesem
Vorgang haben aber zugleich Glaube
und Theologie ihre Sprache verloren.
Der Glaube spricht nur noch eine
Binnensprache, die blof innerchrist-
lich verstanden wird, aber kaum noch
iibersetzbar erscheint. Dieses Problem
war der Frage nach der Rolle der
Kirche in der Einheit der Welt vor-
gelagert. Denn eine Kirche oder eine
Theologie, die philosophiefrei gewor-
den ist und der damit das Medium
der Ubersetzung ins Weltliche fehlt,
ist auch gehindert, ihr Eigenes in den
Dienst der Menschheit zu stellen. Da-
mit stie Ratzinger zwar auf Wider-
spruch, doch bezeichnete er genau den
Ort, wo heute die theologische Ar-
beit mit Weltbegegnung einsetzen
miifite.

Neue Impulse?

Liest man die Schlufberichte, so hat
man nicht den Eindruds, dafl die
Hauptimpulse dem Thema ,Einheit
der Kirche — Einheit der Welt® zu
verdanken waren. Jedenfalls fiir den
katholischen Beobachter war neben
der nachdriicklichen Forderung nach
der Offnung der Weg zu breiter prak-
tizierter  Abendmablsgemeinschafl,
der Versuch nach neuen Ansitzen zu
einem gemeinsamen Bekenntnis auf-
schlufireicher. Der Genfer Direktor
von Faith and Order, L. Vischer,
hatte in seinem einleitenden Bericht
gefragt: ,Ist nicht die Zeit gekom=
men, dafl sie sich [die Kommission]
entschlossen der Aufgabe zuwendet,
die fundamentalen Aussagen des
Glaubens zu kliren? Daf sie sich die
Frage stellt: wie legen wir heute ge-
meinsam Rechenschaft ab von der
Hoffnung, die in uns ist?“ Nach Vi-
scher sollte nicht mehr nur nach den
Mbglichkeiten gemeinsamen Zeug-
nisses, sondern nach den Inbalten
dieses Zeugnisses gefragt werden. Es
gelte die Wahrheit zu begreifen, die
die Kirche konstituiert, und damit
zugleich die Identitit jener gréfieren
Gemeinschaft zu erfassen, von der
die einzelnen Kirchen bereits um-
schlossen sind. Dann miisse aber auch
gesagt werden, wie sich die eine Hoff-
nung zur Vielfalt der Aussagen ver-
halt.

Der Ausschuff I machte sich diese
Forderung zu eigen: Die Kom-
mission sei in vielen Einzelstudien
bereits an einen Punkt gekommen,
wo es notwendig wird, ,nicht nur



den Sachzusammenhang erzielter
Teilergebnisse auszuarbeiten, sondern
dariiber hinaus das zur Sprache zu
bringen, was wir als Frohbotschaft
anzubieten haben®. Es gehe einst-
weilen nicht um so etwas wie ein
Credo, einen Katechismus oder eine
Bekenntnisschrift. Wohl aber sollte
ausgesprochen werden, ,was Inhalt
unseres Betens und unserer Verkiin-
digung ist“. Am Ende eines solchen
neuen Prozesses konnte eine gemein-
same Erklirung der Kirchen stehen.

Wenn auf diese Weise die Frage nach
der Welt zugleich die Frage nach der
tieferen Identitit im Christentum
wird, begibt sich die Kommission auf
den theologisch und &kumenisch
langerwarteten Weg. Man wird se-
hen, ob sie bei aller Notwendigkeit
der Zusammenarbeit innerhalb der
neuen Strukturen (,Programmein-
heiten®) des ORK (vgl. Herder-

Korrespondenz 25. Jhg., S. 11), de-
nen die Kommission vor einem Jahr
beinahe zum Opfer gefallen wire,
die dafiir notwendige Unabhingig-
keit behilt. Kardinal Willebrands,
der Prisident des rémischen Einheits-
sekretariats, hatte jedenfalls bereits
vor einem Jahr, anlifilich der 50-
Jahr-Feier von Faith and Order, in
seiner Gruflbotschaft die ,grundle-
gende Wichtigkeit® einer solch kon-
zentrierten theologischen Arbeit ,,an-
gesichts der pragmatischen Mentali-
tit des Menschen von heute® heraus-
gestellt (vgl. Minutes of the Meeting
of the Working Committee, Paper
Nr. 57, S. 39). Generalsekretir Blake
stellte anldfilich der Eroffnung der
Lowener Tagung energisch in Abrede,
der ORK sei unter seiner Regie von
solcher Mentalitit angekrinkelt.
Faith and Order diirfte zum Beweis
dafiir oder dagegen werden.

Neue zentrale Strukturen im hollindischen

Katholizismus

Auf einer Pressekonferenz in Utrecht
stellte Kardinal Alfrink am 31. Au-
gust das Statut des neuen Pastoral-
rates der Niederlindischen Kirchen-
provinz vor und gab die Struktur
und Funktionen eines ebenfalls ein-
zurichtenden Zentralbiiros bekannt.
Damit ist die Grundlage gelegt fiir
eine Fortsetzung des von 1968 bis
1970 in sechs Sessionen abgehaltenen
Niederldndischen  Pastoralkonzils
(vgl. Herder-Korrespondenz, 22.
JherSS 63/ Sn 85007 2 23, The,
S.57ff. u. S. 208 ff.; 24. Jhg., S. 55 f.
u. S.203ff.). In seiner Schluf8an-
sprache am 8. April 1970 (Wortlaut
in: Herder-Korrespondenz, 24. Jhg.,
S.2301.) hatte Kardinal Alfrink be-
reits bekanntgegeben, eine Struktur-
kommission unter der Leitung von
Prof. P. A. ]. M. Steenkamp sei be-
auftragt worden, Vorschldge fiir die
Zusammensetzung und Arbeitsweise
eines permanenten nationalen Pasto-
ralrats auszuarbeiten.

Eine Folge des. Pastoralkonzils

Wie der Kardinal jetzt mitteilte, war
eng mit diesem Auftrag die Auf-
gabe verbunden, konkrete Pline fiir
Leitung und Aufgaben des Nieder-
lindischen Pastoralinstituts (PINK)
nach Beendigung des Pastoralkonzils
zu entwickeln. Ferner sollten die

Méglichkeiten einer Koppelung von
PINK und dem Sekretariat des Na-
tionalen Pastoralrates gepriift wer-
den. Aus diesem Aufgabenkatalog
heraus ist die zunichst etwas verwir-
rend erscheinende neue Organisa-
tionsform des Zentralbiiros zu ver-
stehen. Am 25. Juni 1970 legte die
Kommission bereits ihre Vorschlige
fiir das Zentralbiiro vor; am 12. Ok-
tober des gleichen Jahres folgte ein
Modellvorschlag fiir den Nationalen
Pastoralrat. In mehreren ausfithr-
lichen Konferenzen mit Vertretern
der Bischofskonferenz, mit den Ge-
neralvikaren der sieben niederlindi-
schen Bistiimer, mit einer Abordnung
von PINK, mit der ,,INationalen Ver-
einigung Niederlindischer Priester
und Ordensleute® (S. N. P. R.) wur-
den die Vorschlige diskutiert und
modifiziert. Aber auch die jetzt vor-
gelegten Statuten enthalten noch
keine genaue Abgrenzung der Auf-
gaben und Kompetenzen. Manches
soll erst nach entsprechender Erfah-
rung und praktischer Bewihrungs-
probe endgiiltig festgelegt werden.
Auflerdem entfillt auf eine kleine
Fithrungsgruppe, die soeben bestimmt
wurde, die weitere in Einzelheiten
gehende Vorbereitung, denn als Ter-
min fiir den Beginn der Arbeit beider
Institutionen wurde der 1. September
1972 vorgesehen.

Ein nationaler Pastoralrat

Als Ziel des Pastoralrates wird im
Statut ,die Verbundenheit aller Ka-
tholiken der Niederlande“ genannt,
der in einer ,nationalen pastoralen
Fithrung® Ausdruck verliehen wer-
den soll. Aufgabe der neuen Institu-
tion ist die Beratung der Bischofe
und nationalen kirchlichen Gremien.
Die Letztentscheidungen liegen bei
den Bischéfen. In Absatz I, 2 der
Satzung heifdt es wortlich: ,Die Bi-
schofskonferenz setzt den Pastoral-
rat ein und beschliefft dessen Satzung.
Sie dndert die Statuten und beschliefit
eventuell die Auflsung des Pastoral-
rates.“ Der Pastoralrat besteht aus
dem Vorstand und der Generalver-
sammlung. Automatisch gehoren alle
sieben residierenden Bischofe oder
deren Stellvertreter zum Vorstand.
Auflerdem stellt der nationale Prie-
sterverband (S. N. P. R.) einen Ver-
treter, neun weitere Mitglieder wer-
den von der Generalversammlung
kooptiert. Diese neun werden fiir
einen Zeitraum von drei Jahren ge-
wihlt, wobei jedes Jahr ein Drittel
ausscheidet, allerdings auch ein zwei-
tes Mal gewihlt werden kann. Vor-
sitzender des Vorstandes und damit
sogleich auch der Generalversamm-
lung ist immer der Vorsitzende der
Bischofskonferenz.

Die Generalversammlung setzt sich
wie folgt zusammen: die Teilnehmer
der Bischofskonferenz, die gewihlten
Mitglieder des Vorstandes, je acht
Delegierte aus den sieben Didzesen,
die zwar vom Didzesan-Pastoralrat
gewihlt werden, aber nicht dessen
Mitglieder sein miissen, und schlief3-
lich 25 Personen, die zusitzlich von
einem aus je drei Mitgliedern des
Vorstandes und der Generalversamm-
lung unter Leitung eines Bischofs be-
stehenden Gremium gewihlt wer-
den. Diese etwas kompliziert erschei-
nende zusdtzliche ,Wahlgemein-
schaft® wird damit begriindet, dafl
man hofft, auf diese Weise auch de-
nen Gelegenheit zur Mitarbeit bieten
zu konnen, die wegen ihrer Einstel-
lung, Richtung oder Aktivititen in
den Di6zesanriten nicht zum Zuge
kommen, Sie konnen sich deshalb di-
rekt bei dem Wahlgremium bewer-
ben.

Die Mitgliedschaft in der General-
versammlung ist ebenfalls auf drei
Jahre — allerdings mit der Moglich-
keit einer Wiederwahl — begrenzt.
Auch hier soll jihrlich ein Drittel aus-
getauscht werden. Hochstens zwei-
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