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Die rechte Furcht kommt ans dem Glanben, die falsche Furcht kommt vom Zweifel; die
einen fiirchten Gott zu verlieren, die anderen fiirchten ihn zu finden.

Christen in der Talsohle

Wie unsere Wirtschaftspolitiker tiben sich gegenwirtig
auch hohe Kirchenfithrer in Konjunkturberichten. Aus
letzter Zeit liegen gleich drei solcher Konjunkturberichte
vor: der Rechenschaftsbericht des Vorsitzenden der katho-
lischen Bischofskonferenz, Kardinal J. Dépfnrer, vor sei-
ner Wiederwahl in Fulda am 20. September; der Jahres-
bericht des Leitenden Bischofs der VELKD, H. O. Wslber,
auf der Generalsynode der Vereinigten Evangelisch-
Lutherischen Kirche Deutschlands und der sog. Pano-
ramabericht, den zu Beginn der Bischofssynode in Rom
der Koadjutor und Apostolische Administrator von
Lucca, E. Bartoletti, vortrug. Diese Berichte kommen aus
verschiedenen Ecken der Kirche, auch aus verschiedenen
Konfessionen, sie beziehen sich einmal auf lokale oder
regionale Verhiltnisse, ein andermal auf die Gesamtkirche.
Aber allen ist ein sorgenvoller Ton gemeinsam. Er bezieht
sich nicht wie bei Ministern, Haushaltexperten und Bank-
priasidenten auf den wirtschaftlichen Sektor. In diesem
Bereich ist wenigstens in der Bundesrepublik von einer
Rezession vorerst nur in Randgebieten etwas zu spiiren,
wo, wie etwa im Bereich des Wohlfahrtswesens oder der
kirchlichen Erwachsenenbildung, wegen Haushaltskiir-
zungen oder wegen der kirchenferneren Disposition der
Regierenden alte Gewohnheitsrechte durchbrochen und
die staatlichen Zuschiisse knapper werden. An Liquiditit
scheint es einstweilen noch nicht zu fehlen, und die hthere
Inflationsrate ist durch das Anwachsen der Kirchensteuer-
beitrige augeglichen.

Sorgenvolle Bilanzen

Die Sorgen wegen schlechter Konjunktur beziehen sich auf
sehr viel wesentlichere Bereiche des kirchlichen Lebens:
auf die Kirchenaustritte, auf das wachsende Desinteresse
an dem, was die Kirchen tun, in der gesamten Offentlich-
keit, auf den Riickgang der Zahl der Gottesdienst-
besucher. Es kommen Zweifel an der geistlichen Potenz
der Kirche auf. Man laboriert an der Erkenntnis, dafl die
Investitionen an liturgischer und katechetischer Erneue-
rung, an theologischer Bildung, an mehr Kommunikation
mit der Offentlichkeit vielfach ohne erkennbares Ergebnis
bleiben, daf das verstindnisvolle Werben der Kirche um
die moderne Welt, ihr ganz enormer Aufwand an An-
passung nur zu einem inflationdren Christentum fiihren
kénnte. Es wichst die Sorge vor einer Verzettelung in
vielerlei Aktionen, deren Bezug zum Evangelium Jesu
Christi erst iiber viele Deduktionsstufen wiederhergestellt
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werden kann. Man hat Angst, das eigene ,Kapital®
kénnte zwischen den Fingern zerrinnen, wenn es gilt, das
aktionistische Papiergeld in die harte Wihrung des Glau-
bens und der christlichen Hoffnung umzusetzen. Die einen
fiirchten sich vor einem geschrumpften Christentum, das
sich selbst zu Dumpingpreisen an den Mann bringen will,
aber deswegen nicht mehr gefragt ist. Andere sehen gar
christliche Arbeitslosigkeit hereinbrechen: Es wachse eine
Generation heran, die sich mit den Fragen, die Christen
haben, gar nicht mehr bewegen lieffe, ja der selbst der
Sinn fiir solche Fragen abhanden komme. Was wundert’s,
wenn sich manche von ihnen an jede neue Hoffnung klam-
mern, an die erstbesten Zeichen einer Riickkebr zur Tran-
szendenz in bestimmten Schichten der Jugend, und sei es
auch nur in der Fortsetzung einer religitsen Spielart der
Hippiekultur, wie sie die Jesus-Bewegung darzustellen
scheint (vgl. ds. Heft, S. 523). Wieder andere sehen die
Kirche am innerkirchlichen demokratischen Spieltrieb, an
den vielen Gremien, Beratungen, Abstimmungen und
~demokratischen® Empfindlichkeiten zugrunde gehen:
Man sei so sehr mit sich und mit seinen eigenen kirchlichen

Rechten beschiftigt, dafl die Geistlichen vergessen, dafl ihr

Auftrag die Verkiindigung des Evangeliums ist, und die
Laien iibersehen, daff der Sinn ihrer christlichen Existenz
die soziale Verkérperung von Jesu Leben und Sterben ist.
Diese und dhnliche Sorgen klingen an in vielen Gespri-
chen, Referaten und Reden. Sie bilden auch den Hinter-
grund der eingangs genannten Panoramaberichte. Bei
Bartoletti mehr zwischen den Zeilen. Er bleibt insgesamt
auf der romischen Linie: Er beschwort die Glaubenskrise,
die Krise der Sittlichkeit. Er setzt sich mit den verschiede-
nen konkurrierenden Autorititen auseinander, die im
Zuge der nachkonziliaren Entwicklung an Einflufl gewon-
nen haben: der Autoritit der Theologen und der Autori-
tat der Massenmedien. Er beklagt den Schwund an Siin-
denbewufitsein, den libertinistischen Geist einer moralisch
entgrenzten Gesellschaft, die innerkirchliche Kontesta-
tion. Es fehlt auch nicht an hoffnungsvollen Hinweisen
auf die nachkonziliare theologische Erneuerung, das wach-
sende Selbstbewufitsein und die Mitverantwortung der
Laien, die Verwirklichng der Idee der Kollegialitat, das
Werden einer Kirche, die der ,neuen Gesellschaft . . .
briiderlich nahe® ist (vgl. den Wortlaut des Berichts im
,Osservatore Romano®, 2. 10. 71). Doch iiberwiegen zum
Schlufl die Fragezeichen. , Konnen wir sagen, daf} sich in
unseren Kirchen der Wille zur Verwirklichung, zur Ver-
tiefung, zur gesunden Erneuerung, die das Konzil wollte,
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durchgesetzt hat?“ Die Antwort, die er gibt, klingt nicht
sehr hoffnungsvoll: ,Der Begeisterung ist bei vielen
Gleichgiiltigkeit und Mifitrauen gefolgt, der rechten Aus-
richtung die Verzerrung oder Parteilichkeit. So kommt
es, dafd sich die Hiresie der Trigheit der Hiresie der Ge-
walt zugesellt.*

Nicht wenige mogen dazu neigen, solche Aussagen als
gezielte Schwarzweifimalerei abzutun. Aber was Bischof
Wolber seinen lutherischen Synodalen vortrug, war nicht
weniger ernst, nicht weniger besorgt. Die Spitze seiner
Kritik richtete sich zunichst gegen Merkmale des Zeit-
geists, gegen Wachstumsbesessenheit, gegen absolutistisches
und ideologisches Denken, gegen die Uberbetonung des
Institutionellen. Aber er sprach auch von einem ,lebens-
gefihrlichen® Riickgang des Lebens mit Bibel und Gebet,
von der schwicher werdenden ,praxis pietatis®, von der
inneren Entkriftung der Seelsorge. Er warnte vor ,den
kleinen Selbstbehauptungen institutioneller Art®, so als
ob man am Ende eines Weges, an dem man nicht mehr
weil}, wie es weitergeht, nur hinzusitzen und die Butter-
brote auszupacken brauche.

Bei Kardinal Dopfner miindete dies alles in der Fest-
stellung: , Wir bewegen uns ohne Zweifel in der Gesamt-
heit der verschiedenen Sachgebiete auf eine Talsohle zu.
Niemand weiff, wann wir sie erreicht haben werden.“
Auch er nannte als Symptome: den Riickgang des gesell-
schaftlichen Einflusses der Kirche (Erziehung, Publizistik),
den verbreiteten Glaubensschwund, den Riicdkzug der
Katholiken auf die innerkirchliche Diskussion.

Langweiliger Gottesdienst?

Diese Hinweise verdienen beachtet zu werden. Die Ent-
wicklung der letzten Jahre ist nicht so gelaufen, wie es
viele, gerade unter den reformfreudigen christlichen Grup-
pen, erwartet haben. Daran waren gewiff nicht nur die
Bremswirkungen einer idngstlich agierenden Hierarchie
schuld. Gerade wer es mit kirchlicher Erneuerung ernst
meint, wird es sich nicht so einfach machen diirfen
und Schuld nur dort suchen, wo es ihn zunichst nichts
kostet. Es heifit also moglichst niichtern und unabhingig
von subjektiven Gesichtspunkten Bestand aufnehmen. Wie
aber sieht eine solche Bestandsanfnabme aus?

Zunichst konnen einige Fakten nicht iibersehen werden.
Nennen wir als erstes den Zustand des christlichen Gottes-
dienstes. Er ist ja nach der Liturgiekonstitution des Kon-
zils (Abschnitt 10) ,der Hohepunkt, dem das Tun der
Kirche zustrebt, und zugleich die Quelle, aus der all ihre
Kraft strémt®. Wie sieht nun der Gottesdienst bei uns in
der katholischen Kirche heute aus? Es ist vieles anders,
besser, durchsichtiger, verniinftiger geworden. Der Ab-
schied vom Latein als gottesdienstlicher Sprache hat sich
ohne viel Aufhebens vollzogen. Nur einige Sektierer
beziehen daraus noch Kapital fiir thren innerkirchlichen
Streit. Die Liturgie ist gemeinschaftsférmiger geworden,
was nicht heiflt, da sich alle Gottesdienstbesucher in die
gottesdienstliche Feier aktiv einbezichen. Aber der Ab-
stand zwischen Liturgen und Gemeinde hat sich verkiirzt;
der Gottesdienst als geistliches Privatissimum ist im Ab-
klingen; stirker, als es der theoretischen Diskussion
gelingt, wird der Priester durch den Gottesdienst selbst
nicht nur zum Vorsteher, sondern auch zum Glied der
Gemeinde. Pfarrer und Gemeinderite bemiihen sich da
und dort auch um mehr Sozialbewufitsein im Gottes-
dienst, um die Einbeziehung der Gemeinschaftsaufgaben
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und der groflen Sozialkoflikte, um den Christen seinen’
Riickzug in sein eigenes, mit ,subjektiver® Frommigkeit
ausgestattetes Kammerlein nicht zu leicht zu machen.

Aber ist aus diesem Gottesdienst auch wirklich betende
Gemeinde geworden? Und ist mittlerweile nicht statt
der erhofften Lebenskraft gihnende Langeweile in man-
chen Sonntagsgottesdienst eingezogen? Weil das viele,
was gesagt wird, nicht ziindet, vielleicht auch, weil
man das menschliche Leben auf eine ganz ,moderne®
Weise verkiirzt, indem man mit unzureichenden Mitteln
nur an den Verstand appelliert und den Menschen nicht
als leibhaftes Wesen aus Fleisch und Blut nimmt, das Be-
diirfnisse der Selbstdarstellung auch vor Gott, auch Bediirf-
nisse der Selbstbefreiung hat, die nur in mehr Spontanei-
tit, in Formen des Lobes, der Danksagung, auch der
lebensnahen Freude ausgedriickt werden konnen. Nie-
mand wird sich oder kann sich die Riickkehr oder die
Weiterfithrung eines sterilen Rubrizismus alter und neuer
Prigung wiinschen, aber einstweilen muff doch festgestellt
werden, daf der kiinstlerische und religiése Reichtum mit
Latein, Choral und Polyphonie dahingeschwunden ist,
ohne daf die Liturgie kreativer geworden ist. Reform
mufl zwar Vereinfachung, darf aber nicht Verarmung sein.

Vorwiirfe an die Theologen

Nehmen wir ein anderes Beispiel, das mit der gottes-
dienstlichen Misere engstens zusammenhingt oder gar ein
Teil davon ist. Es fehlt heute nicht an theologischer Er-
kenntnis. Man mufl zwar sagen, dafl viele ekklesiologische
Themen in der neueren Theologie nur angetippt sind, aber
nicht aufgearbeitet werden. Das gilt beispielsweise auch
fiir das theologische Verstindnis der Priesterfrage. Man
wird sich deswegen nicht wundern, wenn die rOmische
Bischofssynode sich mit diessm Thema schwertut. Aber
man kann nicht sagen, die Theologie, auch nicht die
katholische, lebe wissenschaftlich und in ihrem Praxis-

- bezug hinter dem Mond. Die Universititstheologie ist

zwar wie die nichtwissenschaftlich reflektierenden Chri-
sten vielfach verunsichert und kompensiert solche Verun-
sicherung gelegentlich durch den Riickzug in formale Wis-
senschaftlichkeit oder durch die Flucht in eine publizisti-
sche Betriebsamkeit, in der Argumente oft mehr vom
Tagesbedarf als von der sachlich notwendigen Sorgfalt
und Klarheit diktiert werden. Aber wir haben — in
Deutschland wenigstens — eine junge Theologengenera-
ration, die daran ist, den ganzen modernen Sikularisie-
rungsprozefl in kritischer Konfrontation mit dem Wort
der Bibel und diese in ebenso niichterner Konfrontation
mit dem Zeitbedingten in ihren eigenen Aussagen aufzu-
arbeiten. Sie versucht theologische und soziale, biblische
und religionswissenschaftliche Tatbestinde voneinander
zu scheiden und in eine neue, durchsichtigere, authenti-
schere Synthese zu bringen. Man kann beim besten Wil-
len nicht sagen, es fehlten alle klirenden Aussagen etwa
zur Gottesfrage oder zur Eschatologie, auch nicht auf dem
Hintergrund sikularisierten Denkens und einer sikulari-
sierten Sozialpraxis. Wenn die Theologie heute auch mehr
Fragen stellt, kritisch, ungeschiitzt, gelegentlich auch recht-
haberisch, als sie Antworten zu geben vermag, so wire es
doch schlechterdings iible Nachrede, wollte man unter-
stellen, Theologie sei nach wie vor total praxisfern oder
sie entlasse aus den Horsilen und Seminarien der Hoch-
schulen notwendigerweise lauter Verunsicherte. Es stimmt
zwar, was seit Jahren Theologen selbst feststellen, dafl



mit dem weitgehenden Verlust der Philosophie im moder-
nen Wissenschaftsbetrieb auch die Theologie ihre Sprache,
ihre Konversationsfihigkeit mit den verschiedenen Wis-
senszweigen und Lebensbereichen eingebiifit hat und oft
nur einer nach auflen unverstindlichen und nach innen
unverbindlichen Binnensprache fihig ist. Aber was wurde
in den letzten Jahren beispielsweise exegetisch nicht alles
aufgearbeitet trotz des Fortbestehens der vielen Meinun-
gen auch in den zentralen Glaubensfragen: in der Christo-
logie, in der Mariologie. Man nehme das Thema Eucha-
ristie, man nehme das Thema Auferstehung. Man werfe
einen Blick auf das Dogma, etwa auf die Amtertheologie
und vergesse dabei auch nicht den Fortschritt im zwisghen-
kirchlichen Gesprich, wie er etwa in dem auf S. 536 bis
S. 544 abgedruckten Bericht der katholisch-lutherischen
Theologenkommission zum Ausdruck kommt. Man denke
an die Moraltheologie und den wachsenden Erkenntnis-
austausch mit diversen anthropologischen Disziplinen.

Der kranke Nerv der Verkiindigung

Doch wie steht es mit der Umsetzung der Einsichten? Mit
der theologischen Orthopraxis in der Verkiindigung, in
der Predigt, die ja doch in erster Linie mit dem aus den
vielerlei Beanspruchungen des Alltags kommenden christ-
lichen Zeitgenossen erst einmal Einiibung in den Glauben,
Eintibung in den Gottesdienst praktizieren, eben gliubiges
Bewufitsein schaffen, wecken oder vermitteln mufl? Wie
steht es um die theologische Qualitit der Predigt, wobei
mit theologisch nicht die wissenschaftliche Vermittlung
des Bekenntnisses, sondern schlicht die Erfassung der
objektiv-existentiellen Wahrheit des Christentums und
die Auslegung des Wortes der Bibel und der Glaubens-
sitze in ihrem inneren Zusammenhang und in ihrem
Lebensbezug verstanden wird? Welches ist der spirituelle
Gehalt der Predigt? Fliichtet nicht auch der Prediger oft in
eine nicht einmal besonders christliche Allerweltsweisheit,
in biirgerliche oder auch antibiirgerliche Moralappelle, in
Zuspriiche, die nicht tiefer reichen als der Redegehalt
einer routinemafligen Begegnung am Arbeitsplatz.

Fragen wir noch ein Stiick weiter. Rithrt der Kummer
der Katecheten und auch mancher Eltern mit dem Reli-
gionsunterricht allein davon her, daff man den Kindern
und Heranwachsenden keine obsolet gewordenen Welt-
bilder biblischer oder kirchengeschichtlicher Art eintrich-
tern darf oder sie wegen der vielen Erlebnisse und der
wenigen echten Erfahrungen, die modernes Leben beein-
druckbaren Jugendlichen vermittelt, gar nicht religis an-
sprechen kann? Oder liegt es auch an einer falsch prakti-
zierten Okonomie der Krifte? Krankt Verkiindigung
daran, daf man Neues zu oberflichlich aufnimmt, zu
gedankenlos umsetzt, oder auch daran, dafl man sich gegen
einen notwendigen Prozefl der Verarbeitung striubt? Zu
viele finden zwischen den vielerlei Beschiftigungen ,,pasto-
raler® Natur nicht die Zeit, an das Wesentliche zu denken,
die Bibel mit dem ganzen zur Verfiigung stehenden Hilfs-
instrumentar zu lesen, zu meditieren und geistlich zu ver-
. mitteln. Die jiingsten Umfragen unter Priestern kdnnten
dariiber einigen Aufschluff geben. Kénnte es nicht sein,
dafl die Routine des Seelsorgebetriebs einiges zur vielbe-
klagten geistlichen Verarmung beitrigt? Liegt das aber
nur an einem akuten Zustand der Uberbeschiftigung, aus
dem sich niemand ohne grundlegende Strukturverinde-
rungen befreien kann, oder ist hier auch ein inneres Ge-
setz wirksam, das Verkiindigung, Seelsorge letzten Endes

doch nach einem meflbaren Erfolg beurteilt, an dessen
Grenze dann das Unbehagen beginnt? Es wire eine gran-
diose Illusion, zu meinen, Strukturreformen, Aufbau-
studium, Teamarbeit kénnen fiir sich schon weiterhelfen,
wie es auch eine noch grandiosere Illusion wire, zu glau-
ben, man konne sich das ganze Gerangel um strukturelle
Reformen, Abstimmungen, ,demokratische® Spielregeln
sparen, es genlige, der ,praxis pietatis* oder gar einer
reinen Spiritualitit der Meditation zu leben.

Verlust an ,kritischer® Potenz

Wer selbstkritisch vorgeht, wer das mithsame Wandern in
der Talsohle nicht nur den widrigen Zeitumstinden, der
Diasporasituation, dem trigen Widerstand einer Uber-
fluBgesellschaft zuschreibt, dem kommen hier vermut-
lich auch noch andere Gedanken. Zum Beispiel folgender:
Wohin zielen gegenwiirtig die Bestrebungen zur Erneue-
rung des geistlichen Dienstes in der Kirche? (Gemeint sind
damit nicht die theologisch-strukturellen, sondern die
sozial-existentiellen Gesichtspunkte.) Was strebt man in
Zukunft fiir ein Priesterbild an? Wie stellt man sich den
kirchlichen Amtstriger vor? Was denkt man sich, wenn
man den Priester als Stand, als Kaste, abschaffen, den Prie-
ster gemeinde-, volks-, auch weltniher haben will? Soll er
dadurch der Gemeinde besser dienen konnen, deren Pro-
bleme besser kennenlernen, eine durch Jahrhunderte theo-
logisch, geistlich, asketisch stilisierte ,,Stellvertretung® ab-
bauen, nach der dem Geistlichen doppelt abverlangt wird,
was man dem Laien, von Moralgeboten abgesehen, nicht
einmal in einfacher Ausgabe zumuten wollte: die exi-
stentielle Radikalisierung der christlichen Botschaft. Oder
wird dieses Anliegen nicht unbewufit tberformt vom
Bestrebern, einfach zu leben wie die anderen, sagen wir
biirgerlich? Ginge aber dadurch der Kirche nicht eine
»kritische® Potenz. verloren, die nicht nur die Kirche, son-
dern von ihr die Gesellschaft braucht? Hat es in den Jah-
ren notwendigen Aufholens und Anpassens nicht gerade
an ihr gefehlt? Sollten wir uns ausgerechnet dieser Potenz
begeben? Oder kommt es nicht gerade jetzt darauf an,
den kirchlichen Dienst, das geistliche Amt, existentiell und
sozial, radikal, wenn auch nicht ausschlieflich, von dieser
solidarischen, aber kritischen Funktion in der Gesellschaft
her zu begreifen? Die Kirche hat der Gesellschaft nur den
Dienst des Evangeliums zu erweisen, keinen anderen. Des-
wegen mufd auch, wer in der Kirche ein Amt bekleidet,
diesen Dienst nicht nur professionell handwerklich, son-
dern auch in Fleisch und Blut also als Lebensform ver-
kérpern. Dies scheint fiir den kirchlichen Amtstriger der
Zukunft sogar noch wichtiger zu sein als die Frage, ob das
geistliche Amt ganz- oder teilzeitlich, begrenzt oder auf
Lebensdauer ausgeiibt wird. Man sollte hier jedoch nicht
die Zolibatsfrage im Hintergrund sehen, sie ist nur ein
Element der ,forma evangelii“, kein wesentliches und auf
keinen Fall das wichtigste. Verzicht auf Giiter, Macht und
Einfluff, {iberhaupt Erfolgsaskese erscheint wichtiger.

Man konnte auch noch eine letzte Frage speziell an den
Laien stellen: die ganze simple Frage, wieweit er, konser-
vatiy, progressiv oder ,radikale Mitte“, bei der Stange
des Evangeliums bleibt. Nicht selten entsteht der Ein-
drudk, auch der Laie professionalisiere sein Christentum,
neutralisiere es aber im eigenen Alltag. Entweder prakti-
ziert er in der Kirche ein Sozialleben mit Gesellungsfor-
men, die auch (nicht nur) Ersatz fiir gesellschaftlichen Ein-
satz am Ort sind; oder er fichert sein kirchliches Wirken
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auf in viele Spezialgebiete des gesellschaftlichen Lebens.
Dort ist er zwar als katholischer Verband, als Gruppe,
prisent, aber er unterscheidet sich in den individuellen wie
kollektiven Zielsetzungen von anderen Verbinden und
Gruppen nur durch die organisatorische Herkunft, kaum
aber durch Handlungsziele. Der Christ, der als Person

Meldungen aus Kirche und Gesellschaft

und als Gesellschaftswesen Christentum verkdrpert und
nicht nur immer neu institutionalisiert, bis er nur noch
institutionell, ohne persénliche und wenn man will keryg-
matische Riickkoppelung denkt, kommt zu kurz. Hierin
scheint von allen christlichen Defiziten das gegenwirtig
grofite, jedenfalls das wesentlichste zu liegen.

Zur Herbstvollversammlung der Deutschen Bischofskonferenz

Die diesjihrige Herbstvollversamm-
lung der Deutschen Bischofskonfe-
renz vom 20. bis 23. September in
Fulda, die zusammentrat, als das
Oktoberheft dieser Zeitschrift bereits
in Druck ging, hatte sich eine um-
fangreiche Thematik vorgenommen.
Die Tages- und Wochenpresse berich-
tete fast ausschliefflich von den per-
sonellen Verinderungen und von der
Vorbereitung der romischen Bischofs-
synode. In Wirklichkeit war dies der
weniger interessante Teil der Bera-
tungen: Die Wiederwahl des Vor-
sitzenden, Kardinal J. Dépfner, stand
von vornherein fest, auch wenn
lange vorher gemunkelt worden war,
der Kardinal wolle erstens nicht
mehr kandidieren, und es stiinde
zweitens keine Mehrheit des Episko-
pats hinter thm. Der neue Sekretir
der Konferenz, der Nachfolger fiir
Prilat K, Forster, der mit dem Win-
tersemester 1971/72 eine pastoral-
theologische Professur an der Uni-
versitit Augsburg iibernommen hat
und nicht mehr kandidierte, stand
praktisch ebenfalls schon vor dem
Zusammentritt der Konferenz fest.
Wohl waren viele wegen der Wahl
des Minsteraner Ordinariatsrates,
Dr. phil. J. Homeyer, iiberrascht;
denn Homeyer war erst relativ spit
ins Gesprich gekommen. Er galt als
hervorragender Fachmann in Bil-
dungsfragen. Er war als solcher ins-
besondere durch seine Verdffent-
lichungen zum Strukturplan des
Deutschen Bildungsrates einer breite-
ren Offentlichkeit bekannt geworden
(vgl. Herder-Korrespondenz ds. Jhg.,
S. 228).

Neue Arbeitsinstrumente

fiir die Bischofe

Mit der Person- fiel freilich auch eine
wichtige Sachentscheidung, und beide
diirften nicht unabhingig voneinan-
der getroffen worden sein. Unter der
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Regie von Prilat Forster hat die
Deutsche Bischofskonferenz ihre erste
Phase organisatorischer Konsolidie-
rung hinter sich gebracht. Er hat die
beiden Sekretariate, das der Bischofs-
konferenz und das der Synode, auf-
gebaut und damit fiir beide Gremien
die unerlifilichen Arbeitsinstrumente
geschaffen. Auf seine Initiative und
auf seinen Durchsetzungswillen geht
auch die Errichtung des , Verbandes
der Diézesen Dentschlands® im Jahre
1968 zuriick, gegen den bis zu seiner
Griindung Widerstinde (vor allem
rheinischer Bischdfe) im Episkopat
bestanden. Mit ihm erhielt die Bi-
schofskonferenz aber ein &ffentlich-
rechtliches Instrument, durch das sie
nicht etwa nur der EKD gegeniiber
Offentlichkeit und Staat gleich-
gestellt wurde; sie konnte sich auch
als Triger finanzieller Entscheidun-
gen gegenliber einem ausgeprigten
Partikularismus einzelner Dibzesen
besser durchsetzen. Das war, wie
das Beispiel ,Publik® zeigt, freilich
nicht immer der Fall. (Die Zeitung
wird gegenwirtig nur noch von drei
Didzesen — Limburg, Mainz und
Miinster — getragen.) Der neue
Sekretir, der bisher der Synode nicht
angehorte, aber in Personalunion das
Sekretariat der Synode mit iiber-
nimmt, steht nun vor der Aufgabe
einer Koordinierung und Rationali-
sierung der iiberdiézesanen pastora-
len Einrichtungen (Hauptstellen,
wissenschaftliche und pastorale Fach-
institute). Auch die vielen Doppe-
lungen und Uberschneidungen im
Grenzbereich zwischen Bischofskon-
ferenz und Zentralkomitee bediirfen
der Durchforstung. Dabei kann man
von der Voraussetzung ausgehen,
dafd nicht nur, wie Kardinal Dépfner
anlifilich der Vollversammlung fest-
stellte, im Bereich des Laienaposto-
lats ,Konsequenzen in Richtung auf
eine sinnvolle Okonomie der Krifte
zu ziehen® sind. Es miissen gerade
im iiberdidzesanen Bereich hilfrei-

chere pastorale Instrumente geschaf-
fen (Beispiel: Pastoralinstitut), aber
auch vorhandene und unwirksam
gewordene reduziert, vereinigt oder
umgestaltet werden. Der bisherige
Sekretir stand in dem Verdacht, all-
zu unbekiimmert nach vornehmlich
administrativen Kriterien die Re-
organisation zu planen, und setzte
sich dadurch dem Vorwurf der
Machtkonzentration aus. Sein Nach-
folger, der nicht aus dem Verwal-
tungsapparat der Konferenz, son-
dern von auflen kommt, kann un-
belasteter an diese dringlich gewor-
dene Reformarbeit herangehen. Er
selbst hat in dem ersten Interview
nach seiner Wahl ,sachgemifie Sorg-
falt und Griindlichkeit bei der Vor-
bereitung der Beratungen sowie Um-
sicht und Korrektheit in der Durch-
fithrung von Beschliissen® angekiin-
digt (,Westfilische Nachrichten®,
i3 074 it nachi KINAY: SErste
Entscheidungen zugunsten einer Ver-
wirklichung der gewiinschten ,Oko-
nomie der Krifte“ sind bereits ge-
fallen: Die Bischéflichen Hauptstel-
len (z. B. die Hauptstellen fiir
Jugend- und Frauenseelsorge, fiir
Fernseh- und Filmarbeit) sollen in
eine ,qualifizierte Zusammenarbeit
mit dem Sekretariat gestellt werden,
damit ein effektives Instrument fur
die Bischofskonferenz als dem fiir
die katholische Kirche in Deutsch-
land verantwortlichen Fiihrungsgre-
mium daraus entsteht®.

Deshalb wurde eine der Hauptkom-
mission der Bischofskonferenz zuge-
ordnete Ad-hoc-Kommission beru-
fen. Thr gehoren der bisherige und der
kiinftige Sekretir der Bischofskonfe-
renz an, auflerdem Weihbischof E.
Gutting (Speyer), der Leiter des
Katholischen Biiros in Bonn, Prilat
W.Woste, und Fr. Kronenberg, Gene-
ralsekretir des ZdK und Vizesekretir
der Synode. Diese Kommission soll im
Friithjahr 1972 erste Ergebnisse vorle-
gen. Die Bischofe versichern, die Neu-



