Vorgange und Entwicklungen

Kommt es zu einer Revision der Taufpraxis?
Uberlegungen in Frankreich und in der Bundesrepublik

Auf seiner vorjihrigen Herbstsitzung (vom 15. bis 20.
November) befafite sich der franzosische Episkopat mit
einer Frage, die in Frankreich schon seit einem guten Jahr-
zehnt intensiv diskutiert wird, in jiingster Zeit aber wieder
an Aktualitit gewinnt: mit dem Problem der Kinder-
bzw. besser der Siuglingstaufe. Vor fast genau sechs Jah-
ren hatten die Bischofe im Dezember 1965 mit der sog.
Pastoral der Wartezeit (pastorale du délai) bzw. des Ge-
sprichs (dialogue) oder der Hinfihrung (cheminement),
wie sie auch genannt wurde, eine Taufpraxis genehmigt,
die der Situation glaubensschwacher oder gar religios ab-
stindiger Eltern, die ihre Kinder taufen lassen wollten,
gerecht zu werden suchtel. Sie sah im Einzelfall zwischen
der Anmeldung zur Taufe und der Taufe selbst einen Zeit-
raum von unterschiedlicher Dauer vor, in dem solche El-
tern iiber die religiose Bedeutung der Taufe und die mit
ihr verbundene Verpflichtung zur Glaubenserziehung auf-
geklirt werden sollten. Die Impulse zu einer solchen Pra-
xis gingen vor allem von den Seelsorgern der Mission de
France aus, die einerseits einem stindigen Riickgang der
Taufen nicht tatenlos zusehen konnten, aber anderseits
sich gegen eine unterschiedslose Spendung der Taufe ohne
nachfolgende Glaubenserziehung durch gldubige Eltern
wandten. Nach Ausweis der neuesten Statistik sank z. B.
in den 20 Arrondissements von Paris der Anteil der ge-
tauften Kinder -an den Geburten von 47,8%p im Jahre
1965 auf 38,9 % im Jahre 1969 mit einem geschdtzten Ab-
sinken auf 37,3% fiir das Jahr 1970 (vgl. Le Monde,
14./15. 11.71).

Verschiedene pastorale Modelle

Die von den Bischéfen genehmigte Praxis war im Juni
1969 in einem neuen Ritual der Kleinkindertaufe von
ihnen bestitigt worden, das die grundlegende Bedeutung
und Notwendigkeit einer Elternkatechese betonte. Darin
lassen sich drei Strukturelemente unterscheiden: 1. der
erste Kontakt zwischen Eltern und Seelsorger, der im all-
gemeinen bei der Taufanmeldung zustande kommt; 2. die
Elternzusammenkiinfte von einem oder mehreren Ehe-
paaren und 3. die eigentliche Tauffeier. Der Schwerpunkt
dieser Pastoral lag auf den Elterntreffen. Auf ihnen soll-
ten vor allem die Glaubenssituation der Eltern und die
Motive fiir ihre Taufbitte (vorwiegend gesellschaftliche
oder religitse Beweggriinde) geklirt und mit einer Hin-
fithrung zum Glauben bzw. mit einer Glaubensvertiefung
verbunden werden.

Die Bischofe bestitigten in ihrer Erklirung iiber die Taufe
auf ihrer vergangenen Vollversammlung ausdriicklich diese
Praxis neben der der traditionellen Kleinkindertaufe und
erklirten, sie habe dort, wo sie ernsthaft praktiziert wor-
den sei, ,ausgezeichnete Erfolge® gebracht. Dennoch 16st
diese Pastoral lingst nicht alle Schwierigkeiten. Es bleibt
im Prinzip bei der nur ,aufgeschobenen® Kindertaufe,
auch wenn man den Eltern ihre religitse Bedeutung nahe-
zubringen sucht und diese nun besser ihre Pflichten er-
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kennen. Abgelehnt kann die Taufe nur dann werden,
wenn die Eltern den Glaubensunterricht fiir sich selbst und
ihre Kinder verweigern bzw. wenn bereits vorhandene
Kinder die Katechese nicht besuchen. Die Seelsorger fithlen
sich nach wie vor {iberfordert. P. de Clerck kommt zu dem
Schluf, ,dieser vorbereitende Aufschub und diese Eltern-
katechese dndern nicht sehr viel*2.

So wird in einigen Dibzesen, z. B. in Arras, seit einiger
Zeit in stark sikularisierten Pfarreien unter genauer Uber-
wachung durch den Bischof G. Huyghe als neues Experi-
ment die sog. , Taufe in Etappen® (baptéme par étappes)
praktiziert, die auf den heftigen Widerstand von Tra-
ditionalisten und auch auf einige Skepsis bei manchen
Bischéfen stofit. Dieses Modell sieht drei Etappen vor:
1. die Aufnahme in die christliche Gemeinde in einem rite
d’accueil; 2. ein Katechumenat, das etwa bis zum zehnten
Lebensjahr dauert mit anschliefender Tauf- und Eucha-
ristiespendung und 3. die Spendung der Firmung im Alter
von etwa 18 bis 20 Jahren. Die bisherigen Erfahrungen
mit diesem Modell werden als ermutigend bezeichnet. Die
Bischofe haben es daher auch auf ihrer letzten Vollver-
sammlung trotz einiger Bedenken (Gefahr des Rigoris-
mus, Ausschluf von der Taufe bei Eltern, die zwar glau-
ben, aber ihren Glauben nur unzureichend reflektieren
konnen) nicht verboten. Vielmehr kénnten aufgrund der
sehr verschiedenen Situation die fiir die Taufe in ihrer
Dibzese zustindigen Bischtfe ,Ausnahmen von der ge-
wohnlichen Regelung der Kindertaufe zulassen, so z. B. in
gewissen entchristlichten Gebieten® (La Croix, 23. 11.
71):

Liaflt sich das Taufsakrament zeitlich strecken?

Die Bischofe muflten sich dariiber hinaus einer sich erst in
Anfingen abzeichnenden neuen Situation stellen, nimlich
der von gliubigen und kirchlich engagierten Eltern, die
stark von der Vorstellung einer sog. Freiwilligenkirche
(anstatt einer Volkskirche) bestimmt sind und zdgern, ihre
Kinder taufen zu lassen, um ihnen spiter eine freie und
bewufte Entscheidung fiir die Kirche zu ermdglichen. Die
Bischofe fordern solche Eltern auf, sich dariiber klarzu-
werden, ob ihre Beweggriinde noch mit dem Glauben der
Kirche zusammenhingen. Sie erinnern sie an ihre Pflicht
zur Glaubenserziehung und an die ,Berufung christlicher
Eltern, ihr Kind noch als Siugling taufen zu lassen®.

Solchen Fillen, die vornehmlich in Grofistadtgebieten (Pa-

ris, Lyon) vorkommen und zahlenmifig vorerst noch nicht
ins Gewicht fallen, sucht ein anderes pastorales Taufmodell
gerecht zu werden, das eine abgewandelte Taufe in Etap-
pen darstellt. Es wurde von [.-Ph. Bonnard bereits im
Herbst 1970 vorgelegt?.

Anstelle einer Elternkatechese sicht es ein Katechumenat
der Kinder vor. Es besteht in -einer zeitlichen Streckung
der sakramentalen Handlung der Taufe als solcher (pasto-
rale d’étalement) auf drei verschiedene Etappen: 1. Es be-
ginnt mit einem Ritus der ersten Begegnung, der die Zu-



gehorigkeit zur Kirche zum Ausdrudk bringen soll und auf
Bitten der Eltern vollzogen wird. Das Kind wird zur
Taufe ,eingeschrieben und empfingt seinen Namen. Es
befindet sich damit auf dem , Weg zur Taufe“. Es kann als
,Christ®, nicht aber als ,Glidubiger® bezeichnet werden.
2. Es folgt die Zeit der Katechese in einem Alter, in dem
»das Kind schon mit eigenen Worten seinen Wunsch zum
Ausdruck bringen kann, das Wort des Glaubens zu ho-
ren®. 3. Den Abschluff bildet der eigentliche Ritus der
Wassertaufe, die in einem Zeitpunkt gespendet werden
soll, in dem der ,, Jugendliche sich selbst fiir reif genug hilt
und von andern dafiir gehalten wird, eine seine Zukunft
bindende Entscheidung zu fillen®. Die Wassertaufe soll in
der Osternacht vom Bischof zugleich mit nachfolgender
Firmung und Eucharistie gespendet werden.

Dieses Modell verteilt im Grunde die jetzige in einem ein-
zigen Akt vollzogene Taufhandlung auf verschiedene zeit-
lich gedehnte Abschnitte und sucht dem heute geforderten
personlichen Engagement in grundlegenden Fragen des
menschlichen Lebens gerecht zu werden. Bonnard bestreitet
nicht die Giiltigkeit oder Legitimitit der Kindertaufe
iiberhaupt, wohl aber ihre heutige Opportunitit.

Noch ein drittes pastorales Modell wird in Frankreich dis-
kutiert, wenn auch nicht — soweit bekannt — praktiziert,
das Modell des eigentlichen Taufaufschubs (pastorale du
report), das im eigentlichen Sinne eine Umkehrung der
jetzigen Praxis darstellt. Es besteht in einem direkten Auf-
schub der Taufe auf ein nicht niher bestimmtes Alter, in
dem das Kind oder der Jugendliche in seiner inneren Ent-
wicklung so weit fortgeschritten ist, dafl es aus eigenem
Antrieb um die Taufe bittet. Fiir D. Bourean, von dem
dieses Modell stammt?, ist die zeitliche Streckung des
Taufritus nur eine halbe Mafinahme. An erster Stelle soll
nach der Geburt nicht die Bitte um Taufe des Kindes, son-
dern eine Taufernemerung der Eltern mit der Bitte um
Evangelisierung stehen. Als ein die Kirche wie die Eltern
bindendes Zeichen dafiir, dafl das Kind schon zur Kirche
gehort, sieht Boureau die sakramentale Ehe der Eltern an,
durch die das Kind auch zu Christus und zur Kirche in
Beziehung tritt. Als zweite Phase soll sich die als Infor-
mation verstandene Verkiindigung anschlieflen, die das
Kind jedoch noch nicht engagiert. Erst wenn es die exi-
stentielle Bedeutung des Evangeliums zu begreifen beginnt
und christlich zu leben bestrebt ist, bittet es um das Kate-
chumenat. Dieses wird mit einer liturgischen Feier einge-
leitet und stellt zugleich den Beginn der sakramentalen
Taufhandlung dar. Ist der Jugendliche im Verlauf des
Katechumenats in eine christliche Existenzform eingeiibt,
so wird er schlieflich getauft.

Verspitete Taufdiskussion in Deutschland

Aufgrund der andersartigen kirchlich-gesellschaftlichen
Situation in Deutschland kam die Diskussion um die Kin-
dertaufe im katholischen Raum im Gegensatz etwa zur
evangelischen Kirche erst in neuester Zeit intensiver in
- Gang. Auch hier gingen die Impulse von einem Unbeha-
-gen an der bisherigen Praxis und von einer, wie man meint,
in die Krise geratenen ,, Volkskirche® aus®. Im Anschluff
an den neuen Kindertaufritus, den die Gottesdienstkon-
gregation am 15. Mai 1969 veroffentlichte und der schon
eine bedeutende Verbesserung des bisherigen Taufritus
brachte (vgl. HK, Mai 1970, 240), approbierte die Deut-
sche Bischofskonferenz im September 1970 eine ,, Pastoral-
anweisung siber die Einfiithrung eines Taufgesprichs mit

den Eltern vor der Spendung der Tanfe”. Dieses Gesprich
soll den Charakter eines Angebots haben. Zur Bedingung
fiir die ,Gewihrung der Taufe® wird es erst dann, wenn
wbekannt ist, daf beide Eltern notorisch nicht nur die
religitse Praxis aufgegeben haben, sondern als Ungldubige
anzusehen sind. Wird die Teilnahme am Taufgesprich in
einem solchen Fall abgelehnt oder verlduft es ergebnislos,
so darf die Taufe — auch wenn die Eltern bei ihrer Bitte
bleiben — vorerstnicht gespendet werden. Eine Ausnahme
wird konzediert, wenn eine ,fest im Familienverband le-
bende Person sich verpflichtet, unter Zustimmung der El-
tern vor dem Seelsorger, fiir eine religidse Erziehung des
Kindes Sorge zu tragen. Es ist sinngemdf}, dafl dieser Per-
son dann auch das Patenamt zufillt.“ Eine solche Ableh-
nung der Taufbitte der Eltern soll jedoch nur ,im Einver-
nehmen mit dem zustindigen Dechant . . . gefillt werden;
letzte Instanz ist der Bischof“. Dabei handelt es sich je-
doch nur um einen Taufaufschub bei weiter aufrechterhal-
tenem Taufangebot. Dieses Taufgesprich ist nach dem
neuen deutschsprachigen Kindertaunfritus,den die Bischofs-
konferenz im Mirz vergangenen Jahres verabschiedet
hat, nunmehr fiir alle Pfarreien verpflichtend. Die von
der Kommission II der Deutschen Synode im Dezember
1971 verabschiedete Vorlage zur Kindertaufe bringt keine
wesentlich iiber diese Regelung hinausgehenden Elemente,
sondern bekriftigt die erwihnte Pastoralanweisung der
Bischofe (vgl. ds. Heft, S. 46) 6.

Die aufgrund des neuen Kindertaufritus in einzelnen
Pfarreien seit 1968 gemachten Erfahrungen sind jedoch
,noch nicht so ausgereift, dafl sie schon die Grundlage fiir
einen soliden Vorschlag hergeben konnten®. Man befindet
sich noch im Stadium des Experimentierens. Die Reform-
iiberlegungen sollen jedoch in dhnliche Richtung wie die
der franzosischen Bischofe mit ihrem Modell einer Warte-
zeit vor der Taufspendung gehen. Sie laufen auf eine gro-
Rere Differenzierung in der Taufpraxis hinaus, in der ne-
ben der bisherigen Siuglingstaufe auch an die Taufe von
Jugendlichen bzw. Heranwachsenden gedacht wird 7. Man
geht im deutschen Bereich aber offenbar noch viel befan-
gener vor.

Uberpriifung theologischer Begriindungen

Die Impulse zu einer Reform der Kindertaufpraxis gehen
von einer Uberpriifung der theologischen Begriindung der
Kindertaufe aus. Diese Argumentation lifit sich in etwa
so zusammenfassen: In der Siuglingstaufe wird der ge-
wifl fiir den fruchtbaren Empfang des Sakraments unbe-
stritten erforderliche, aber faktisch nicht vorhandene Glau-
be durch den stellvertretenden Glauben der Eltern bzw.
der Kirche selbst ersetzt. Die Siuglingstaufe ist ein Zei-
chen der stets zuvorkommenden Gnade Gottes, die keinen
Menschen ausschlieft. Der Zustand der ,Erbsiindigkeit®
macht eine moglichst rasche Taufe des Neugeborenen not-
wendig, ja heilsnotwendig.

Diese theologische Begriindung ist inzwischen von ver-
schiedenen Seiten zu Recht in Frage gestellt. Zunichst ein-
mal ist es unter den Exegeten unbestritten, daff sich die
Notwendigkeit der Kindertaufe aus dem Neuen Testa-
ment weder direkt noch indirekt beweisen oder wider-
legen liflt. Es iRt sich jedoch erheben, daB die ,urchrist-
liche Gemeinde den Taufakt in den Glaubensvollzug ein-
geordnet und nicht isoliert gewertet hat“8. Die Kinder-
taufe war ,sicher nicht die Praxis der Urkirche®, sondern
kam erst im Zuge der Ausbildung der Erbsiindenlehre auf.
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Man schlofl in einem verhingnisvollen Riickschluflverfah-
ren von der Kindertaufe auf die Erbsiinde und von dieser
zuriick auf die Notwendigkeit der Kindertaufe. Die Ar-
gumentation von der Erbsiinde her wird durch die neuere
Erbsiindendiskussion (vgl. HK, Oktober 1971, 485—490)
betrichtlich differenziert und relativiert, zumal wenn man
hinzunimmt, was die neuere Theologieiiber den universalen
Heilswillen und die auferkirchlichen Heilswege erarbeitet
hat. Die Heilsnotwendigkeit der Taufe ist letztlich eine
von Gott frei gesetzte Notwendigkeit, die ithn selbst in sei-
nem Heilshandeln nicht begrenzen kann, sondern immer
umfaflt ist von seinem universalen Heilswillen. Heilsnot-
wendig im strengen Sinne ist allein der Glaube. Dieser
aber ist ein souverines Geschenk Gottes.

Auch das Argument, daff die Taufe ein Zeichen der zu-
vorkommenden Gnade Gottes sei, gilt in gleicher Weise
von der Taufe des Erwachsenen oder Jugendlichen. Auch
der freie und bewufite Entschluf, sich taufen zu lassen, ist
gerade in seiner Freiheit nur Antwort des Menschen auf
den zuvorkommenden und diese Antwort erst ermdg-
lichenden Anruf Gottes. Sosehr man selbstverstindlich
auf ein Entscheidungschristentum hinwirken und hinerzie-
hen muf, so sehr ist dieses bzw. die Taufgnade nicht um-
gekehrt die Folge der freien Entscheidung des Menschen
zur Taufe. Beide Aspekte gehdren vielmehr untrennbar
zusammen. Diese freie Glaubensentscheidung darf jedoch
nicht spiritualistisch iibertrieben werden. Die von Ge-
wohnheiten, kulturellen, sozialen und psychologischen
Vorprigungen unbeeinflufite Freiheit gibt es nicht. Der
Einwand von der Fremdbestimmung des Kindes durch die
Taufentscheidung der Eltern, die gegen dessen Wiirde sei,
steht auf schwachen Fiiflen. Schrift und Tradition sehen
Heil und Unheil des Menschen von der Solidaritit aller
Menschen her. Die Taufe ist ,,immer auch auf das Wir der
Gemeinde bezogen®. Das alles heifit aber dennoch niche,
daf ein theologisch grundsitzlich mdglicher Ausnahme-
fall, die Siuglingstaufe, der Regelfall sein soll. Man weift
heute so viel von der Anthropologie des Kindes, dafl man
das Kindsein als eigene menschliche Existenzweise ansehen
mufl. Sollte man aber nicht gerade deshalb den Gesamt-
vorgang der Initiation ins Christentum mit Taufe, Fir-
mung und Eucharistie — als Einheit gesehen — gemdf der

Glaubensentwicklung des heranwachsenden Kindes zeit-
lich staffeln, wie Bonnard vorschlagt?

Die damit angeschnittene Frage der Zuordnung einer
Initiationsphase ins Christentum zu einem bestimmten
»Grad® der Glaubensentwicklung verweist auf die da-
hinterstehende allgemeine Frage nach dem Verhiltnis von
Taufe und Glaube. Der bisher ins Spiel gebrachte Stell-
vertretungsgedanke hat zwar nicht von einer spiteren
Ratifizierung der vorweggenommenen Glaubensentschei-
dung dispensieren wollen. Gerade diese ist aber auch bei
gliubigen Eltern in der heutigen sozio-kulturellen Situa-
tion nicht mehr so selbstverstindlich, wie die z. T. massen-
haften Abmeldungen vom Religionsunterricht in den pu-
bertiren Entwicklungsjahren zeigen. So st6fit man auf die
entscheidende Frage nach dem Verhiltnis von Gott und
Mensch, von Gottes Anruf und menschlicher Glaubensant-
wort. Diese Frage legt aber auf dem Hintergrund der
heutigen kirchlichen wie gesellschaftlichen Situation eine
Losung nahe, die beide Faktoren so gut wie moglich zu
wahren sucht. Wenn dies auch im konkreten Leben von
Fall zu Fall verschieden sein wird, so diirfte die allgemeine
Entwicklung und eine geschichtlich-dynamische Glaubens-
siche fiir eine zeitliche Auseinanderfaltung der christlichen
Initiation von Taufe, Firmung und Eucharistie sprechen,
freilich eingebettet in die Glaubenssolidaritit von Familie
und Gemeinde. Franz Schmalz
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Vernachlissigt die Kirche den theologischen Nachwuchs?

Zur Frage der Laienhabilitation

Auch der kirchlichen Offentlichkeir ist faktisch unbekannt,
daf Laien in den theologischen Kernfichern von der Ha-
bilitation und der Annahme eines Lehrstuhls ausgeschlos-
sen sind. Und angesichts der verhiltnismifig kleinen Zahl
der Betroffenen, nimlich der promovierten bzw. promo-
vierenden ,Laientheologen®, brauchte an dieser Stelle
nicht noch einmal berichtet zu werden (vgl. HK Oktober
1968, 478—481), wenn die Frage der Laienhabilitation
nicht symptomatisch fiir die gegenwirtige Situation der
Kirche wire. Sie ist aber ein Beispiel dafiir, dafl lingst
iiberfillige Entscheidungen immer wieder aufgeschoben,
statt zukunftsweisend geldst werden.

Seit etwa 1960, verstirkt seit 1968 erscheint die Laien-
habilitation als Tagesordnungspunkt der Vollversamm-
lung der Deutschen Bischofskonferenz, des Westdeutschen
Fakultitentages der katholisch-theologischen Universi-
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titsfakultdten und der inzwischen konstituierten Fachver-
tretung Katholische Theologie der Bundesassistentenkon-
ferenz. Aber alle Beratungen sowie andere Initiativen,
wie z. B. die Erklirung des Wissenschaftlichen Kollegiums
katholischer Laientheologen vom Sommersemester 1969,
haben iiber die Entscheidung der Vollversammlung der
Deutschen Bischofskonferenz vom 3.—7. 3. 1968 hinaus
keine weiterfiihrenden Ergebnisse gebracht.

Bisheriger Ausweg: die Briickenficher

Auf dieser Vollversammlung war der Grundsatz aufge-
stellt worden, ,dafl in den katholisch-theologischen Fa-
kultiten wegen ihrer iiberragenden Bedeutung fiir die
Priesterausbildung gemif den kirchlichen und konkorda-
tiren Vorschriften nur Priester zur Habilitation oder zu



