Ausbhildungswege geschaffen werden. Letztere Fragen wer-
den die Kommission in ndchster Zeit ausfiihrlicher be-
schiftigen. Eine eigene flinfkopfige Gruppe, die sich mit
den Ausbildungswegen zu befassen hat, ist bereits gebil-
det. Bisher standen zwei Themen stark im Vordergrund:
der Laientheologe und das Thema Amt und Frau. Beide
Themen sind fiir sich wenig fruchtbar, besonders wenn sie
unter dem Eindruck (falscher) Rechtsanspriiche stehen: die
Frau mufl am kirchlichen Amt beteiligt werden; der Lai-
entheologe mu#f in den pastoralen Dienst einbezogen
werden. Nur ein geringer Prozentsatz der Laientheologen
will iiberhaupt in den pastoralen Dienst (nach einer Um-
frage im Bistum Miinster sogar nur 1%), und die Kirche
braucht auch Typen von Diensten (auch in der Pastoral),
in denen nicht die theologische Ausbildung, sondern reli-
giése und profane Erfahrung die Hauptsache sind. So
wire durchaus ein doppelter Typus von Pastoralassistent
denkbar: ein akademisch-theologisch gebildeter und ein
in der kirchlichen und beruflichen Praxis geformter. Beide
Typen von Pastoralassistenten konnen auch der Frau offen-
stehen. Auch ein doppelter Typus von Preshyter ist denk-
bar: der theologisch stirker grundierte Gemeindepresby-
ter und der durch berufliche Erfahrung gereifte ,vir pro-
batus“ als Hilfspfarrer in der Gemeinde, in der iiber-
pfarrlichen Seelsorge oder als ,Altester einer Gruppe
oder Teilgemeinde.

Die zweite Grundanfgabe scheint darin zu bestehen, ein
Konzept zu entwickeln, nach dem Weltkleriker und Or-
denspriester bei geringer werdendem Nachwuchs in bei-
den Gruppen, gemeinsam ohne stérende Uberschneidun-
gen und Rivalititen Kirche am Ort und in ihren iiber-
ortlichen Beziigen aufbauen kénnen. Dazu bedarf es einer
stirkeren Kooperation mit den Orts- und Teilkirchen.
Die Ansicht, dafl die Orden in erster Linie den Dienst
an der Einheit der Gesamtkirche verkdrpern, liflt sich
nicht ohne weiteres aufrechterhalten. Von seiten der Or-
den kann auch nicht erwartet werden, daf ihre Probleme
vom gesamten Gottesvolk mitgetragen werden, daf8 sich
aber eine regionale Synode nicht in die inneren Angelegen-
heiten der Orden ,einmischen® diirfe. Wo es um die Aus-
richtung des Glaubensdienstes der Kirche geht, gibt es
keine Reservate, zumal gerade wegen des Nachwuchs-
riickgangs bei den aktiven und karitativen Orden Ar-
beitsteilungen neuer Art zwischen den verschiedenen Ge-
meinschaften notwendig werden.

Sachkommission VIII:
»Formen der Mitverantwortung
in der Kirche*

Der Auftrag an die Sachkommission VIII, den Problem-
bereich ,,Formen der Mitverantwortung in der Kirche® zu
bearbeiten, stellt eine doppelte Aufgabe: es gilt einmal,
grundsitzlich zu kliren, was Mitverantwortung in der
Kirche bedeutet, und zum anderen ist die Frage der For-
men und Strukturen zu untersuchen, in denen sich Mit-
verantwortung realisieren kann. Die Kommission arbeitet
damit in einem Bereich, in dem vieles in Bewegung ist
und sich — ausgeldst durch die theologische und kirch-
liche Entwicklung seit dem Zweiten Vatikanum und die
allgemeine gesellschaftliche Entwicklung — ein tiefgrei-
fender Wandel vollzieht. Neben die Formen und Struk-

turen der Mitverantwortung, die in Deutschland eine
Tradition haben, wie die Verbinde, das Zentralkomitee
der deutschen Katholiken und die Kirchenvorstinde, sind
seit dem Konzil neue Formen getreten, vor allem die
Vielfalt der Rite, Ausschiisse oder Komitees auf den ver-
schiedenen Ebenen.

Mehrere Voten

Diese Rite sind nach einer ersten Phase der Erprobung
inzwischen in vollem Umbau begriffen. Neben Stimmen
der Enttduschung und Resignation nach der Begeisterung
des nachkonziliaren Aufbruchs gibt es Berichte von ge-
lungener breiter Zusammenarbeit. Tendenzen, den Ein-
fluf der Rite auf eine praktische Bedeutungslosigkeit
zuriickzuschrauben, und die Forderung nach endlicher
Demokratisierung der Kirche bestimmen die Bandbreite
der Diskussion. Infolgedessen sah sich die Sachkommis-
sion bereits zu mehreren konkreten Stellungnahmen ver-
anlaflt, die sich aus ihrer Aufgabenstellung ergaben.

Die erste Stellungnahme forderte der von der Klerus-
kongregation vorgelegte Entwurf von Rahmenbestim-
mungen tber die Pastoralrite heraus, der weit hinter
der in Deutschland bereits erreichten Entwicklung zuriick-
blieb. Nachdem die Kommission erst aus der Presse erfuhr,
dafl den deutschen Bischéfen seit einiger Zeit ein solcher
Entwurf zur Priifung zugegangen sei, bat sie Kardinal
Dépfner, in die Uberlegungen eingeschaltet zu werden.
Nach eingehender Beschiftigung mit dem Dokument lei-
tete sie dem Vorsitzenden der Bischofskonferenz im Juni
eine Stellungnahme zu. Sie bat die Bischofskonferenz fer-
ner zu iiberlegen, wie die Kommissionen der Synode
kiinftig tiber ihre Arbeit betreffende Vorginge rechtzeitig
unterrichtet werden kénnten.

Ein weiteres Beispiel praktisch wahrgenommener Mit-
verantwortung gab die Kommission mit ihrer Stellung-
nahme zu dem Entwurf der lex fundamentalis. Nach
griindlicher Unterrichtung teilte sie im Juni Kardinal
Dopfner ihre Bedenken dariiber mit, dafl der Gesichts-
punkt einer breiteren Mitverantwortung in der Kirche in
diesem Entwurf kaum Beriicksichtigung gefunden habe.

Angesichts der Bestrebungen einiger Didzesen, ungeachtet
der in der Synode angelaufenen Beratungen neue Satzun-
gen fiir thre Pastoralrite zu verabschieden, richtete die
Kommission im September an die Zentralkommission die
Bitte, in geeigneter Weise dafiir einzutreten, dafl die Sat-
zungen der Rite in grundsitzlichen Fragen so lange nicht
geindert wiirden, bis die Synode hierzu Richtlinien er-
arbeitet hat. Es sollten aber nicht die derzeit im Gang
befindlichen und weiterhin notwendigen Diskussionen um
die Rite in den Diczesen eingestellt, sondern ihre Ergeb-
nisse der Kommission mitgeteilt werden. Die Zentral-
kommission hat sich diese Bitte zu eigen gemacht und sie
an die deutsche Bischofskonferenz weitergegeben. Die
Sachkommission versuchte auch den Kontakt mit den
lokalen Gremien aufzunehmen. Anlidfilich ihrer Septem-
bersitzung in Niirnberg traf sie sich mit etwa 100 Ver-
tretern der Dekanatsrite von Niirnberg und Fiirth zu
einer Diskussion iiber die in den Riten gemachten Erfah-
rungen.

Aufgrund der Zusammensetzung der Kommission ist eine
weitgehende Vertrautheit ihrer Mitglieder mit ihrem Auf-
gabenbereich gegeben. Der Kommission gehoren 17 Laien
und 12 Geistliche an, darunter 5 Bischofe, 2 Pfarrer, 4
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Herren der kirchlichen Verwaltung und 1 Ordensgeist-
licher. Von den Laien, die die verschiedensten Berufe ver-
treten, sind die meisten Mitglieder von Réiten und Ver-
binden, 3 sind im kirchlichen Dienst.

Die Strukturdiskussion in den Diézesen bestimmte auch
' die Priorititen, die die Kommission sich setzte. Von der
Vorbereitungskommission war der Kommission VIII fol-
gender Themenkatalog vorgeschlagen worden: 1. Beteili-
gung aller Glieder des Gottesvolkes an der Sendung und
an den Aufgaben der Kirche; 2. Die nachkonziliaren Rite
in den Dibzesen; 3. Mitverantwortung im kirchlichen
Finanzwesen; 4. Die katholischen Verbinde; 5. Das Zen-
tralkomitee der deutschen Katholiken; 6. Mitverantwor-
tung in den Gremien der deutschen Bischofskonferenz;
7. Bischofliche Hauptstellen. Auf der konstituierenden
Sitzung fiihrte ein Referat von Dr. Potter in die sieben
Themenbereiche ein.

Uberpriifung des Ritesystems

Auf der 2.Sitzung am 12./13. Mirz 1971 fiel die Entschei-

dung tiber die Schwerpunkte, die die Kommission zuerst
behandeln wollte. Nach einem Referat des Soziologen
E. Golomb (Essen) iiber die ersten Ergebnisse der von der
deutschen Bischofskonferenz und dem Zentralkomitee in
Auftrag gegebenen soziologischen Untersuchung iiber die
Pfarrgemeinderite bildete die Kommission vier Arbeits-
gruppen: 1. Beteiligung aller Glieder der Kirche an der
Mitverantwortung; 2. Gremien der Mitverantwortung
auf Pfarrebene; 3. Gremien der Mitverantwortung auf
Ditzesanebene; 4. Verbinde und Gruppen in der Kirche.
Einige Mitglieder wurden zusdtzlich beauftragt, Vor-

arbeiten fiir die Frage der Mitverantwortung im kirch-

lichen Finanzwesen und fiir die Frage der Schiedsstellen
zu leisten.

Die Entscheidung, in Gruppen zu arbeiten, bestimmte in
der Folgezeit den Gang der Kommissionsarbeit und er-
wies sich als fruchtbar. Von Anfang war man bestrebt zu
verhindern, dafl die Gruppen nicht nebeneinander her
arbeiteten, und man sorgte dafiir, daf} die ganze Kom-
mission an den Uberlegungen der einzelnen Gruppen be-
teiligt werde. Deshalb fand sich die Kommission in bisher
sieben Sitzungen stets als ganze zusammen. Nach getrenn-
ten Beratungen legen die Gruppen jeweils dem Plenum
ihre Ergebnisse vor, die anschliefend diskutiert werden.

Auch die Textvorschlige der Gruppen wurden in jedem
Stadium an alle Mitglieder verteilt; allen wurde Gelegen-
heit gegeben, bis zur nichsten Sitzung schriftlich ihre Ab-
dnderungsvorschlige einzureichen. Die Gemeinsamkeit
der Arbeit ergab sich ferner aus der Einheit des bislang
bearbeiteten Themenbereiches: Gegenstand aller vier
Arbeitsgruppen war die Frage der Rite, ihrer grundsitz-
lichen Stellung und Funktion in der Kirche, ihrer Aus-
gestaltung auf den verschiedenen Ebenen und ihrer Zu-
ordnung zu den iibrigen Formen, in denen die Glieder der
Kirche ihre Mitverantwortung verwirklichen.

In allen deutschen Dibzesen bestehen bislang Didzesan-
rite oder -komitees, deren Satzungen meist an der
Mustersatzung ausgerichtet sind, die das ZdK 1967 im
Auftrag der deutschen Bischéfe entwickelt hatte. Die Auf-
gabe dieser Laienrite war vor allem die Verwirklichung
des ,Weltdienstes“ der Kirche, die Koordinierung der
Arbeit der regionalen Katholikenausschiise und der kirch-
lichen Verbinde und Gruppen und die Vertretung der
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Anliegen der Katholiken der Dibzese in der Offentlich-
keit. Daneben bestanden oder bestehen aufler dem Kir-
chensteuerrat noch der Priesterrat und der Seelsorgsrat,
der den Bischof in pastoralen Fragen berit und dem der
Bischof vorsteht. Aufgrund der bisherigen Erfahrungen
scheint sich allmihlich das Bestreben durchzusetzen, das
Nebeneinander von drei bzw. vier Riten zu beseitigen
und auf der Ebene der Dibzese nur einen Rat zu schaffen.
Damit verbindet sich die Forderung nach deutlicheren und
umfassenderen Kompetenzen der Rite, denen nicht nur
das Recht der Beratung der Amtstriger, sondern auch eine
Mitbestimmung an den amtlichen Entscheidungen zu-
gestanden werden soll. Ferner wiinscht man eine stirkere
demokratische Legitimation dieser Rite, was bedeutet,
dafl das Delegationsrecht der Verbinde und das Be-
rufungsrecht der Amtstriger eingeschrinkt oder abgeschafft
werden soll. Abweichend von der Mustersatzung haben
die Didzesen Limburg und Rottenburg mit der Bildung
je eines Synodalrates auf den verschiedenen Ebenen be-
reits diesen Weg beschritten.

Die theologischen Grundlagen

Naturgemifl wirft der Schritt von einem rein beratenden
Gremium, das der Seelsorgerat bisher war, zu einem syn-
odalen Rat, der iiber seine beratende Titigkeit hinaus mit-
entscheidende Befugnisse hat, nicht wenige theologische
Probleme auf. Die vorkonziliare Theologie schrieb alle
Leitungsbefugnisse mit einer Ausschliefilichkeit gdttlichen
Rechtes allein den Trigern des kirchlichen Amtes zu.

Mit der theologischen Problematik hat sich die Kommis-
sion auf mehreren Sitzungen sehr eingehend befafit. Als
Grundlage diente ein Referat des Dogmatikers H. J.
Pottmeyer (verdffentlicht in: Fragen der Kirche heute,
hrsg. v. A. Exeler, Wiirzburg 1971, 164—182). Aufgrund
der vorgetragenen Uberlegungen und nach Er6rterungen
im Plenum und in den Gruppen erarbeitete die Arbeits-
gruppe 1 ein Grundsatzpapier. Grundlage einer synodalen
Erginzung der hierarchischen Struktur der Kirche ist
danach die gemeinsame Verantwortung fiir die Heilssen-
dung der Kirche, die allen Getauften aufgrund ihrer Teil-
habe an den Amtern Christi zugesprochen werden muf.
Die ganze Gemeinde als briiderliche Gemeinschaft ist
Triger der Heilssendung Jesu. Zu ihrer Verwirklichung
bedarf es des partnerschaftlichen Zusammenwirkens aller
Gaben und Fihigkeiten, die der Geist Gottes unter den
Gliubigen bewirkt. Nur eine partnerschaftliche Solidaritit
aller Glieder der Kirche vermag der heutigen Welt glaub-
haft und wirksam Gottes Heil zu bezeugen. Dazu bedarf
es auch struktureller Formen der Mitverantwortung, die
nicht als Ausdruck eines laikalen Emanzipationsanspruchs
gedacht sind, sondern die Moglichkeit erdffnen, dafl das
Charisma jedes einzelnen seiner Berufung gemifl ein-
gebracht und wirkkraftig werden kann.

Den Inhabern des Leitungsamtes soll jeweils ein Gre-
mium der Mitverantwortung zugeordnet werden, in dem
die gewihlten Vertreter der Gldaubigen an der Leitung
des Bistums oder der Pfarrei durch den Bischof oder Pfar-
rer teilnehmen. Durch die Gremien der Mitverantwortung
sollen die besonderen Zustindigkeiten und die verschie-
denen Aufgaben sei es der Bischdfe und Priester, sei es
der Laien nicht eingeebnet werden. Vielmehr sollen die
Amtstriger und die iibrigen Gliubigen in einem polaren
Verhiltnis einander erginzen und férdern, damit sie ihre



je besondere Verantwortung besser wahrnehmen kénnen.
Dazu bedarf es der Méglichkeit, dafl die Laien auf die
Gestaltung des innerkirchlichen Lebens und die pastorale
Planung einwirken konnen. In den einzelnen Bestimmun-
gen der Satzungen der Mitverantwortungsgremien muf}
zum Ausdruck kommen und gesichert werden, dafl die
verschiedenen Verantwortungstriger einander nicht ver-
dringen oder unwirksam machen. Dazu dient auch die
vorgesehene Einrichtung von Schiedsstellen. Die Kommis-
sion hat Leitlinien erarbeitet, die keine Mustersatzungen
sein wollen, sondern als Orientierungshilfen gedacht sind
fiir die in den einzelnen Dibzesen zu erarbeitenden Sat-
zungen der Mitverantwortungsgremien.

Zu der Frage der konkreten Bedingungen fiir eine Mit-
verantwortung erstellte die Dibzesanreferentin Frau
E. Hirsch (Eichstitt) einen Entwurf. Die darin aufge-
stellten Grundsitze und Forderungen sind von grofler
Bedeutung fiir die Praxis; denn bestimmte Verhaltens-
weisen, Einstellungen und Fahigkeiten miissen eingeiibt
und entwickelt werden, damit die theologisch begriindete
Mitverantwortung auch wahrgenommen werden kann.
Mitverantwortung wird ermdglicht und verwirklicht
durch Kommunikation. Sie fordert ein partnerschaftliches
Verhalten und eine kooperative Arbeitsweise, die die
Mitwirkung an den Entscheidungsprozessen einschlieffen
und Verantwortung zutrauen. Der Meinungsbildungs-
und Entscheidungsprozefi vollzieht sich in der Kirche,
aber nicht einfachhin nach dem parlamentarischen System;
im Hin und Her des Austausches und des Aufeinander-
horens sollte Ubereinkunft angestrebt werden. Der Weg
des Zustandekommens von Entscheidungen sollte sich in
der Kirche von deren Charakter als einer briiderlichen
Gemeinschaft her bestimmen, wie er im theologischen Teil
begriindet wurde. Das alles erfordert einen langen Lern-
und Einiibungsprozefl bei allen Beteiligten. Die sachge-
rechte Ausiibung der Mitverantwortung setzt ferner um-
fassende Information voraus. Auch ist eine gezielte Bil-
dungsarbeit zu leisten, die aufler einer spirituell-religitsen
und allgemein menschlichen Bildung eine spezielle Ausbil-
dung und Einiibung erméglicht, welche die Erkenntnisse der
sozialen Gruppenarbeit und der Gemeinwesenarbeit ver-
mitteln. Dariiber hinaus wurde in der Kommission be-
tont, daf noch grundsitzlicher der Wille zum briiderli-
chen Zusammenwirken wichtig sei, welches oft nicht nur
an fehlender Einiibung in partnerschaftliches Verhalten,
sondern an mangelnder selbstloser Bereitschaft zur Mit-
arbeit scheitere. Es war ein immer wieder vorgetragenes
Anliegen, die Mitverantwortung nicht nur auf die insti-
tutionellen Formen eingeschrinkt zu behandeln; die Laien
verwirklichen ihre Mitverantwortung nicht nur und nicht
einmal in erster Linie als synodale Mitsprache, sondern
als einzelne oder gemeinsam in Gruppen und Verbinden
in den verschiedenen Aufgaben und Bereichen der Ge-
meinden, der Kirche und der Gesellschaft.

Vereinheitlichung des Ritesystems

Damit in Zusammenhang stand in der Kommission die
Frage an, ob neben dem synodalen Rat, der das dem Lei-
tungsamt zugeordnete Mitverantwortungsgremium ist
und eine Weiterentwicklung des Seelsorgerates darstellt,
auf den iiberpfarrlichen Ebenen die bisherigen Laienrite
oder Katholikenausschiisse weiterbestehen sollen, die mit
der Verwirklichung und Koordination des den Laien in
eigenstindiger Verantwortung aufgetragenen , Weltdien-

stes“ der Christen beauftragt sind und zu gesellschafts-
politischen Fragen Stellung nehmen sollen. Sie bestehen
in der Limburger Losung in Form der Versammlungen,
die gleichzeitig eine breite Reprisentanz gewihrleisten
und jeweils den synodalen Rat ihrer Ebene beschicken,

- welcher um einer effizienten Arbeit willen klein gehalten

wird. In der Rottenburger Losung hat man sich dagegen
zu einem einzigen groflen und reprisentativen Rat auf
allen Ebenen unter Vorsitz des Amtstrigers entschlossen.
Dieser Rat beschiftigt sich nicht nur mit innerkirchlichen
Fragen, sondern ist auch fiir die Fragen des , Weltdien-
stes zustindig. Daneben gibt es nur eine Arbeitsgemein-
schaft der freien Initiativen, der Verbinde und Gruppen.
Dagegen war die Kommission der Auffassung, dafl neben
dem Gremium, das dem Leitungsamt zugeordnet ist, eine
Vertretung aller — also nicht nur der organisierten Gliu-
bigen — gewihrleistet sein sollte, die sich mit den Fragen
des ,, Weltdienstes“ beschiftigt. Thre Notwendigkeit werde
damic begriindet, dafl eine ,Veramtlichung® die eigene
Dynamik und Wirkmdglichkeit der organisierten und
nichtorganisierten Initiativen und Aktivititen hemmen
wiirde. Wenn die Katholiken sich nur ,,amtlich® durch ein
Leitungsgremium zuflern konnten, wiirden Auflerungen
zu gesellschaftlichen Problemen, die nicht unmittelbar die
Glaubens- und Sittenlehre beriithren, kaum noch zu er-
warten sein. Ein koordinierendes und reprisentatives
Gremium sei aber fiir die Wirkung in der Gesellschaft
erforderlich. Einer Arbeitsgemeinschaft der Verbinde
mangle es an Repridsentativitiat. Die Schwierigkeit dieser
Losung liegt darin, daff pastorale Fragen und Fragen des
» Weltdienstes* eng miteinander verkniipft sind; ferner
wiirde der innerkirchliche Pluralismus Stellungnahmen zu
Problemen, die nicht unmittelbar Glaubensfragen sind,
kaum noch mdglich machen. Manche meinen, das spreche
gerade wieder fiir die Notwendigkeit einer solchen Ver-
tretung, da aus demselben Grund ,amtliche® Stellung-
nahmen der Kirche noch weniger zu erwarten, aber auch
nicht wiinschenswert sind, weil sie dem Interesse eines
legitimen Pluralismus entgegenstehen wiirden.

Zur weiteren Arbeit stehen der Kommission inzwischen
siecben Berater zur Verfiigung. Zur Frage der Einrichtung
von Schiedsstellen und einer kirchlichen Verwaltungs-
gerichtsbarkeit wurde im Juni eine gemischte Kommission
von Mitgliedern der Sachkommissionen VIII und IX un-
ter Leitung des Vorsitzenden der Kommission IX gebil-
det. Auf ihrer Dezembersitzung verabschiedete die Kom-
mission VIIT eine Vorlage, die die Ergebnisse der vier
Arbeitsgruppen zusammenfafit und der Zentralkommis-
sion im Januar vorgelegt wurde.

Sachkommission IX:
,Ordnung pastoraler
Strukturen®

Die Sachkommission IX (K IX) ,Ordnung pastoraler
Strukruren® gehdrt zu den Synodenkommissionen, die am
raschesten gearbeitet und am hiufigsten getagt haben. Sie
hielt allein von Anfang Januar bis Ende November 1971
8 Sitzungen ab. Schon am Ende ihrer achten Sitzung vom
28. bis 30. November konnte sie zwei Vorlagen verab-
schieden, die auf der ersten Arbeitssitzung der Synode
vom 11. bis 14. Mai in erster Lesung behandelt werden
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