Schuld und Strafe mit sich bringt. Die Freunde Hiobs
sind die Reprasentanten dieser Welt-und-Menschen-Beur-
teilung. Dagegen erhebt sich die Empdrung des unschuldig
Leidenden und die radikale Infragestellung derjenigen,
die den ethischen Gott um jeden Preis rechtfertigen wol-
len. Ricceur erkennt im Buche Hiob mit anderen Inter-
preten® eine Wiederbestitigung des Tragischen innerhalb
der biblischen Gotteserfahrung und kommt dabei zur
Einsicht in die Grenzen einer systematischen Theologie
der Liebe; ,ihre Ohnmacht, die Gerechtigkeit begrifflich
unterzubringen, ist nichts im Vergleich zu ihrer Ohnmacht,
die Position des Bosen in der Welt zu erkliren: der ,Zu-
lassungsbegriff* zeugt von diesem Scheitern®.

Die theologische Antwort

Durch die Menschwerdung Gottes in Jesus von Nazareth,
wie sie der christliche Glaube bekennt, ist die Tragik aber
nicht das letzte Wort in der Geschichte. Auf dem langen
Weg der Symbolgestalten taucht schon im Alten Testa-
ment das eschatologische Symbol des leidenden Gottes-
knechtes bei Deuterojesaja auf. Hier wird die Vergebung
angekiindigt durch das freiwillige Leiden, das als Siihne
fiir die Vielen angeboten wird. Ricceur zieht von hier
aus die Linie zu Jesus, in dem die Figur des Gottesknech-
tes mit der des Menschensohnes verschmilzt. Sie aber fithrt
eine neue Tragik herauf. Sie besteht darin, dafl der Konig
das Opfer sein wird, sein ,muf“. So tut sich an der Grenze
einer philosophischen Anthropologie des Bosen die Mog-
lichkeit auf, dafl das Leiden durch den Opfertod Christi
in Gott selbst hineingenommen wird. Diese Erniedrigung,
dieser Tod des gottlichen Lebens erfiillt die Tragddie und
hebt sie auf. In Jesus konvergieren alle Symbolfiguren,
er selbst aber ist kein Symbol mehr, sondern als fleischge-
wordenes Wort das erfiillte Bild. Die Bildphinomenolo-
gie hat hier im Unterschied zur Theologie ihre Grenze
erreicht.

Ricceurs Unternehmen zu fragen, was uns die Symbolik
des Bosen zu denken aufgibt, fiihrt bis an die Schwelle
des ,Mysterium Jesu® heran. In der Verantwortlichkeit
einer philosophischen Hermeneutik, die sich nicht scheut,
die Unhaltbarkeit der gleichgiiltigen Zuschauerrolle in

der Auslegung der Symbole des Bésen aufzudecken, hat
sich Ricceur auf den Kampf der Mythen untereinander
eingelassen. Dergestalt ist das mit den anderen Mythen
in Beziehung gesetzte Hoffnungs- und Befreiungspoten-
tial der biblischen Erzihlung vom Siindenfall in ihrer
Einzigartigkeit nun ein Kernstiick innerhalb einer Philo-
sophie der menschlichen Verfehlung.

Es ist bewundernswert, wie lange Ricceur der Versuchung
widersteht, die Unaufhebbarkeit des Tragischen angesichts
des Bésen, das in der Geschichte nicht zu eliminieren ist,
abzuschwichen. Die Intensitit des Standhaltens beginnt
aber dort nachzulassen, wo er eine letzte Alternative zu
sehen meint: nimlich entweder das Tragische in eine
»Seinslogik® einzubauen oder in eine , Christologie® auf-
zuheben. Das Ritsel des nichtmenschlichen Bosen, das in
einem undurchdringlichen Zusammenhang mit dem durch
den Menschen gesetzten Bosen steht, ist auf keine Weise
zu l6sen. An ihm scheitert die philosophische und die
theologische Argumentation. Auch die Christologie als
theologische Lehre vermag den Menschen von der dunklen
und verwirrenden Anwesenheit des Bosen im Menschen
und in der Geschichte nicht zu befreien (Hi 12, 16—25).
An dieser entscheidenden Stelle fehlt bei Ricceur die Aus-
legung der neutestamentlichen eschatologischen Symbole
in ihrer Spannung zur gegenwirtigen Existenz im Modus
der Drangsal und der noch ausstehenden Befreiung. Noch
einmal hitte gerade im Blick auf Jesus von Nazareth das
prophetische Wort vom ,verborgenen Gott* aufgenom-
men werden miissen, in dem sich fiir den Glaubenden die
Gewiflheit der gegebenen Verheiffung so unaufléslich mit
dem Gebeimnis Gottes und darin auch mit seinem Herr-
sein tiber Gut und Bose verbindet. Walter Strolz

! Vgl. Martin Heidegger, Zur Sache des Denkens, Tiibingen 1969;
W. Struve, Philosophie und Transzendenz, Freiburg 1970.
® Walter Zimmerli, Gottes Offenbarung, Theologische
Bd. 19, Miinchen 1969.

3 Klaus Westermann, Schopfung, Themen der Theologie, Bd. 12,
Stuttgart 1972.

4 Oswald Loretz, Schopfung und Mythos — Mensch und Welt nach
den Anfangskapiteln der Genesis, Stuttgarter Bibelstudien, Bd. 32,
1968. )

5 Karl Reinhardt, Aischylos als Regisseur und Theologe, Bern 1949.

8 Gerhard von Rad, Weisheit in Israel, Neunkirchen 1970; W. Strolz,
Hiobs Auflehnung gegen Gott, Opuscula, Bd. 60, Pfullingen 1967.

Biicheret,

Zeitbericht

Zur Situation der bundesdeutschen Bistumspresse

Bemiihungen um ihre Reform

Dem Zentralkomitee der deutschen Katholiken, dem
man — ob zu Recht oder zu Unrecht, mag dahingestellt
bleiben — gemeinhin nachsagt, es zeichne sich nicht gerade
durch ein Ubermaf an Mobilitit aus, blieb es vorbehal-
ten, in die ermiidende Debatte um ,Publik® einen zwar
nicht neuen, aber bisher doch zuwenig beachteten Ge-
sichtspunkt einzubringen. Auf seiner Vollversammlung
am 5. November 1971, wenige Tage vor der entscheiden-
den Sitzung des Verbands der Ditzesen Deutschlands, auf
der Publik endgiiltig der bischéfliche Sukkurs entzogen
wurde, hielt das ZdK in einer Entschliefung fest: ,Die
Vollversammlung des Zentralkomitees der Deutschen

Katholiken bittet . . . die Deutsche Bischofskonferenz, den
Verband der Diozesen Deutschlands und alle anderen
verantwortlichen Gremien, ein Gesamtkonzept der kirch-
lichen Aktivititen auf dem Gebiet der Publizistik anzu-
streben und in diesem Rahmen sicherzustellen, dafl die
bestehenden Presseorgane, die das plurale Bild der Mei-
nungen, die im deutschen Katholizismus bestehen, wider-
spiegeln, im gleichen Mafle gefordert, und Einrichtungen,
die zentrale Aufgaben im Dienste des Ganzen erfiillen,
sowie die Kirchenpresse zeitgemdfi ausgebaut und ent-
wickelt werden.®
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Die Frage gewinnt neue Aktualitit

Mit dieser EntschlieBung hatte das Zentralkomitee mog-
licherweise einen Markstein in der Geschichte der ka-
tholischen Presse in Deutschland gesetzt. Noch nicht ein-
mal zwei Monate spiter machte sich die Zentralkommis-
sion der Gemeinsamen Synode die Forderung nach
einem Gesamtkonzept fiir die katholische Publizistik zu
eigen — wenn auch mehr der Not gehorchend. Sie wollte
auf diese Weise dem Wunsch von iiber einem Viertel der
Synodenmitglieder nachkommen, den Fall ,Publik® in
der Synode zu behandeln. Auflerdem sah sie hier eine
Moglichkeit, die allmihlich drgerlich gewordene, da fast
ausschlieflich mit unkontrollierten Emotionen gefiihrte
Auseinandersetzung um die so jih verstorbene Wochen-
zeitung zu versachlichen. Der Vorschlag, ein umfassendes
Konzept fiir simtliche kirchlichen publizistischen Aktivi-
titen in der Bundesrepublik anzustreben, enthielt einen
recht deutlichen Hinweis auf die totale Zersiedelung der
katholischen Presselandschaft in Deutschland, die gerade-
zu zwingend dazu gefilhrt hat, dafl die katholische
Presse, deren Auflagenzahl hoch in die Millionen geht,
weitgehend unbemerkt und unbeachtet agiert. Die For-
derung nach dem Gesamtkonzept bot sich also als ver-
lockender Ansatzpunkt fiir die Koordinierung all dieser
Aktivititen an. Mittlerweile sind nun schon mehrere
Gremien mit ersten Vorarbeiten befaflt, und das ,,Ge-
samtkonzept® ist, seit der Begriff auf den ,Markt® ge-
bracht wurde, schon so etwas wie ein Mythos gewor-
den.

Die Synode hat eine eigene gemischte Kommission ge-
bildet, die dieses Konzept bereits bis zur Vollversamm-
lung im kommenden Mai erarbeiten soll — nach der
Meinung nicht weniger ein nahezu aussichtsloses Unter-
fangen. Daneben befassen sich die verschiedenen Publi-
zistikgremien mit dem gleichen Komplex: vor allem die
Publizistische Kommission der Deutschen Bischofskon-
ferenz und der Publizistische Beirat des Zentralkomitees.

Noch einen weiteren Pluspunkt konnte das Zentral-
komitee mit seinem seinerzeitigen Vorschlag verbuchen:
Die gleichzeitige Bitte, sich um Ausbau und Entwicklung
der Kirchenpresse in geeigneter Form zu bemiihen, hat
wieder einmal ein Thema in den Blickpunkt gerticke, das
eigentlich die kirchliche Offentlichkeit in Deutschland
wenigstens in dem gleichen Mafle interessieren sollte wie
etwa die Weitererhaltung oder Neugriindung einer po-
litischen Wochenzeitung.

Die unbequeme Frage nach der Zukunft der deutschen
Kirchenpresse — wird es sie in absehbarer Zeit iiberhaupt
noch geben, und wenn ja, wie wird oder soll sie aus-
sehen? — war in letzter Zeit stark in den Hintergrund
getreten. Das mag einerseits wenig erstaunlich sein; man
ist es gewohnt, dafl Themen, fiir die man keine Losung
weil}, auf die lange Bank geschoben werden. Andererseits
muf} diese Unbekiimmertheit doch verwundern, vor allem
angesichts der gar nicht hoch genug einzuschitzenden Be-
deutung der katholischen Presse als pastorales Instrument,
welches die Kirche mit ihr — theoretisch wenigstens — in
der Hand hat.

Einige Zahlen mogen das verdeutlichen: Die in der Ar-
beitsgemeinschaft Katholische Presse e. V. (frither: Ar-
beitsgemeinschaft Kirchliche Presse e. V.) vereinigten Ver-
lage weisen eine Gesamtauflage von iiber 11 Millionen
auf, die sich folgendermaflen aufgliedert:
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Bistumspresse 2000000
Sonntagspresse 800000
Magazinpresse 1300000
Standes- und Verbandspresse 2200000
Ordens- und Missionspresse 4700000
Jugendpresse 100000

Wir beschranken uns hier bewufit auf das Feld der Bis-
tumspresse, nicht etwa, weil die Bedeutung der anderen
Organe nicht addquat eingeschitzt wiirde, sondern weil
ihr Charakter ein grundsitzlich anderer ist. Die Bistums-
presse ist gewissermaflen die offizidse Presse im katho-
lischen Deutschland; im nachkonziliaren Sprachgebrauch
gilt sie schlechthin als die Presse des Kirchenvolkes (in die-
sem Sinne auch offizids), nicht etwa der Amtskirche. Ob
diese Unterscheidung jedoch realistisch, ob sie iiberhaupt
anzustreben ist und ob sie, wenn sie es wire, sauber
durchgehalten werden konnte, ist eine andere Frage. Je-
denfalls ist es beim heutigen Stand der Dinge héochste
Zeit, daf} sich sowohl die Amtskirche als auch das Kirchen-
volk, vertreten durch die Fachleute, ernsthafte Gedanken
iiber die recht ungewisse Zukunft dieser Presse machen.
Wenn schon nicht ihre pastorale Bedeutung und ihre Un-
ersetzbarkeit fiir die moderne Seelsorge in den vergan-
genen Jahren Denkanstofle lieferten, so sollte es wenig-
stens der Auflagenschwund.

Riickliufige Tendenz

Auch hier sprechen Zahlen Binde: Nimmt man das Jahr
1952, als sich die Bistumszeitungen nach den Griinder-
jahren einigermaflen konsolidiert hatten, als Ausgangs-
punkt, so lifit sich fiir damals eine Gesamtauflage der
22 Bistumszeitungen der Bundesrepublik (einschlieflich
Berlin) von knapp iiber 2 Millionen errechnen. Von da
an ging es zunichst stindig aufwirts; elf fette Jahre
brachten den Verlagen (die ihre Redaktionen in jeder
Hinsicht knapp hielten, sei es, was die personelle Aus-
stattung, sei es, was die Gehilter betrifft) gut gefiillte
Kassen und gaben den Generalvikariaten gute Gelegen-
heit, sich der Zeitungen auch zur Finanzierung presse-
fremder Projekte zu bedienen. Sie erreichten eine Auf-
lagensteigerung von fast 400000, so daf sich im Jahr
1963 ecine Gesamtauflage von 2396000 ergab. Dazu
waren, wie gesagt, 11 Jahre erforderlich. Bergab ging es
dann, wie iiblich, um einiges schneller. Innerhalb von acht
weiteren Jahren, 1971, stand man wieder am Ausgangs-
punkt von 1952: bei 2080000. Auch wenn man die Nei-
gung aller Verleger zum Klagen in Betracht zieht, miissen
diese Zahlen zumindest bedenklich stimmen. Die Kata-
strophenstimmung, die alljihrlich um sich griff, wurde
zudem angeheizt durch den Umstand, daf sich die Kurve
der Abonnentenzahlen nicht etwa einigermaflen flach
und kontinuierlich senkte, sondern in den letzten Jahren
jah nach unten abfiel. Nur ganz wenige Zeitungen konn-
ten ihren Stand halten oder sogar steigern, bei den an-
deren ging es um so steiler bergab.

Das Erstaunlichste angesichts dieser alarmierenden Ent-
wicklung war die Teilnahmslosigkeit der Hierarchie.
Worin sie begriindet war, 1488t sich schwer feststellen. War
es einfach so, daf sie {iber den Abwirtstrend schlicht un-
informiert war, oder hielt man die Kirchenpresse fiir ein
Thema, das nicht bedeutend genug war, um sich dariiber
zu erregen? Beide Griinde haben wohl wenigstens eine
gewisse Rolle gespielt. Tatsache ist jedenfalls, daf sich die



Kirchenpresse von seiten der Hierarchie einer nicht klar
artikulierten Geringschitzung zu erfreuen hatte, die sich
aber beispielsweise darin ausdriickte, dafl es nahezu jedem
Medium, sei es Tages- oder Wochenpresse, Rundfunk oder
Fernsehen, leichter fiel, einen Bischof zu interviewen, als
der eigenen Kirchenzeitung. Das Bistumblatt, dessen Ge-
folgstreue man sich ohnedies sicher war, hatte zur Ver-
fiigung zu stehen, wenn es wieder einmal galt, Spenden-
aufrufe oder Hirtenbriefe zu verdffentlichen. Nun sind
solche Aufgaben zweifellos Sache einer Kirchenzeitung,
nur sind es eben nicht die wichtigsten. Andererseits war es
nicht so, dafl die Bistumszeitung dem amtskirchlichen
Blickfeld vollig entschwunden war. Redaktionen, die es
riskiert hatten, von den zwar nie formulierten, aber im-
mer im Raum stehenden Richtlinien abzuweichen und,
wenn auch nur geringfiigig, vorzuprellen, hatten ofter
keinen leichten Stand. Daf} unter diesen Umstinden so-
wohl die Qualitit der Blitter als auch die der Redakteure
Schaden litt, bedarf keiner niheren Erlduterung.

Rationalisierung und Kooperation

Nun li8t sich nicht leugnen, dafl sich einiges gebessert hat:
die Bezahlung der Redakteure, Hand in Hand damit
gehend die Qualitit der Blitter und schliefilich auch das
Verhiltnis der Amtstrager in der Kirche zu ihrer®
Presse. Die schweren Sorgen, welche die deutschen Bi-
schofe angesichts der immer lockerer werdenden Bindung
des Volkes an die Kirche bedriicken, haben der Erkennt-
nis Raum geschaffen, daff es mit der Kirchenpresse so
nicht weitergeht und daf} es ohne sie iiberhaupt nicht
geht. Fiir die Redakteure in der Arbeitsgemeinschaft Ka-
tholische Presse war es jedenfalls ein erlsendes Wort, als
Pressebischof H. Tenhumberg auf ihrer letztjihrigen Ta-
gung in Aachen diese Erkenntnis bestitigte, indem er sagte,
die Kirchenpresse ,leiste ein Stiick genuiner Seelsorge mit
den Mitteln moderner Weltlichkeit“. Die Zustimmung
war um so grofler, als dieses Bekenntnis zur Bedeutung
der Kirchenpresse kein Lippenbekenntnis bleiben sollte:
Der Pressebischof stellte tatkriftige Unterstiitzung von
seiten der Bischofskonferenz in Aussicht, sobald die Ar-
beitsgemeinschaft ein ausgereiftes Gesamtkonzept vorge-
legt habe.

Aber auch dieses Konzept liegt bis jetzt nicht vor, da die
Vorstellungen schon innerhalb der Arbeitsgemeinschaft
weit auseinandergehen und da sie wie die anderen Gre-
mien auch aus verschiedenen Griinden iiberfordert sein
diirfte. Es diirfte sich auflerdem als iiberaus schwierig er-
weisen, 22 Verlage unter einen Hut zu bringen, zumal
sich darunter eine ganze Reihe von privaten Verlagen
befindet, deren Pline sich naturgemiff von denen kir-
cheneigener Verlage unterscheiden. Trotzdem gibt es
schon durchaus brauchbare und ausbaufihige Ansatz-
punkte. Da die in Aussicht gestellte Hilfe der Bischofs-
konferenz ja nicht zuletzt als finanzielle Hilfe zu inter-
pretieren ist und da die Bischdfe in diesem Punkt zu-
mindest seit ,Publik“ vorsichtig geworden sind, heiflt es
fiir die Kirchenpresse zunichst, sich um die Verbesserung
der Wirtschaftlichkeit ihrer Produkte Gedanken zu machen.
Dies ist schon deshalb eine vordringliche Aufgabe, weil
die Bischéfe kaum gewillt sein werden, vor der Fertig-
stellung des weit iiber Kirchenpresse und Presse iiber-
haupt hinausreichenden Gesamtkonzepts fiir die Publi-
zistik Geld zur Verfiigung zu stellen.

Die Stichworte liegen auf der Hand: Rationalisiernung
und Kooperation. Ansatzpunkte sind, wie gesagt, bereits
vorhanden. So bietet sich fiir die Bistumszeitungen zu-
nichst der zum Teil bereits praktizierte Austausch von
Artikeln untereinander an. Ein weitergehendes Ko-
operationsmodell, dessen Verwirklichung allerdings we-
gen der sehr unterschiedlichen Formate auf Schwierig-
keiten stoflen diirfte, ist der Austausch ganzer Seiten in
Maternform, etwa fiir die in fast allen Zeitungen einge-
richtete Kinderseite oder fiir die bei den Lesern duflerst
beliebten Romane. Dem kime unter anderem entgegen,
daf} sich die Verbreitungsgebiete der Bistumsblitter ja
nicht {iberschneiden. Dies spriche auch fiir die in jiingster
Zeit immer haufiger ventilierte Idee, allen deutschen Bis-
tumszeitungen einen gemeinsamen ,Mantel“ zu schnei-
dern (mit gemeinsamem Titelblatt, Unterhaltungsteil,
Fernsehprogramm usw.). Allerdings scheint auch dieser
Weg sowohl aus technischen Griinden (unterschiedliches
Format, lange Vorbereitungszeit fiir Satz und Druck) als
auch aus berechtigter Riicksichtnahme auf die soziolo-
gisch sehr verschiedenartig zusammengesetzte Leserschaft
der einzelnen Blitter (Mentalititsunterschiede etwa zwi-
schen Siid und Nord, zwischen Grofistadt- und Landbe-

volkerung) nicht ohne weiteres gangbar.

Aus klarer Erkenntnis dieser Schwierigkeiten und vor
allem aus dem Gefiihl heraus, dafl irgend etwas gesche-
hen miisse, um dem Absinken in die roten Zahlen zu
steuern, hat sich die Arbeitsgemeinschaft Katholische
Presse dafiir entschieden, die Deutsche Bischofskonferenz
um Unterstiitzung fiir ein Projekt anzugehen, das ihr am
ehesten Erleichterung zu bringen verspricht: die Errich-
tung einer Gemeinschaflsredaktion, die der kirchlichen
Presse vor allem iiberregionale Beitrige auf einer ganzen
Reihe von Gebieten zuliefern soll. Kleinstversuche einer
solchen Gemeinschaftsredaktion, gemeinsam mit Redak-
teuren der Katholischen Nachrichtenagentur (KNA), hat
es bisher zweimal gegeben: jeweils ad hoc zur konstitu-
ierenden Sitzung der Vollversammlung der Gemein-
samen Synode und zum Okumenischen Pfingsttreffen in
Augsburg. Sie haben sich beide Male bewihrt. Es scheint
jedoch zumindest verfritht, daraus zu schlielen, daf} sie
auch als Dauereinrichtung brauchbar wire.

Diese Redaktion soll nach Ansicht der Arbeitsgemein-
schaft Beitrige u. a. in Form von verarbeitenden und
kommentierenden Zusammenfassungen liefern (eigen-
stindige Fassungen also etwa iiber Synode und dhnliche
Veranstaltungen). Auflerdem sind in Aussicht genommen
»allgemeinverstindliche Artikel und Serien iiber aktuelle
Vorginge und theologische Fragen® (z. B. Jesus-Report,
Interkommunion, § 218), dazu Reportagen von kirch-
lichen Krisenpunkten und aktuellen Vorgingen (z. B.
Isolotto, Biafra, Pakistan, Papstreisen, Nordirland usw.)
und unter Umstinden ein aktuelles Feuilleton. Im Bild-
bereich soll die Gemeinschaftsredaktion mit KNA-Bild
zusammenarbeiten. Grundsitzlich soll sie, wie es heifit,
keinen neuen regelmifligen und zusitzlichen Dienst pro-
duzieren, sondern ,aus der aktuellen Situation heraus
kirchenzeitungseigene Beitrige aktuell anzubieten®. Die
Kosten fiir einmalige Vorbereitungs- und Anlaufzeit
(ca. 38000 DM) sowie den laufenden Etat (von der
Arbeitsgemeinschaft auf rund 420000 DM jihrlich ge-
schitzt) soll die Bischofskonferenz bzw. der Verband der
Diszesen Deutschlands tragen, wobei an eine Eigenlei-
stung der Kirchenpresse durch Abdruckhonorare gedacht
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ist. Das ganze Projekt soll in enger Zusammenarbeit mit
der KNA verwirklicht werden Allein schon daraus,
vor allem aber aus der von der Arbeitsgemeinschaft an-
gefiihrten Moglichkeit, spiter auch die Redaktion der
von KNA herausgegebenen Katholischen Korrespondenz
(KK) zu integrieren, geht hervor, daf sich die Kirchen-
presse selbst nicht dariiber im klaren ist, worin sich
eigentlich diese Gemeinschaftsredaktion wesensgemafl
von der KK unterscheiden soll, die ja schon heute exklu-
siv fiir die Kirchenpresse produziert. Es stellt sich die
Frage, ob es nicht glinstiger (und ehrlicher) wire, ent-
weder die KK entsprechend auszubauen oder sie gleich,
unter finanzieller Hilfe der Bischéfe, in die Regie der
Kirchenpresse zu geben.

Sicher ist, daff die KK in ihrer heutigen Form unzurei-
chend ist und daf das, was die Gemeinschaftsredaktion
leisten soll, geleistet werden muf. Darin hat die Kirchen-
presse recht. Nur ist nicht deutlich, wodurch sich die In-
stallierung der Gemeinschaftsredaktion neben der weiter-
existierenden KK rechtfertigen lifit. Die Forderung
miifite also wohl eher lauten, die KK entsprechend aus-
zubauen und der Arbeitsgemeinschaft erheblich groflere
Kompetenzen bei ihrer Gestaltung einzuriumen, oder,
was der klarste Weg wire, sie so bald wie moglich der
Arbeitsgemeinschaft als eigenstindiges Organ einzuglie-
dern, die auch fiir die redaktionellen Richtlinien ver-
antwortlich wire. Mit den entsprechenden Mitteln aus-
gestattet, miifite diese Redaktion fiir ein erheblich brei-
teres und differenzierteres Angebot fiir die Kirchen-
presse sorgen. Dazu gehorte das bereits erwihnte brei-
tere Angebot an Thematik und Autoren, dazu gehorte
ein Mehr an Offenheit und an Kontroversen. Dazu ge-
horten schliefilich eine bessere Verarbeitung und Aufbe-
reitung des Materials sowie eine stirkere Einbeziehung
des sogenannten lebenshilflichen Bereichs mit mensch-
licher und religiéser Thematik. Der Deutschen Bischofs-
konferenz liegt ein Stufenplan fiir den gesamten Ausbau
der fiir die Kirchenpresse lebensnotwendigen KNA vor.
Auch dieser Plan mufl grundsitzlich befiirwortet werden,
vor allem wenn man die allzu diirftige Berichterstattung
der KNA auf internationaler Ebene (unter Einbeziehung
des Vatikans) in Betracht zieht. Trotzdem mufy man fra-
gen, ob nicht auch schon unter den bisherigen Voraus-
setzungen mehr geleistet werden konnte.

Die Bistumspresse hat eine pastorale Grundfunktion

Man ist sich durchaus dariiber klar, daf keines dieser Mo-
delle als Ersatz fiir eine ausreichende Besetzung und den
Ausban der Redaktionen der einzelnen Bistumsblitter
betrachtet werden kann. Im Gegenteil: Da die Eigen-
standigkeit der einzelnen Didzesen, die seit dem Konzil
in der Gesamtkirche Raum gewonnen hat, auch im Cha-
rakter der Bistumszeitungen Ausdruck finden muf,
scheint deren Verstirkung dringend geboten. Die Erfah-
rung zeigt auflerdem, dafl Fusionen verschiedener Zei-
tungen keineswegs auch gleichzeitig eine Verbesserung der
Qualitit und eine Addierung der Leserzahlen zur Folge
‘haben. Zu dieser Erfahrung speziell im katholischen
Pressewesen schreibt der Miinsteraner Zeitungswissen-
schaftler Prof. M. Schmolke, der nicht nur iiber theoretisch-
wissenschaftliche, sondern auch tiber praktische Erfahrung
als chemaliger Kirchenzeitungsredakteur verfiigt, im
»Jahrbuch fiir christliche Sozialwissenschaften®, Band 12,
1971: ,Die Stirke katholischer Presseerzeugnisse hat sich
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meist in regionaler verlegerischer und journalistischer In-
dividualitit erwiesen, wihrend zentralistische Versuche
aller Art bislang weniger erfolgreich verliefen.“ Daraus
folge fiir die Kirchenpresse als notwendige Konsequenz
die Betonung ihres Charakters als Regionalpresse, ein
starker Ausbau des bisher immer noch weitgehend stief-
miitterlich behandelten Didzesanteils und eine nicht un-
erhebliche personelle Verstirkung der Einzelredaktionen
sowie ein grofiziigigerer Ausbau von Mitarbeiternetzen in
den Di6zesen.

Eine geschickte Kombination dieser verschiedenen Pro-
jekte: Kooperation, Ausbau von KNA und Einrichtung
einer Gemeinschaftsredaktion auf der einen, und eine In-
tensivierung der regionalen Berichterstattung und Kom-
mentierung auf der anderen Seite, mit allen technischen,
finanziellen und personellen Konsequenzen, kénnte ein
Teil eines Erfolgsrezepts fiir eine Kirchenpresse der Zu-
kunft sein.

Das aber erfordert Investitionen, die aus den Zeitungen
selbst nicht mehr zu finanzieren sind, da nach dem An-
stieg in den fiinfziger Jahren versiumt wurde, nach vorne
zu planen. Die deutschen Bischofe, das beweist das Wort
Bischof Tenhumbergs, sind sich im klaren dariiber, dafl
sie auch von der Kirchenpresse zur Kasse gebeten werden.
Die Unterstiitzung durfte thnen um so leichter fallen, als
die Kirchenpresse fiir die vergangenen zwanzig Jahre —
trotz der genannten Investitions-Versiumnisse — ihrer-
seits neben ihren pastoralen Leistungen auf recht hand-
feste finanzielle Erfolge verweisen kann.

So gingen die enormen Kosten fiir die KNA, die ja im-
merhin nicht nur Dienstleistungsbetrieb fiir die Kirchen-
presse ist, sondern im gesamtkirchlichen Dienst steht,
weitgehend zu ihren Lasten. So schopften die Didzesen
jahrelang recht ansehnliche Summen aus den Ertrigen der
Verlage fiir ihre Bediitfnisse ab. Die Bedeutung der
Kirchenpresse fiir die pastorale Kommunikation in den
Ditzesen wurde mehrfach betont. Gerade wegen dieser
Bedeutung ist ein Bistum ohne Bistumszeitung heute gar
nicht mehr denkbar. Die Kirchenzeitung gilt heute als un-
verzichtbarer Bestandteil der Grundausstattung eines je-
den Bistums. Der Verzicht auf ein Bistumsblatt aus wirt-
schaftlichen Griinden ist aus diesen Griinden gar nicht
denkbar. Der derzeitige Vorsitzende der Arbeitsgemein-
schaft Katholische Presse, F. Qertel, hat dies zu seinem
»ceterum censeo“ gemacht, das er auch auf der Jahres-
tagung der Arbeitsgemeinschaft in Brixen/Siidtirol vor-
trug (diese Tagung fand iibrigens gemeinsam mit den
Verbinden Osterreichs und Italiens statt, die von den
gleichen Sorgen geplagt werden): ,Da die Aufgaben der
gesamten kirchlichen Presse am Wesensauftrag der Kirche,
der Heilsverkiindigung, teilhaben, kann nicht die wirt-
schaftliche Rentabilitit ausschlaggebend sein, sondern die
kirchliche Effizienz. Deshalb muf} die Kirche diese Presse-
arbeit subventionieren, wenn dies erforderlich ist.“ Damit
kann freilich nicht gemeint sein, daf die Subventionie-
rung der aufwendigsten Herstellung am besten der Markt-
lage entspricht und am sichersten zum Erfolg fiihrt.

Wie soll eine Bistumszeitung aussehen?

Zu einem Gesamtkonzept fiir die Zukunft der Kirchen-
presse gehort jedoch nicht nur die wirtschaftliche und
organisatorische Seite. Bei aller Qualitits- und Niveau-
verbesserung in den vergangenen Jahren sind dringend



Uberlegungen fiir die inhaltliche Konzeption der Kir-
chenzeitung der Zukunft erforderlich. Da erhebt sich nun
zunichst die Frage nach der genuinen Aufgabe der Kir-
chenpresse. Dazu erklirte Oertel in einem Referat auf
einer Tagung der Katholischen Akademie in Bayern (27.
2.1971) zum Thema ,Die katholische Presse — eine Aus-
einandersetzung®: ,Die Kirchenpresse hat die Aufgabe,
auf ihre spezifische Weise zur Gestaltung des christlichen
Lebens in der pluralen Gesellschaft nach dem neuen nach-
konziliaren Kirchenverstindnis beizutragen.“ Wie aber
soll diese spezifische Aufgabe wahrgenommen werden?

Wie jede andere Zeitung mufl sich die Kirchenzeitung der
umfassenden, wahrhaftigen Information verpflichtet wis-
sen. Der Kirchenzeitungsredakteur hat hier jedoch eine
wesentlich heiklere Aufgabe als der Redakteur einer Tages-
zeitung, die bestimmten Richtlinien unterliegt. Die Kirchen-
zeitung hat allen zu dienen, nicht etwa nur einer bestimm-
ten Richtung innerhalb der Kirche. Die Forderung nach
dem ,sentire cum ecclesia® mag manchem arg steif erschei-
nen, mag auch von manchem als Restbestand einer auto-
ritiren Kirchenstruktur mifiverstanden werden: Fiir den
Redakteur der Kirchenzeitung gilt sie heute wie friiher,
nur ist sie viel schwieriger zu erfiillen, weil sich die Si-
tuation in einem ungeheuren Mafle kompliziert hat. Ge-
brauchsanweisungen fiir die Erfiillung der Informations-
pflicht in einer Kirchenzeitung aber kann es nicht geben.
Auch das Wort des verstorbenen Prof. E. Dovifat, eine
Nachricht sei etwas, wonach man sich richten konne, hat
in der heutigen komplizierten Situation an Wert ver-
loren. Denn ,die Kirche®, nach deren Wort man sich einst
richten konnte, gibt es ebenso nicht. Um so verantwor-
tungsvoller mufl die Kirchenpresse heute ihre Infor-
mationspflicht wahrnehmen. Denjenigen, die die Kirchen-
zeitung gerne als ,,Forum der Meinungen in der Kirche®
interpretiert haben mdochten, it sich am chesten das
Wort von Prof. Schmolke gegeniiberstellen, der meint,
die Hauptaufgabe der Kirchenpresse sei ,weniger ihre
Bereitstellung als Plattform fiir den Dialog, sondern die
zuverlidssige Versorgung der eigenverantwortlichen Dia-
logfithrer, der miindigen Christen also, mit Informa-
tionen®. Aber da ergeben sich bereits neue Schwierigkeiten;
denn: Was heiflt schon Miindigkeit? Fiir die einen ist es
das stdndige, nie einholbare emanzipatorische Programm,
fiir die anderen eine abgedroschene Phrase, fiir den drit-

ten eine Eskalation von Selbstfrustrierung. In der Presse
auf jeden Fall eine dubiose Vokabel. Vielleicht wird sie
diesem Postulat dadurch gerecht, daf sie sich der Aufgabe
stellt — durch ihre Informationen den Weg des Christen
hin zu mehr Miindigkeit mit zu ebnen.

Das gleiche gilt dann wohl fiir den Kommentar in der
Kirchenzeitung, der — wie die Information — zur kri-
tischen Meinungsbildung, zur Miindigkeit also, des Le-
sers beitragen soll. Aber auch da ist die Lage sehr schwie-
rig geworden. Die Kirchenpresse kann immer nur ein
Spiegel des Geschehens in der Kirche sein. Dieses Ge-
schehen aber dem Leser so deutlich zu machen, daf er sich
nicht von der Kirche vor den Kopf gestofien fiihlt, ist,
zumal in unserer Zeit, eine eminent wichtige, aber auch
eminent schwierige Aufgabe.

Die grofle Synoden-Umfrage hat ergeben, dafl sich die
meisten Katholiken von der Synode eine Antwort auf
ihre Glaubensnot erhoffen. Das ist ein deutlicher Hinweis
fir die Kirchenpresse, daf sie auch heute und gerade
heute den Versuch wagen muf, nicht nur kritische Fragen
aufzuwerfen, sondern auch Wege zu weisen, bei aller
Einsicht, dafl es den einzig richtigen Weg eben nicht gibt.

Geplante Feldbefragung

Wertvolle Hinweise fiir eine zukiinftige inhaltliche Kon-
zeption der Kirchenpresse kann man im iibrigen wohl
von einer geplanten ,Feldbefragung® erwarten, zu der
ein Finanzierungsantrag der Arbeitsgemeinschaft Katho-
lische Presse bei den Bischéfen vorliegt. Diese Befragung
soll generell das Medienverhalten sowie die Kommuni-
kations- und Informationserwartungen und -bediirfnisse
der katholischen Bevilkerung an die katholische Publi-
zistik erforschen. Speziell soll nach den Erwartungen der
-effektiven und potentiellen® Leser der kirchlichen
Presse gefragt werden. Die ganze Befragung soll kon-
krete Anhaltspunkte erbringen, welche redaktionellen
und verlegerischen Mafinahmen getroffen werden miis-
sen, damit diese Presse ihre ,, Wesensaufgaben im Dienste
der Heilsverkiindigung so wirksam wie moglich wahr-
nehmen kann“. Die Gesamtkosten werden sich nach bis-
herigen Voranschligen auf ca. 150000 DM belaufen, doch
diirfte nach allen Erfahrungen mit einer erheblich hihe-
ren Summe zu rechnen sein.

Der Problembericht

Zur theologischen Sinndeutung des Todes Jesu

Theologische Tagesfragen mit ihren Ad-hoc-Diskussionen
lassen vielfach Entwicklungen in den Hintergrund treten,
deren Bedeutsamkeit weniger in der Aktualitit als in
einer theologischen Riick- und Neubesinnung liegen.
Konkret bezogen auf die theologische Sinndeutung des
Todes Jesu, worum es im folgenden Bericht geht, fiihrte
beispielsweise die durch die Karfreitagspredigt des Schwei-
zer Dominikaners G. Mainberger seinerzeit ausgeltste
Kontroverse iiber den Kreuzestod Jesu nicht zu einer brei-
teren Erdrterung dariiber, obgleich damals ein bibel-

. theologisches (E. Ruckstubl) und ein dogmatisches (R.

Erni) Gutachten zur Bedeutung des Todes Jesu vorlag
und diese Gutachten Anlaff hitten sein konnen, die
Kontroverse zu versachlichen und theologisch ertrag-
reicher zu machen!. Entwicklungen in der evangelischen
Theologie, die sich auf die Frage der theologischen Sinn-
deutung des Todes Jesu beziehen, haben ihren Ausgangs-
punkt in einer vorhandenen ,Predigtnot® (F. Viering)
mit dem Zentrum christlicher Verkiindigung, nimlich
Kreuz und Auferstehung, so daf} sich die Evangelische
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