Wiener Ordinariat verlautete, dafl
man das Gesetz auch mit dem Para-
graphen 20a akzeptieren werde.
Diesmal blieb jedoch die OVP kon-
sequent und brachte den Gesetzent-
wurf bei der Abstimmung am 15. Ju-
li 1971 zu Fall.

Vermittelnde Haltung der
Regierung

Die Regierung, im Dilemma zwi-
schen gegebenem Versprechen und
Widerstinden innerhalb der eigenen
Partei, suchte zunichst Zeit zu ge-
winnen. Die Neuwahlen vom Okto-
ber 1971 und ein Ministerwechsel
legten alle Verhandlungen lahm. Als
die Gespriche mit dem neuen Unter-
richtsminister Sinowatz Ende No-
vember des Vorjahres wieder in Gang
kamen, ging es bereits um die Frage
nach einer brauchbaren Riickzugspo-
sition unter moglichster Wahrung des
Gesichts. Mitte Januar 1972 beniitzte
Minister Sinowatz die Eroffnung eines
Erweiterungsbaues einer der grofiten
katholischen Schulen Wiens, des Gym-
nasiums der Jesuiten in Wien-Kalks-
burg, zur Erklirung, dafl die Regie-
rung ihr Versprechen halten werde
und iiberdies bereit sei, die Personal-
kostendifferenz riickwirkend ab 1.
September 1971 nachzuzahlen. Erst
Mitte Februar sickerten weitere Ein-
zelheiten durch: Die Gespriche hat-
ten zu der duflerst vagen Vereinba-
rung gefithrt, ,dafl das bestehende
Verhiltnis zwischen 6ffentlichem und
privatem Schulwesen nicht grund-
satzlich verindert wird® (Unterrichts-
minister Sinowatz). Da einerseits die
Neugriindung von Privatschulen ver-
fassungsmifig gewihrleistet ist und
durch zweiseitige Erklirungen gar
nicht verhindert werden kann, da an-
derseits die finanziellen Schwierig-
keiten der katholischen Schulen so
grof} sind, daf an eine ,,Welle“ von
Neugriindungen iiberhaupt nicht zu
denken ist, erweist sich diese Formu-
lierung als blofler Beschwichtigungs-
versuch der Parteifreunde des Mi-
nisters. Dazu kommt, daff die ge-
nannte Vereinbarung in einem Brief
von Kardinal Kénig an die Bundes-
regierung enthalten ist; der iiberwie-
gende Teil der katholischen Schulen
wird aber von exemten Orden getra-
gen, die weder einer Dibzese noch der
Osterreichischen  Bischofskonferenz
unterstellt sind. Sprecher der Schul-
erhalter wiren also zuerst die Supe-
riorenkonferenz der minnlichen Or-
densgemeinschaften Usterreichs und
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die Vereinigung der Frauenorden und
Kongregationen Usterreichs. Die ge-
wihlte Vorgangsweise zeigt zugleich
die wichtige Funktion, die dem Wie-
ner Kardinal in der Reprisenta-
tion der Osterreichischen Kirche nach
auflen zukommt.

Einschrinkungen durch die Ver-
waltung befiirchtet

Die riickwirkende Pauschalabgeltung
der vollen Personalkosten fiir die
katholischen Schulen erfordert nun
eine Neufassung des Zusatzvertrages
zum Konkordat. Diese neuerlichen
Verhandlungen werden die Einbrin-
gung der Novelle zum Privatschul-
gesetz — und zwar ohne Zusatz-
paragraphen — noch einige Wochen
verzbgern. Die Regierung hat sich
nun schon so weit festgelegt, dafl neue
Zwischenfille nicht mehr zu erwar-
ten sind und die Angelegenheit bis
zum Sommer mit Sicherheit zum Ab-
schluf} gebracht wird, wenigstens for-
mal. Denn nicht ganz unbegriindet
diirften dieBefiirchtungen der Privat-

schulen sein, daf} das nun verhinderte
Subventionsverbot auf administra-
tivem Weg wirksam werden kénnte.
Die sozialistisch regierten Bundeslin-
der und Gemeinden bauen méglicher-
weise ab 1972/73 die bisher gegebe-
nen Subventionen allmihlich ab, wie
es auch bereits im Bundesministerium
fiir Unterricht und Kunst Anzeichen
zur geringer werdenden Subventions-
freudigkeit gibt. Selbstverstindlich
geschieht das unter dem Hinweis auf
notwendige Sparmafinahmen. Sollte
auf diese Weise die finanzielle Lage
der katholischen Schulen wieder
schwieriger werden wegen der Ab-
hingigkeit vom Wohlwollen der Ver-
waltung, so wird die seit Jahren er-
hobene Forderung nach gesetzlicher
Abdeckung auch des Sachaufwandes
um so schneller in die Debatte gewor-
fen werden. Die Schwierigkeiten der
katholischen Privatschulen sind somit
nicht zu Ende, ganz abgesehen von der
innerkirchlichen Diskussion iiber Sinn
und Aufgabe der katholischen Schu-
len heute. Die Diskussion dariiber ist
bei fast allen Osterreichischen Syn-
oden in Gang gekommen.

Wird die EKD-Reform verzogert?

Seitdem die Frankfurter EKD-Syn-
ode vom November 1971 den Roh-
entwurf der neuen Grundordnung
diskutiert hat, der hier im einzelnen
analysiert wurde (vgl. in dieser
Zeitschrift, Dezember 1971, 560f.),
war es offenkundig, daf} bis zu ihrer
Verabschiedung noch grofle Schwie-
rigkeiten entstehen wiirden. Inzwi-
schen hat eine ernste Kontroverse
iiber die Qualitit, ja die mangelnde
Beschlufireife der ,,Leuenberger Kon-
kordie* (LK) stattgefunden, die der
kiinftigen EKD als Dokument einer
authentischen reformatorischen ,, Kir-
chengemeinschaft® zugrunde gelegt
werden soll (vgl. die Analyse der
Leuenberger Konkordie mit ihren
offenen Fragen in HK, Januar 1972,
19 bis 22). Dies ist aber schon termin-
lich schwer moglich, denn der Entwurf
der neuen Grundordnung der EKD
soll bis Mai 1972 durchberaten sein,
die LK aber erst bis Mirz 1973, und
dies ist angesichts der aufgetretenen
Schwierigkeiten ein optimaler Ter-
min. Diese Situation hat sich die neu-
gewihlte Landessynode der bayeri-
schen Lutheraner zunutze gemacht,
die vom 7. bis 10. Mérz 1972 in Bay-

reuth ihre konstituierende Sitzung
abhielt. Obwohl eigentlich nur die
Wahl der verschiedenen Vorsitzen-
den, der Ausschiisse und die Verab-
schiedung des Etats auf der Tages-
ordnung stand, nahm Landesbischof
Dietzfelbinger seinen Rechenschafts-
bericht zum Anlaff, seine schon
frither geduflerten grundsitzlichen
Bedenken gegen die geplante Reform
der EKD-West zu bekriftigen (epd,
10,573}

Er beschrinkte sich dabei nicht auf
einen bayerischen Konfessionalismus,
sondern er warnte sogar vor einer
»provinziellen Losung® der EKD-
Reform. Er meinte damit, die EKD
sollte sich nach den Grundgedanken
der ,Leuenberger Konkordie* kon-
stituieren, was ja auch beabsichtigt
ist, aber diese Konkordie miisse erst
von den Landeskirchen beraten, ver-
bessert und angenommen werden.
Dabei hitten die bayerischen Luthe-
raner ihre Verantwortung fir die
lutherische Reformation als Ganzes
zu bedenken und wahrzunehmen.
Zwar folgten nicht alle Synodalen
ihrem Landesbischof, der im iibrigen
den Akzent seines Berichtes auf
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einen Protest gegen die Reform des
§ 218 Strafgesetzbuch verlegte und
damit noch weniger Beifall fand.
Der zustindige Ausschuff fiir die
EKD-Reform gab immerhin seine
Zustimmung zur Diskussion des Ent-
wurfes der neuen Grundordnung,
aber sie solle ,im Sinne der Leuen-
berger Konkordie* erfolgen. Das
. klingt positiver als die Warnung
Dietzfelbingers vor einer ,,Einebnung
der konfessionellen Selbstindigkeit®
der Landeskirche durch eine Bundes-
_ kirche bzw. fiir die Beibehaltung der
geltenden Grundordnung von 1948,
die vollig ausreiche. Doch praktisch
liuft der gefafite Beschlufl darauf
hinaus, die Reform der EKD zu ver-
zogern, bis die Leuenberger Kon-
kordie von allen betroffenen Kirchen
angenommen worden ist. Das diirfte
so bald nicht méglich sein. Denn in-
zwischen ist eine tiefgreifende Kon-
troverse liber den Wert der Konkor-
die aufgebrochen.

Die Konkordie ,,nicht beschlufi-
reif*

Diese Kontroverse kam an die Of-
fentlichkeit durch eine ausfiihrliche
Erklirung seitens des Prisidenten
des Lutherischen Kirchenamtes in
Hannover, H. Schnell, gegen ein um-
laufendes ausfiihrliches Gutachten
des Heidelberger Kirchenrechtlers H.
Dombois. Auch der ,Reformierte
Bund“ hat inzwischen geltend ge-
macht, der Text der Konkordie sei
»einseitig lutherisch formuliert®.

Da Dombois in seiner Analyse der
LK seine Vorwiirfe gegen die Luthe-
raner gerichtet hatte und dabei auf
den Nerv der Ekklesiologie kam, war
die Erwiderung aus Hannover ent-
sprechend deutlich, aber sie brachte
keine Widerlegung der Vorwiirfe
(vgl. Rheinischer Merkur, 25. 2. 72).
Weder diese Erwiderung noch der

kurze Auszug im ,Evangelischen’

Pressedienst® (8. 2. 72) geben eine
Vorstellung vom Gewicht der Argu-
mente des Gutachtens von Dombois.
Daher nennen wir seine Einwinde aus
einer Vervielfiltigung des 53 Manu-
skriptseiten umfassenden Originals.
Es sei nebenbei bemerkt, daff auch
das ,Deutsche Pfarrerblatt® (Nr. 5
Mirz 1972, S. 145—152) in zwei
Beitrigen die Diskussion der Frage
aufgenommen hat, mit erheblichen
Fragen sowohl an den Entwurf der
neuen Grundordnung wie an die LK.
Dombois sagt in ,Bemerkungen
zum Entwurf der Konkordie der
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reformatorischen Kirchen in Europa®
durchaus ja zur Konkordie, aber er
wendet sich gegen Unzulidnglichkei-
ten, die aus der angestrebten Kir-
chengemeinschaft nur einen ,geist-
lichen Zollverein® machen, in dem
die Zirkulation von moglichst vielen
Hindernissen befreit wird (S. 10). Er
vermifit neben dem Riickgang auf die
biblischen Quellen die Einsicht in die
geschichtlichen Existenzbedingungen
der Reformationskirchen. Es werde
iibersehen, dafl das ,satis est“ von
Conf. Augustana VII, ganz abge-
sehen davon, daff der Kirchen-
Artikel ungenau zitiert werde, nur
zur Rechtfertigung eines grundsitz-
lichen kirchlichen Partikularismus
verwendet wird. Mit einem Seiten-
blidk auf die romische ,Lex funda-
mentalis®, die auch eine Kirchen-
gemeinschaft wiinsche, ohne zur ge-
schichtlichen Existenz der ,getrenn-
ten Kirchen® positiv Stellung zu neh-
men, greift Dombois die aufgefiihr-
ten ,reformatorischen Kriterien® an.
Die Voranstellung von CA VII sei
ein ,sinnentstellender Gebrauch® des
geschichtlichen Textes, dem es weni-
ger auf die Freigabe von kirchlichen
Ordnungen ankomme, die ,von
Menschen gemacht” sind, als auf die
Verkiindigung des rechten Evan-
geliums. Vor allem bemingelt Dom-
bois, die in der LK formulierten Ge-
meinsamkeiten seien ,eine rein luthe-
rische Darlegung des Lehrbestandes*,
die noch nicht einmal in den Formen
der Aussage den unterschiedlichen
Traditionen der beiden Konfessionen
Rechnung trage. Die formalisierende
Betonung der Rechtfertigungslehre
“drohe von einer ,Rechtfertigung
allein durch den Glauben zum Glau-
ben allein an die Rechtfertigung® zu
werden (S. 30)! Nach wie vor be-
stehe ein harter, praktisch weitrei-
chender Gegensatz zwischen der
Zwei-Reiche-Lehre und dem refor-
mierten Gedanken der Ké&nigsherr-

schaft Christi. Und schlieflich habe

man es peinlich vermieden, die Frucht
des Kirchenkampfes, nimlich die
These, dafl Bekenntnis und Ordnung
nicht getrennt werden diirfen, iiber-
bhaupt nur heranzuziehen: ,Man
fragt sich, was Bekenntnisartikel fiir
einen Wert besitzen, wenn ein Um-
schlagen des geschichtlichen Windes
sie diskussionslos dahinfallen lassen®
(S. 39). Ganz zu schweigen davon,
dafl im Zeitalter des gesamtSkumeni-
schen Dialogs eine vollige Ausklam-
merung der Amts-Struktur- und
Verfassungsfrage empfohlen wird.
Dombois erklirt mit Grund: ,Die
alten Kirchen, die romische wie die
orientalische, erwarten in einem sol-
chen geschichtlichen Augenblick eine
Stellungnahme der reformatorischen
Kirchen zu diesem Fragenbereich, in
dem fiir sie die Legitimitit von
Kirche wesentlich mit beschlossen ist®
(S. 40). Von dem in der CA erwihn-
ten Sakrament der Absolution sei
ebenfalls nirgends die Rede.

Lutheraner weichen aus

Leider wird es beider Verlangsamung
des Tempos der Kirchenreform der
EKD nicht bleiben, nachdem eine
vorherige Beratung der LK zur Vor-
bedingung gemacht wird, wie in
Bayreuth geschehen. Die Antwort
von H. Schnell auf das Votum von
Dombois geht auf die substantiellen
Einwinde gar nicht ein und hilt die
LK fiir eine ,wirklichkeitsnahe,
fruchtbare Losung®. Sie fordere von
den Lutheranern ein Umdenken,
namlich die Auseinandersetzung um
den Auftrag der Kirche in der Welt,
und demgemifl ,eine dynamisierte
Grundordnung der EKD®“. Hiefle
dies aber praktisch nicht: die theo-
logischen Fragen, die nach der LK
doch dem stindigen Gespriach auf-
gegeben sind, beiseite zu lassen und
die Auseinandersetzung um die Frage
#Kirche und Welt* wieder auf der
Basis der lutherischen Zwei-Reiche-
Lehre aufzunehmen.

Zionistische Renaissance durch
sowjetische Einwanderung®?

Vom Zionismus, jener Bewegung, die
dem jiidischen Volk eine nationale
Heimstatt in Palistina schaffen soll-
te, hief es in den sechziger Jahren, er
sei tot, weil er sein Ziel erreicht habe:
Jeder Jude, der es wolle, koénne sich
in Israel niederlassen. Allerdings galt
dies mit einer Ausnahme, denn die
Juden in der Sowjetunion hatten die-

se Moglichkeit nicht. 1972 nach dem
ganz iiberraschenden Beginn einer -
dischen Emigration aus der Sowjet-
union spricht man wieder von einer
(moglichen) Renaissance des Zionis-
mus. Dies zeigte sich recht deutlich

- auf dem Zionistenkongref Ende Ja-

nuar dieses Jahres in Jerusalem.
»Zionismus“ ist zwar als Begriff



