in einer Situation ist, in der er keine
Antwort zu geben vermag, und
dann — die ganze Wahrheit.“ Als
er, Solschenizyn, seinerzeit verleum-
det und beleidigt wurde, ,wurden
wir alle an Threr Stelle beleidigt®.
~Heute aber beleidigen Sie selbst
einen wehrlosen Patriarchen und
uns, nicht indem Sie ihn verleumden,
sondern indem Sie geschickt nur die
halbe Wahrheit sagen, die fiir viele
schidlicher sein kénne als eine Liige.“

Zeludkov wendet sich auch gegen die
dem Patriarchen und der Hierarchie
vorgeworfene  Opferscheu. Zum
Opfer und zum Martyrium diirfe
man in der Kirche Christi nieman-
den zwingen. Es ,gibt genug frei-
willige Martyrer bei uns, Geistliche
und Laien®. Zeludkov nennt als Bei-
spiel die beiden Minner B. Talantov
und A. Levitin. Talantov hatte im
Juni 1966 in einem Brief an den
Patriarchen die Methoden der Kir-
chenschliefungen angeprangert. Er
war verhaftet worden und ist im Ja-
nuar 1971 im Straflager gestorben.
A. Levitin war Griindungsmitglied
der ,Initiativgruppe zur Verteidi-
gung der Menschenrechte in der
UdSSR“ und befindet sich heute im
Gefingnis. Doch keinen von beiden
habe Solschenizyn erwihnt (vgl. auch
HK, August 1971, 375).

Der Verfasser sieht die Aufgabe des
Christen darin, daf jeder an seinem
Platz und gemif seinen Moglich-
keiten arbeite. Aufs Ganze gesehen,
miisse man ,in verniinftiger Weise
die Realititen anerkennen®; ,die
Hierarchie der russischen Kirche kann
im gegebenen System auf dieses selbst
nicht den geringsten Einfluf aus-
iiben“. Es sei leicht und ungefihrlich,
die Hierarchen zu schelten, ,sehr
schwer aber ist die echte Arbeit des
Herrn“. Zeludkov sieht das Schicksal
der russisch-orthodoxen Kirche mit
dem Schicksal des Volkes verkniipft.
~Wenn es [fiir dieses] eine Zukunft
gibt, dann gibt es auch ohne Zweifel
eine Wiedergeburt des russischen
Christentums.“

Kritik auch im Westen

Auch im Westen ist Kritik am Brief
Solschenizyns geiibt worden. Exem-
plarisch seien hier zwei Stimmen er-
wihnt (vgl. R. Hotz, Fragen zu A.
Solschenizyns ,Fastenbrief“ an Pa-
triarch Pimen, Orientierung, 15. 6.72)
und eine Glosse in der Skumenischen

Zeitschrift ,Una Sancta® (Januar/
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Juni 1972, 7—8). Im Grunde laufen
ihre Gegenargumente auf die gleichen
Punkte hinaus, die Zeludkov Sol-
schenizyn vorwirft: dieser wolle die
sowjetische Wirklichkeit nicht zur
Kenntnis nehmen, er iiberschitze die
Mbglichkeiten eines offenen Protestes
der Kirchenfithrung und vor allem
dessen Nutzen.

Die Geschichte habe gezeigt, dafl
offener Protest wirkungslos bleibt,
ja, dafl er die Lage nur noch ver-
schlimmere. So sei zwar Patriarch
Aleksij nach einem solchen Protest
1960 personlich unbehelligt geblie-
ben, dafiir aber wurden Hunderte
von Kirchen geschlossen. Er verlor
seinen besten ,Kirchendiplomaten,
den Metropoliten Nikolaj von Kru-
ticy“; der der Kirche ,durchaus ge-
wogene Leiter des Amtes fiir kirch-
liche Angelegenheiten wurde abbe-
rufen. Ebenso erfolglos seien die Pro-
teste fritherer Patriarchen gewesen.
Das gleiche gelte von den Bischofen.
Die Gegenmafinahmen trafen dafiir
ihre Ditzesen und Gemeinden nur
um so hirter (Hotz, a. a. O.).
Solschenizyns -Kritik, so lautete ein
anderer Einwand (vgl. Una Sancta,
a.a. 0.), komme acht Jahre zu spit.
Als unter Chruschtschow rund 10000
Kirchen geschlossen wurden, habe er
sich nicht geriihrt. Wenn ihm freilich
falsche Zahlenangaben vorgeworfen
werden, z. B. iiber geschlossene oder
zerstorte Kirchen, so iiberbewertet
man diese, da sie bei ihm eher als
Symbol- denn als Wirklichkeitsaus-
sage gemeint waren. Auch der Ver-
dacht, sein Brief sei aus persdnlichem

Arger iiber private Angelegenheiten
geschrieben worden, tauchte gelegent-

lich auf.

Der Kirche bleibt kein Ausweg

Die Briefe Solschenizyns und Ze-
ludkovs zeigen zwei gegensitzliche
Standpunkte zur Frage, wie die Kir-
chenfithrung und die Bischofe sich ge-
geniiber den staatlichen Zwangs- und
Unterdriidkungsmaflnahmen verhal-
ten sollen. Solschenizyn gehdrt mit
vielen anderen, z. B. den Reformbap-
tisten (vgl. HK, August 1970, 370
bis 374), zu jenen, welche den Wider-
stand gegen die verfassungswidrigen
Eingriffe des Staates in das kirchliche
Leben bis zur personlichen Gefdhr-
dung fiir den richtigen Weg halten.
Sie konnen fiir ihre kompromifilose
Haltung nur bewundert werden. Ze-
ludkov zihlt zu jenen, die meinen,
sich an die Realititen halten zu miis-
sen, und die ihre Meinung mit guten
Argumenten zu begriinden vermo-
gen. Die ganz infame Unterdriik-
kungstaktik zwingt freilich die Kir-
chenleitung um des Uberlebens der
Kirche willen, sich fiir staats- und
kirchenpolitische Zwecke mifibrau-
chen zu lassen und sich so der Gefahr
auszusetzen, dafl sie bei den Gliu-
bigen in Miflkredit gerdt, deren Ver-
trauen verliert und sich dem Volk
entfremdet. Um der Kirche einen mi-
nimalen Lebensraum zu sichern, miis-
sen die Kirchenfithrung und die Bi-
schéfe, wenigstens in einem gewissen
Umfang, nach auflen hin zu Oppor-
tunisten werden.

Kirchliche Auseinandersetzungen
nach dem Massenmord in Burundi

Fiir Auflenstehende scheint die , Epi-
sode“ des Vélkermordes in Burundi
(vgl. HK, Juli 1972, 325—327) vor-
bei zu sein. Aber bisher hat weder
die Verfolgung der Bahutus durch
die Watussi aufgehért, noch ist die
Diskussion iiber Schuld und Ursachen
des' grausamen Massakers beendet.
Innerhalb der katholischen Kirche
Burundis ist es dariiber sogar zu Aus-
einandersetzungen gekommen, die
teilweise uniiberbriickbare Gegen-
sitze offenlegten und die gesamte
kiinftige Pastoral in Frage stellen.

Nach wenigen Einzelduflerungen der
Bischiofe des Landes und nach einem
sehr umstrittenen — ausweichenden —

gemeinsamen  Hirtenbrief =~ vom
24, Mai, der am 1. Juni in allen Kir-
chen verlesen wurde, sahen sich die
Oberen von sieben verschiedenen im
Lande titigen Missionsorden ge-
notigt, ihre Ansichten zu den Vor-
gingen und zum zuriickhaltenden
Verhalten der Bischfe darzulegen.
In einer wvertraulichen Note an die
Bischofe, die am Abend des 24. Mai
unmittelbar nach Bekanntwerden
des Hirtenbriefes abgefafit wurde,
trugen sie ihre Bedenken vor. Die
Vertraulichkeit des Schreibens wurde
aber sofort vom Bischof von Bujum-
bura, M. Ntuyahaga, gebrochen.
Nach iibereinstimmenden Aussagen



iibergab er es, noch bevor es die an-
deren Bischife erhalten hatten, der
Polizei. Bereits vorher und auch noch
spiter machte dieser Watussi-Bischof
unriihmlich von sich reden. Der Brief
der Ordensoberen wurde in Europa
durch die belgische Presse verbreitet.
Erst spater (27. 6. 72) verdffentlichte
ihn auch die katholische afrikanische
Nachrichtenagentur DIA.

Vorwiirfe der Ordensoberen

Die ,Note“ der Ordensoberen ist in
vier Abschnitte unterteilt. Im ersten
Teil, der sich mit der ,Rebellion,
d.h. dem Umsturzversuch einer
Bahutu-Gruppe vom 29. April, be-
schiftigt, verurteilen sie die von den
Rebellen begangenen Grausamkeiten
im Siiden des Landes. Es sei erfreu-
lich, dafl sich die Mehrheit der Chri-
sten beider ethnischer Gruppen die-
sem Aufstand widersetzt habe und
da es der Armee gelungen sei,
innerhalb einer Woche die Rebellion
niederzuschlagen.

Zur ,Repression®, d.h. der systemati-
schen Jagd auf die Bahutus nach
dem Scheitern des Umsturzversuches,
schreiben die Ordensoberen, sie ver-
stiinden durchaus, dafl die staatlichen
Autorititen die unmittelbar am
Komplott Beteiligten zur Rechen-
schaft zichen wollten. Als Christen
miifiten sie jedoch folgendes ver-
urteilen: die Erschiefung von Tau-
senden ohne jedes Urteil und aufler-
halb der Kimpfe, die Exekution von
Priestern, Schwestern und Laien
ohne giiltige Urteile, die unvorstell-
baren Folterungen an Gefangenen
(die nicht hinter den Methoden der
Nazis oder kommunistischer Lager
zuriickstiinden), das Massaker von
Fliichtlingen in einzelnen Missionen
und die Exekution von Verletzten in
den Hospitilern, den Geist der
Rache und des Hasses bei gewissen
Agenten der Repression (Partei-
jugend und lokale Autorititen), die
massenhafte Inhaftierung von Schii-
lern der Sekundarschulen (die fast
automatisch éinem Todesurteil gleich-
komme), die systematische Pliinde-
rung, die vorsitzliche Anstachelung
von Unruhen (in den Schulen der
Stidte und im Hiigelland), um an-
schlieBend einen Vorwand fiir ein
neues Massaker zu haben, die Men-
schenjagden, bei denen Menschen wie
Vieh getrieben werden unter Mifk-
achtung der elementarsten humani-
tiren Grundsitze.
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Im dritten Teil des Schreibens wer-
den Perspektiven zukiinftiger Arbeit
herausgestellt. Die Beendigung der
rassischen Diskriminierung steht an
erster Stelle. Die Kirche darf nach
Meinung der Oberen nicht fortfah-
ren, einer solchen Diskriminierung in
den Schulen und bei verschiedenen
anderen Funktionen zuzustimmen.
Sie mufl jede Form des Rassismus
offiziell verurteilen, und zwar ,nicht

nur in Worten, sondern mit Taten®. .

»Die Missionsinstitute werden nicht
in einer Kirche arbeiten, die den Ein-
druck erweckt, rassistische Mafinah-
men zu billigen (wie z.B. irgend-
eine ethnische Gruppe von den Schu-
len oder vom sozialen Aufstieg fern-
zuhalten).®

Die Ordensoberen werden noch deut-
licher: Von gewissen fithrenden Per-
sonlichkeiten, die sich teilweise nicht
einmal genierten, dies offen auszu-
sprechen, wisse man, dafl sie die ge-
samte Bahutu-Elite liquidieren und
unter irgendeinem Vorwand mog-
lichst kurzen Prozef mit der Masse

der Bahutus machen wollten. Die

Bahutus aber wiirden es ,der Hier-
archie niemals verzeihen, daf sie ihre
Elite niedermetzeln lieff, ohne ein
Wort zu sagen®.

Einige Missionare, so heifit es in dem
Schreiben weiter, miifiten damit rech-
nen, des Landes verwiesen zu wer-
den, weil sie auf die Grausamkeiten
der Repression entsprechend reagiert
haben. Andere werden — wie es im
Brief heifft — gehen, ,weil sie am
Ende ihrer nervlichen Belastung
stehen. Dies alles wird schwere Pro-
bleme fiir das Apostolat mit sich
bringen*.

Hierarchie zur Gewissenserfor-
schung gemahnt

Ein Uberdenken der gesamten Pasto-
ral erscheint den Ordensoberen an-
gesichts der Ereignisse unumginglich.
Ohne Einheit gebe es auch keine
Kirche des ,Volkes Gottes“: ,Es ist
eine schindliche Heuchelei, die Eucha-
ristie in einer Gemeinschaft zu feiern,
in der Hafl und ein Klima der Un-
gerechtigkeit herrschen. Die Kirche
mufl sich durch eine neue Evan-
gelisation von Grund auf wieder in
den Stand des Katechumenats, der
Konversion versetzen.“ Schwerpunkt
zukiinftiger Arbeit miisse die Bildung
von ,wirklich christlichen® Basisge-
meinschaften sein, in denen als abso-

lute Bedingung fiir die Zugehorig-

keit zur Kirche Liebe und Verzeihen
akzeptiert wiirden.

Endlich sei eine Pastoral fiir die
intellektuelle Elite in Angriff zu neh-
men, da man davon ausgehen miisse,
daf die Grausamkeiten von einer
christlichen Elite ausgeiibt wurden
und dafl ,ein solcher ,guter Christ’
nicht zdgert zu sagen: ,Wenn es uns
gefillt, eine ethnische Gruppe zu eli-
minieren, so ist das unsere Sache!‘“
Es habe in der Vergangenheit an
einer ausreichenden Unterweisung
gefehlt, die den Fiithrungskriften das
christliche Fundament fiir ihre poli-
tische Verantwortung bietet. Es sei
duflerst bedenklich, daf} lediglich von
seiten der Watussi-Bevdlkerung,
nicht aber von deren Elite, Reak-
tionen auf das Morden der Bahutus
Zu verspiiren waren.

Die Ordensoberen beklagen eine Ent-
zwelung zwischen einheimischem und
auslindischem Klerus, sie erkennen
aber an, daff — nach einer Zeit der
Kopflosigkeit — erfreuliche christ-
liche Verhaltensweisen bei vielen
Watussi-Priestern festzustellen seien.

Die von der ,Repression“ hervor-
gerufene Welle des Hasses, die das
ganze Land erfafite, stellt insgesamt
der Pastoral grofle Aufgaben. Selbst
im Hiigelland, wo es bisher kaum
Rassenhafl gab, sei das Klima ver-

_giftet. Das Jahr des Glaubens, das

die Bischéfe proklamiert haben, muf}
nach Meinung der Missionare jetzt in
erster Linie ein Jahr der Nichsten-
liecbe und des Verzeihens werden. Es
diirfe kein Jahr der Feier, sondern
miisse ein Jahr der Bufle sein.

Abschlieflend heiflt es in der Note,
mit den ,Augen des Glaubens® sei
auch der Sinn dieser ,harten Prii-
fung fiir die Kirche Burundis“ zu
verstehen. Aus einer ,triumpha-
listischen® Kirche wurde eine lei-
dende. Aus einer ,Kirche der Masse,
die fast blind anderen folgt, in der
zwar Sakramente gespendet werden,
die aber nicht geniigend durch die
Verkiindigung fundiert ist, wird
vielleicht eine Kirche von kleinen
Gemeinschaften der Barmherzigkeit®.
Wihrend sie augenblicklich einflufi-
reich ist, wird die Kirche dann viel-
leicht 4rmer an menschlichen Mog-
lichkeiten sein. Wihrend sie heute
oKklerikalisiert® ist, wird sie in Zu-
kunft ihre Verantwortlichkeiten auf
das ganze ,Volk Gottes“ verteilen
miissen. Auf diese Weise hitten die
Ereignisse vielleicht dazu beigetra-
gen, dafl man in der Kirche Burundis

379



wieder besser zwischen ,dem Not-
wendigen und dem Nebensichlichen®
unterscheidet. In einem Nachsatz
heifit es, dieser Brief sei nicht als
Krititk an die Adresse dieses oder
jenes Bischofs gedacht, sondern als
Stellungnahme ,,im Namen der zahl-
reichen apéstolischen Arbeiter der
Kirche Burundis, die wir reprisen-
tieren®.

Die Bischdfe widersprechen

In seiner Eigenschaft als Vorsitzen-
der der Bischofskonferenz antwor-
tete Erzbischof A. Makarakiza von
Kitega am 7. Juni auf die vertrau-
liche Note (vgl. DIA, 17. 6. 72).

Gleich zu Beginn wirft der Bischof
den Autoren der Note vor, sich vor-
her nicht die Zeit genommen zu
haben, den Episkopat und die Prie-
ster zu kontaktieren. Nur Klarheit
und Objektivitit konnten helfen, die
angewachsenen Schwierigkeiten zu
iberwinden. Die Faszination der
- Klischees ,Rebellion® und ,Repres-
sion® riicke die Problematik und ge-
samte ,traurige Realitit® in ein fal-
sches Licht. Man habe es mit einem
Problem zu tun, das weit iiber die
Grenzen Burundis hinweg aktuell sei.
Seit mehreren Jahren sei iiberall eine
Entwicklung hin zu einer Befiirwor-
tung der Gewaltanwendung zu ver-
spiiren. Extremisten hitten sich da-
fiir ausgesprochen. ,,Die stindige Zu-
flucht zur ethnischen Rechtfertigung
bei jeglichem Vorgang im offent-
lichen und privaten Leben hat irra-
tionale und mafllose Verhaltenswei-
sen begiinstigt, die — sei es durch
Ressentiment, sei es durch Angst —
bis zu dem Punkt genihrt wurden,
daf selbst das Recht auf die Natio-
nalitdt oder gar auf das Leben der
einen Gruppe durch die andere ver-
weigert wurde.®

Dann versucht der Bischof, die Vor-
wiirfe der Ordensoberen zu wider-
legen. Seiner Meinung nach haben
die Bischéfe nicht geschwiegen. Be-
reits 1959, 1961, 1965, 1969 und 1971
hitten sie in Hirtenbriefen geeignete
Vorschlige fiir ,einen fortschritt-
lichen und soliden Aufbau Burundis®
gemacht. Auch bei den jiingsten Er-
eignissen hitten sie sich wiederholt
zu Wort gemeldet. ,,Es ist vorauszu-
sehen, dafl der Episkopat diese Auf-
gabe weiter verfolgt in verschiedenen
Etappen und sich speziell an unsere
unmittelbaren Mitarbeiter und an die
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intellektuelle Elite des Landes wen-
den wird“.

Entsprechend ihren Moglichkeiten
hitten sich die Bischéfe durchwegs be-
mitht, in den Schulen und bei der
Alphabetisierung die notwendigen
Voraussetzungen fiir einen echten
Frieden zu bieten. Die Hoffnung,
daf diese Arbeit Friichte im Hinblick
auf die Probleme des Landes tragen
werde — wie dies in anderen Lin-
dern der Fall sei —, hat sich aber lei-
der nicht erfiillt.

Sehr verirgert zeigte sich Erzbischof
Makarakiza dariiber, daf die Auto-
ren angeblich alle diese Bemiihungen
und Stellungnahmen ignorieren und
nur Triumphalismus und Schweigen
herausstellen. Er spricht ihnen des-
halb Objektivtit und intellektuelle
Redlichkeit ab. Aus den 6ffentlichen
Erklirungen der Bischéfe gehe klar
hervor, daf} sie ohne Zweideutigkeit
gegen das Toten der Watussi und
Bahutus vorgegangen seien. Auch bei
den Behdrden seien sie vorstellig ge-
worden, um den Grad der Schuld der
inhaftrerten Priester und Ordens-
leute zu erfahren und um die seel-
sorgliche Betreuung der Betroffenen
zu garantieren. Die Kirche sei aber
keineswegs so einfluffreich, wie die
Ordensoberen anscheinend glaub-
ten.

Unter Beriicksichtigung dieser Schritte
sei die Behauptung haltlos, die Bahu-
tus wiirden den Bisch6fen das Schwei-
gen nie verzeihen: ,Die unheilvollen
Konsequenzen eines so verleumde-
rischen Slogans konnten Threm sonst
so kritischen Geist bestimmt nicht
verborgen sein!“ Auch andere dop-
pelsinnige Sitze kénnten im Grunde
nur zu einer Vertiefung des Grabens
fithren, selbst wenn sie unter dem
Einflul der Emotion geschrieben
wurden. Des weiteren wendet sich
der Bischof gegen die Behauptungen,
zwischen den Missionaren und dem
einheimischen Klerus sowie zwischen
den Watussi-Priestern und dem
iibrigen Klerus gebe es Differenzen.

Im gegenwirtigen Klima des Nicht-
verstehens und der Ungeklirtheit so
vieler Hintergriinde ist es nach An-
sicht des Bischofs ,zweideutig®, den
Abzug von Missionaren und den
Verzicht auf die Eucharistie in Er-
wigung zu ziehen. Dringend rit er
von dem Schritt ab, ,bei den ersten
Schwierigkeiten mit dem Riickzug
zu drohen®. Nach niichterner Prii-
fung der Vorginge sei es Zeit, in
einer Atmosphire des Dialogs und

der Zusammenarbeit die Wege zu-
kiinftiger Arbeit festzulegen.

Wer hat recht?

Wer hat nun recht? Dies lift sich im
Augenblick nur bedingt feststellen.
Viel scheint an der Interpretation und
Mentalitit zu liegen: Trotz der von
Erzbischof Makarakiza angefiihr-
ten Liste bisheriger Stellungnahmen
der Bischofe zur Rassenproblematik
steht fest, dafl sie niemals in solcher
Klarheit — wie es die Ordensoberen
in ihrem Katalog getan haben —
gegen einzelne Ungerechtigkeiten und
Grausamkeiten protestiert haben.
Nach iibereinstimmenden Meldungen
hat dagegen der Watussi-Bischof
Ntuyahaga alles versucht, um die
Ausweisung der Unterzeichner der
vertraulichen Note durch die staat-
lichen Stellen zu erreichen. Dies soll
nur durch die Intervention des Gene-
ralvikars von Bururi zumindest fiir
einige Zeit aufgeschoben worden sein.
Seitens der beiden Bahutu-Bischofe,
St. Kaburungu und N. Bibonda, gab
es ebenso wie von dem belgischen
Bischof J. Martin keinerlei eigene Er-
klirung zu den Vorgingen im Lande.
Lediglich die beiden schon erwihn-
ten Watussi-Bischofe (Makarakiza
und Ntuyahaga) duflerten sich 6ffent-
lich. Der Hirtenbrif vom 24. Mai
war zwar von allen Bisch6fen unter-
schrieben, stammte jedoch von Maka-
rakiza und war den anderen auf dem
Korrespondenzwege zuginglich ge-
macht worden. Simtliche Auflerun-
gen lassen nach eingehender Uber-
priifung eine einseitige Darstellung
der Ereignisse im Sinne der Regie-
rung und der Watussi erkennen.
Eindeutige Aussagen fiir die Rechte
der Bahutus fehlen. Nicht zu bestrei-
ten ist, daf} die Bischife die offizielle
Sprachregelung iibernommen haben,
nach der es im Lande gar keine Ras-
senfrage gebe, da alle Bewohner Bu-
rundis sich als Barundi fiihlten.

Es liegen auch Meldungen vor, aus
denen eine totale Einwilligung in die
»Gerechtigkeits“-Anschauungen der
Regierung erkennbar ist. Oft kamen
die Reaktionen zu spit. So sah sich
der Rektor der Staatlichen Universi-
tit von Bujumbura, G. Barakana SJ,
erst nach massivem Drudk seitens des
Dekans der Wirtschaftswissenschaft-
lichen Fakultit, des Schweizer Kon-
suls J. R. Bonvin, zu einem Appell an
die Jugend veranlaft. Dieser Aufruf
hatte im Ausland zwar ein sehr po-
sitives Echo. Die wenigsten wissen



allerdings, daf er erst nach Totung
aller Bahutu-Studenten der Univer-
sitit erfolgte . . .

Besonders betroffen von den Ereig-
nissen sind die Weiflen Viter, die den
Hauptteil der 317 Missionare des
Landes (neben 148 einheimischen
Priestern) stellen. Viele von ihnen
waren erst vor einem Jahr aus Mo-
cambique abgezogen (vgl. HK, Juli
1971, 312ff.). Nun sehen sie sich in
Burundi einer in vielen Punkten hn-
lichen Situation gegeniiber. Momen-
tan hilt sich im Auftrag des General-

oberen ein Mitglied der Ordenslei-
tung zu einer mehrwochigen Kon-
sultation in Burundi auf.

Den Hilfsorganisationen sind die
Hiinde gebunden

Den im Lande titigen Hilfsorganisa-
tionen sind grofitenteils die Hinde
gebunden. Der amerikanische ,Ca-
tholic Relief Service“ geriet gleich zu
Beginn der Feindseligkeiten in das
Schufifeuer der Regierung, da er an-

geblich nur deshalb so schnell Hilfe

leisten konnte, weil er mit den Auf-
rilhrern und dem ,US-Imperialis-
mus“ unter einer Decke steckte. Die
Caritas hat eine erste grofiere Sum-
me zur Verfiigung gestellt, doch ist
eine Ubersicht iiber die Notlage und
die Verwendung der Mittel auch nach
dem Besuch eines pipstlichen Dele-
gierten noch unmdglich. Nach dem
Berichte eines Augenzeugen rangierte
die Reparatur von 12 Kirchen-
dichern weit oben auf der Priori-
titenliste, die den Hilfsorganisationen
von den Bischéfen iibergeben wurde.

Gestalten im Zeitgescheben

Pragmatiker ohne theologisches Charisma
Die Ara Blake im Okumenische:q Rat der Kirchen

In Utrecht wird der Zentralausschufl des Okumenischen
Rates (13. bis 23. 8. 72) einen neuen Generalsekretir wih-
len. Eugen C..Blake legt sein Amt nieder, das er seit dem
1. Dezember 1966 als Nachfolger des kumenischen Pio-
niers W. Visser ’t Hooff gefiihrt hat. Schon bei seiner Wahl
stand fest, dal der damals 59jihrige wegen Erreichung
der Altersgrenze nur sechs Jahre amtieren werde. Was
kennzeichnet seine fiir die Okumenische Bewegung ereig-
nisreiche Amtszeit? Die Frage soll nicht mit einer abschlie-
Benden Bewertung beantwortet werden. Dafiir ist es noch
zu frith. Es sei ein Uberblick versucht, welchen Stempel
Blake dem ORK aufgeprigt hat. Dazu mufl die Ausgangs-
lage skizziert werden, die er 1966 vorfand. Er war kein
unbeschriebenes Blatt in der &kumenischen Entwicklung.
Der Griindungssekretir Visser *t Hooft setzte ihm freilich
hohe Mafstibe, zumal da er vor dem Ausscheiden ein Do-
kument vorlegte, das den kiinftigen ,,6kumenischen Weg®
fixieren sollte. Wenn es auch in der Grundsatzdebatte des
Zentralausschusses in Genf abgelehnt wurde, so blieben
seine Gedanken prisent, zumal da Visser *t Hooft zum
Berater Blakes bestellt wurde (HK, Mirz 1966, 142f1.).

Urspriinglich nicht vorgesehen

Blake kannte den inneren Betrieb im ORK, denn er war
Leiter der Abteilung fiir Zwischenkirchliche Hilfe. Er ge-
wann in dieser Tdtigkeit auch Weit- und Weltblick. Doch
die Arbeit wurde ihm nicht leicht gemacht, Denn urspriing-
lich hatte der Zentralausschuff im Januar 1965 in Enugu
eine andere Wahl vorgesehen in der Person des Anglika-
ners Patrik C. Rodger, damals Exekutivsekretir von
»Faith and Order®. Das geschah mit der Uberlegung, einen
konstitutiven Mangel des ORK allmihlich zu beheben,
nimlich seine ,westliche* und ,protestantische® Schlag-
seite. Dies war um so notwendiger, als 1961 dank der Be-
mithungen von Visser 't Hooft — und des damaligen Pri-
sidenten der United Presbyterian Church, E. C. Blake, der
seit 1956 mehrfach das Moskauer Patriarchat besucht
hatte, die Russisch-Orthodoxe Kirche mit anderen Ost-

kirchen aus kommunistischen Lindern dem Weltrat bei-
getreten waren. Dabei stellten sie die Bedingung, das
dogmatisch-ekklesiologische Anliegen von ,Faith and Or-
der® sollte mehr als bisher geférdert werden. Die geplante
Wahl von Rodger wire ein erster Schritt zu einer geogra-
phischen wie konfessionellen Akzentverschiebung gewesen.
In den letzten Jahren wurde eine weitere Wendung nach
Asien iiberlegt. Dariiber wird man in Utrecht entscheiden,
wo zwei Kandidaten zur Wahl stehen, der Inder M. M.
Thomas (syromalabarischer Orthodoxer), z. Z. Vorsit-
zender des Zentralausschusses, und der farbige Methodist
Ph. Potter aus Jamaika, lange Zeit Leiter des Jugendrefe-
rates des ORK und jetzt der Abteilung fiir Evangelisation
und Weltmission, wie M. M. Thomas ein entschiedener
Gegner der vorherrschenden ,, westlichen Denkkategorien®
im Weltrat.

Mit Riicksicht auf das noch nicht abgeschlossene Vatika-
nische Konzil wurde 1965 die Wahl Rodgers vertagt. Als
der Zentralausschufl im Februar 1966 wieder in Genf
tagte, fiirchteten dann viele Delegierte, mit Rodger werde
die ,katholische® Richtung im ORK zum Zuge kommen
und das Gesprich mit Rom ohne ausreichende protestan-
tische Vorbehalte fithren. So entschied man sich abermals
fiir einen Vertreter der ,,westlich-protestantischen® Tradi-
tion. Die Kirchen der USA, die bislang den ORK haupt-
sachlich finanziert hatten, wollten endlich ihren Mann an
der Spitze sehen. Er hatte auch ein kumenisches Image.
Auf ihn ging der 1960 entworfene Plan zuriids, in der
»Consultation on Church Union“ (COCU) aus sieben De-
nominationen mit rd. 24 Millionen Gliubigen eine Grof3-
kirche zu bilden, ,katholisch® eingefirbt durch die Pro-
testantische Episkopalkirche mit anglikanischen Bischofen.
Diese vage Synthese war etwa der ,Kirche von Siidin-
dien® von 1947 nachgezeichnet (HK, Mai 1968, 218; April
1970, 154£.). Daf sie bis heute nicht gelungen ist, ja sogar
Blakes eigene Kirche ihm Ende Mai 1972 eine Absage er-
teilte, ist nicht nur ein Generationsproblem — etwa des
Riickgangs des Interesses an der Institutionen-Okumene
beim “theologischen Nachwuchs. Es ist auch die Abkehr
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