heit verkdrpere sich durch die Erwihlung Israels auf eine
einzigartige Weise. Ihr entspreche die Verantwortung
Israels fiir diese unwiderrufliche Zuwendung Gottes. Die
prophetische Verkiindigung weist, so fithrte Deissler wei-
ter aus, iiber sich hinaus. Sie entwirft kein geschlossenes
Bild der Zukunft, sie gibt keine Heilssicherheit, die in
menschliche Planungen eingesetzt werden kann, sie 6ffnet
vielmehr je neu den Raum fiir das geschichtliche Eingrei-
fen Gottes. Im Christus-Ereignis geschieht die endgiiltige
Bundesschliefung. Aber was fiir die Juden gilt, bleibt
auch fiir die Christen unabgeschwicht giiltig: Auch wir
wandern noch im Glauben Abrahams, auch wir sind nur
auf Hoffnung gerettet, noch ist der Tod nicht fiir immer
besiegt, noch miissen die Christen mit Israel ,Licht der
Volker” in einer Welt sein, die Angst und Schrecken ver-
breitet und die iiberhaupt nur zu bestehen ist, indem der
untrennbare Zusammenhang von Schépfung und Ge-
schichte, Judentum und Kirche im Glanben erprobt und
stellvertretend, nicht ohne die Anfechtungen der Sinn-
losigkeit und des Zweifels, erfahren wird (Ps 146).

M. Lébrer fiel die schwierige Aufgabe zu, auf die Frage,
wie die Kirche heute ihren Volk-Gottes-Charakter trans-
parent machen konne, zu antworten. Er stellte dret
Gesichtspunkte zur Diskussion: die Kirche sei Kirche des
Wortes, das heiflt, sie lebe aus der Wurzel Israel. An-
gesichts der verinderten gesellschaftlichen Position der
Kirche miisse sich heute das Erwiblungsbewuftsein in
einem Engagement der Kirche fiir eine menschlichere Welt
manifestieren. Die christliche Freiheitserfahrung ist als
kritische Instanz anzusehen, welche die Herrschaftsan-
spriiche gesellschaftlicher Michte dort in die Schranken
weist, wo die Unaustauschbarkeit der Person, ihre indi-
viduelle Wiirde, ihr angestammtes Widerspruchsrecht ge-
fahrdet ist. Die Mittlerfunktion des Gottesvolkes hat sich
auch darin zu bewihren, dafl die Christen sich nicht ein-
fach dem ,Zeitgeist anpassen, aber auch in kein Getto
ausweichen. Der leidende Gottesknecht bleibt, solange
es Geschichte gibt, eine Warnung vor jedem Triumphalis-
mus. Schlieflich habe sich die Kirche viel schirfer als bis-
her darauf zu besinnen, daR sie wanderndes Gottesvolk
ist. Der Weltauftrag der Kirche ist von der eschatologi-
schen Erwartung des Herrn aus zu begriinden. Aber ge-
rade diese Sicht schlieft nach Lohrer das gesellschafls-
kritische Moment und grofle Wachsamkeit gegentiber

innerkirchlichen Unterdriickungstendenzen ein (Jes 58,
6—8; Ps 146).

Was verbindet und was trennt

Zusammenfassend liflt sich als Ergebnis des Luzerner
Symposions festhalten: die eingangs erhobene Forderung
nach einer ,christlichen Theologie des Judentums® ist
mutig aufgegriffen worden. Es hat sich auch klar die Er-
kenntnis durchgesetzt, dal ein 6kumenischer Dialog ohne
den spezifischen Beitrag der Juden nicht moglich ist, die
Christen aber darin nicht die heilsgeschichtliche Rolle be-
anspruchen diirfen, das ,neue® Volk Gottes dergestalt zu
verkorpern, dafl das biblische Israel und das Judentum im
zweiten Rang Platz zu nehmen haben. Im Gegenteil, fiir
den Christen ist das Gesprich mit dem Judentum eine
absolute Notwendigkeit, denn wenn er mit seinem Chri-
stentum Ernst macht, st68t er auf die Dimension der jiidi-
schen Glaubensgeschichte und muff sich mit ihr ausein-
andersetzen. Umgekehrt ist es, wie es kiirzlich der Rab-
biner J. Petuchowski formuliert hat, heute eine Aufgabe
jiidischer Denker, ,sich mit neuer Kraft der Aufgabe zu
stellen, eine jiidische Theologie des Christentums zu ent-
wickeln“. Der entscheidende kritische Punkt wurde in
Luzern von einem Teilnehmer so gekennzeichnet: Der
Glaube Jesu verbindet die Christen mit den Juden, der
Glaube an ihn trennt sie voneinander. Diese Aussage er-
schien aber insofern als eine Vereinfachung, als in ihr nicht
zum Ausdruck kommt, dafl Jesus von Nazareth im Glau-
bensverstindnis des Christen unter dém Bogen des einen
Bundes steht. Sosehr die Gottessohnschaft Jesu fiir die
Juden ein Skandalon ist, ebensosehr mufl hervorgehoben
werden, dafl Jesus aus dem Samen Abrahams und dem
Geschlechte Davids stammt. Im iibrigen gilt, was Paulus
im Rémerbrief schreibt (11, 32), ,alle in den Ungehorsam
eingeschlossen, um allen sein Erbarmen zuzuwenden®.
Die theologische Besinnung auf dieses tragende Geheim-
nis, in dem Israels bleibende Auserwihlung und der
christliche Glaube — auch im Zeichen des menschlich nicht
iiberwindbaren Widerspruchs zwischen Christen und
Juden (Luk 2, 34—35) — umfangen sind von derselben
Trene Gottes, konnte zu einer wiinschenswerten Ver-
tiefung im existenznotwendigen Gesprich der Kirche mit
dem Judentum fiihren. Walter Strolz

Gewerkschaften — Ordnungs- oder Gegenmacht?
Zu einer Tagung der Katholischen Akademie in Bayern

Die politischen wie die sozio-8konomischen Beziehungen
der westdeutschen Gewerkschaften zu ihrer technokrati-
schen Umwelt erscheinen ihren Kritikern seit langem
»schwierig und unklar®, wihrend sie ihren Vertretern im-
mer mehr akzentuierte und konstruierte Programmatik
abverlangen. Den gezielten Fragen der Kritiker — wie
sie beispielsweise E. G. Vetter in dem dieser Tage er-
schienenen 23. Band des ORDO, Jahrbuch fiir die Ord-
nung von Wirtschaft und Gesellschaft, stellt — stehen die
selbstsicheren Aussagen von DGB-Spitzenvertretern, wie
ithres Vorsitzenden H. O. Vetter, gegeniiber. Fragt der
eine hart danach, ,welche Position den Gewerkschaften in
einer freiheitlichen Ordnung nach dem Muster der Bun-

desrepublik in der zweiten Hilfte dieses Jahrhunderts
zukommt, welche Rolle sie zu ihrem eigenen Nutzen in
dieser Ordnung anzustreben haben und wie sie an der
Gestaltung der Wirtschaftsordnung, in die sie durch die
Lohnpolitik ohnehin tiefgreifend einwirken, teilnehmen
sollen®, so antwortet der andere nicht weniger profiliert:
»Wir haben eine Verfassung, die offen ist fiir gesellschaft-
liche Verinderungen.“ Und: ,Die verfassungsrechtlich ge-
schiitzte Koalitionsfreiheit, der Auftrag des Grundgesetzes
zur Verwirklichung des Sozialstaates, die soziale Ver-
pflichtung des Eigentums und schliefflich die Méglichkeit, -
Grund und Boden, Naturschitze und wichtige Produk-
tionsmittel zum Wohle der Allgemeinheit zu vergesell-
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schaften — das alles steht in unserer Verfassung. Man
mufl immer wieder daran erinnern, vor allem mufl man
es jenen unter die Nase halten, die da meinen, ihre rein
privatkapitalistische Marktwirtschaft mit allen Vorrechten
fiir die Besitzer der Produktionsmittel wire verfassungs-
rechtlich verbiirgt. Davon kann keine Rede sein. Unsere
Verfassung erdffnet wie keine andere zuvor den Weg in
eine neue, menschenwiirdige Gesellschaft, in eine bessere

Zukunft.“

Prophezeit die eine Seite mit den Worten des alten Libera-
len F. von Hayek: ,Es wird gefordert werden, entweder,
dafl die Lohne von der Regierung festgesetzt oder dafl
die Gewerkschaften ganz abgeschafft werden; dafl nach
dem amerikanischen Gewerkschaftsfithrer D. Dubinsky
»die Gewerkschaft den Kapitalismus verlangt wie der
Fisch das Wasser®; dafl die Gewerkschaften sich zu einem
Gewerkschaftsstaat, der mit Demokratie nichts mehr zu
tun hat®, entwickeln konnten (H. Deist auf dem SPD-
Parteitag 1958) oder dafl — wie G. Briefs seit langem be-
fiirchtet — die Gewerkschaften frither oder spiter der
Versuchung unterliegen kénnten, ,nach der ganzen Macht
zu greifen® — kontert der DGB mit dem historisch ge-
wachsenen ,Schutzauftrag der Gewerkschaften® und
ihrem verfassungsrechtlich garantierten Koalitionsrecht.

Als gesellschaftlich-politischer Faktor sind die Ge-
werkschaften anerkannt

Das Problem, das die gesellschaftliche Offentlichkeit seit
Jahren beschiftigt, liegt auf der Hand: seit jeher sind die
Gewerkschaften mit ihren lohnpolitischen und spezifisch
sozialpolitischen Aufgaben nicht nur in ein Geflecht 6ko-
nomischer und sozialpolitischer Verbindungen und Be-
ziechungen hineingestellt, sondern sie finden sich dariiber
hinaus als Interessenverband eigener politischer Prigung
vor. Wie ein Blick in die iiber 100jihrige Geschichte der
Gewerkschaftsbewegung zeigt, haben es die Gewerk-
schaften durch vor allem tarifpolitische und arbeitsrecht-
liche Erfolge verstanden, auch eine politische Position in
der modernen Industriegesellschaft zu begriinden. Selbst
heftigste Kritiker bescheinigen ihnen heute ihren an-
erkannten Ruf als unentbehrliche Partner in der gegen-
wirtigen Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung. ,Als Or-
gane kollektiver Selbsthilfe und Interessenvertretung der
Arbeitnehmer sind sie geradezu ein Erfordernis der
christlich-sozialen Grundsitze der Subsidiaritit und
Solidaritit, bestitigte F. J. Strauf den Gewerkschaften
auf einer Tagung der Katholischen Akademie in Bayern
zum Thema ,DGB wohin?“ (29./30. 9. 72), die Funktion
und Selbstverstindnis einer Einheitsgewerkschaft zu ana-
lysieren und diskutieren versuchte. Und erginzend memo-
rierte der CSU-Chef: ,Die sogenannte Koalitionsfreiheit,
also das Recht, zur Wahrung wirtschaftlicher und sozialer
Interessen Vereinigungen zu bilden, ist nicht nur Men-
schenrecht und geschriebenes Grundrecht (Art. 9 III GG),
sondern auch ein Ordnungsprinzip der Marktwirtschaft.
Wo dieses Recht nicht besteht, kann die Wirtschaft ihren
Dienst fiir das Gemeinwohl nur unvollkommen erfiillen.“
Mit anderen Worten: Die zwingend notwendige Existenz
der Gewerkschaften bleibt unbestritten, und E. Eppler,
Bundesminister fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit (er
untersuchte das Verhiltnis von DGB und Politik aus der
Sicht der SPD auf der Miinchner Tagung), war verurteilt
zu sagen, was schon hundertmal gesagt worden ist: ,daf}
die Gewerkschaften eine unverzichtbare Ordnungsfunk-
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tion in unserer Gesellschaft haben, dafl alle Welt uns um
unsere Gewerkschaften beneidet, weil sie zweckmafiger
organisiert und wohl auch verantwortungsvoller gefiihrt
sind als in den meisten anderen Lindern, kurz: dafl die
Einheitsgewerkschaft es wert ist, erhalten und gestirkt zu
werden®.

Es gab auf dieser Tagung keinen Zweifel iiber die not-
wendige Existenz der Gewerkschaften. Dies zeigte sich
auch in den kritischen Referatspositionen und Gesprichs-
beitrigen von Prof. W. Weber, Direktor des Instituts fiir
Christliche Sozialwissenschaften der Universitdt Miinster,
,Gewerkschaftlicher Totalitarismus?“, und von Frau Prof.
H. Grebing, Professor fiir Sozialgeschichte des 19. und
20. Jahrhunderts an der Universitit Gottingen: ,Gewerk-
schaften als Ordnungs- oder als Gegenmacht? — Die
Funktion der Gewerkschaft in der demokratischen Ge-
sellschaft“. Und dies konnte niemand verwundern. Immer-
hin liegen seit geraumer Zeit Befragungen vor zum Ver-
hiltnis DGB und Offentlichkeit, die einige Bewufitseins-
verinderungen beziiglich der Gewerkschaften als grofle
und legitime Gesellschaftsgruppe zur Folge hatten. Zwar
hatte sie in dieser Tagungsrunde niemand aus der Schub-
lade gezogen, noch- hatten IG-Metall-Chef E. Loderer,
,Die Rolle des DGB in der demokratischen Gesellschaft*
und Vorstandsmitglied G. Neemann Politik mit ihr zu
machen versucht; ganz gewif} jedoch stirkte die bekannte
Umfrage vom Winter 1971/72 Auftreten und Argumente
der DGB-Vertreter, wie sie iiberhaupt als Basis fiir so
manche gewerkschaftliche Aussage und Aktion gesehen
werden kann. Ende 1971/72 waren es insgesamt 90%o
der gesamten Bevolkerung in der Bundesrepublik, die die
Gewerkschaften fiir notwendig oder zumindest erforder-
lich hielten (das iiberstieg den Anteil um 3 %o gegeniiber
dem Jahr 1970, wo er sich auf 87 %o belief).

,Sehr notwendig® sind die Gewerkschaften nach Meinung
von 259, der Bevolkerung. Bei .den Mitgliedern der
Gewerkschaften ist diese Meinung relativ am hdufigsten
anzutreffen, und zwar bei liber der Hilfte dieser Gruppe
(53%0). Aktive Mitglieder sind zu knapp drei Fiinfteln
(58%0) der Auffassung, dafl die Gewerkschaften in der
heutigen Zeit ,sehr notwendig® sind. Bei den poten-
tiellen Mitgliedern vertritt ein gutes Drittel (37 %) die-
sen Standpunkt und bei den ehemaligen Mitgliedern ein
knappes Drittel (31%%o). Selbst bei den iibrigen Nicht-
mitgliedern, die den Gewerkschaften in bezug auf eine
Bindung reserviert oder ablehnend gegeniiberstehen, meint
knapp jeder sechste (16 %), dafl die Gewerkschaften sehr
notwendig sind. Jeder zweite Bundesbiirger (51 %) ist der
Ansicht, dafl die Forderungen der Gewerkschaften alles
in allem gerechtfertigt sind. Die Auffassung, dafl die Ge-
werkschaften zu zuriickhaltend seien, vertritt aber nur eine
kleine Gruppe (29%b). Diejenigen, die die gewerkschaft-
lichen Forderungen fiir zu gemifigt halten, sind selbst in
der Arbeiterschaft und bei den Jugendlichen mit maxi-
mal 39/, vertreten. Von den Mitgliedern identifizieren sich
drei Viertel (75%0) mit den Forderungen, hingegen iibt
der Rest Kritik. Das Ausmaf} der gewerkschaftlichen ,,Pro-
gressivitit® wird folglich von der groflen Mehrheit der
Mitglieder gebilligt, aber jedem vierten bis fiinften Mit-
glied (229/0) gehen die Forderungen schon zu weit.
Gegeniiber diesem relativ grofien Anteil von ,Konserva-
tiven® in der Mitgliedschaft (gemessen an der Einstellung
zu den Forderungen der Gewerkschaften) erscheint der
Anteil der ,Radikalen® — denen die Forderungen zu ge-
mifigt erscheinen — verschwindend klein (2 %o).



Umstritten sind Aufgabenstellung und Strategie

Sowenig also an der grundlegenden Bedeutung der Ge-
werkschaften fiir die Funktionsfihigkeit einer modernen
Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung gezweifelt wird,
sosehr sind doch gerade in der letzten Zeit die ibnen zu-
geschriebenen Aufgaben und die Strategien zu deren
Durchsetzung Gegenstand heftiger Auseinandersetzung
geworden. Stellungnahmen wie die zum § 218 StGB,
aber auch , Wahlkampfhilfen® in Form von sogenannten
gewerkschaftlichen ,,Wahlpriifsteinen® und andere Ver-
lautbarungen aus DGB-Kreisen seien nur als wenige
Beispiele herangezogen fiir das Engagement der Gewerk-
schaften im Feld politischer Auseinandersetzungen. ,In
zunehmendem Mafle® — so stellte Akademie-Direktor
E. Henrich einleitend fest — ,hat der Deutsche Gewerk-
schaftsbund iiber:seine unbestrittenen Aufgaben als Sozial-
partner hinaus zu solchen gesellschaftspolitischen und all-
gemeinpolitischen Fragen parteinehmend Stellung genom-
men, die nicht im Aufgabenbereich gewerkschaftlicher
Interessenvertretung zu liegen scheinen.“ Die Tatsache,
daf viele — gerade im Hinblick auf den Charakter des
DGB als Einheitsgewerkschaft — diesen Aktivitidten ihre
Legitimitit bestreiten, war ausgehende Fragestellung zum
Thema und wurde von Prof. F. Firstenberg, Vorstand
des 1. Instituts fiir Soziologie der Hochschule fiir Sozial-
und Wirtschaftswissenschaften in Linz/Donau, aus dem
Blickwinkel der Soziologie mit historischem Hintergrund
analysiert. Unter der Generallinie seiner Untersuchung
»Vom Lohnkampf zur Gesellschaftspolitik — Struktur-
wandlungen der Gewerkschaftsforderungen aus soziologi-
scher Sicht® konstatierte er, dafl die europdischen Ge-
werkschaften als Teil einer umfassenden sozialen Be-
wegung zur Emanzipation der Arbeiterklasse entstanden
seien. Insbesondere aus marxistischer Sicht, so betonte
Fiirstenberg, war ihnen die Aufgabe zugewachsen,
»Pflanzschulen des Sozialismus“ zu sein und das Klassen-
bewufitsein zu wecken.

Mit einem Zitat von Hans Bockler nahm Eppler diesen
Faden auf: Sozialdemokraten und Gewerkschaften seien
Kinder einer Mutter, der Not. Viele Jahrzehnte hitten
die Gewerkschaften um nicht mehr und nicht weniger als
um die ,primitivsten Bediirfnisse ihrer Mitglieder: um
etwas mehr Lohn, d.h. Nahrung, Kleidung, Wohnung,
um etwas weniger Arbeitszeit, d.h. um etwas weniger
Raubbau an Gesundheit und Lebenskraft®, gestritten. Als
Legitimation fiir die politische Betitigung der Gewerk-
schaften postulierte das SPD-Prisidiumsmitglied: ,.So-
lange es noch als selbstverstindlich galt, daff hdheres Ein-
kommen automatisch hoheren Lebensstandard bedeutet,
lieflen sich noch einige Argumente dafiir vorbringen, daf§
sich die Gewerkschaften aus allem herauszuhalten hitten,
was nicht unmittelbar mit Lohn, Arbeitszeit, Betriebs-
verfassung, Altersversorgung etc. zu tun habe. Wo klar
wird, daf} {iber die Lebensqualitit immer weniger in der
Tarifrunde und immer mehr in der Bildungspolitik, im
Umweltschutz, in der Verkehrspolitik, in der Kommunal-
politik entschieden wird, gibt es dafiir kein Argument
mehr. Wenn es wahr ist, daf} die Gewerkschaften immer
von den Bediirfnissen ihrer Mitglieder ausgehen miissen,
wenn es weiter wahr ist, daf diese Bediirfnisse, ob es uns
gefillt oder nicht, immer stirker iiber 6ffentliche Investi-
tionen und Dienstleistungen gedeckt werden miissen,
dann miissen die Gewerkschaften, ob sie wollen oder
nicht, politischer werden.®

Sind die Gewerkschaften Triger potentieller Tota-
litde?

Was Eppler zwar iiberzeugt, aber nicht weniger vorsich-
tig abwigend zum politischen Engagement der Gewerk-
schaften formulierte, hatte der IG-Metall-Chef zuvor in
Form unumstofilicher Forderungen aufgestellt. Zu keiner
Zeit — so betonte Loderer — habe sich die Titigkeit
der Gewerkschaften auf Lohnverhandlungen beschrianken
konnen. In gleichem Mafe, in dem Entfremdung und Ab-
hingigkeit im Betrieb zum Alltag des Arbeitnehmers ge-
horten, sei auch die Forderung nach gleichberechtigter
Mitbestimmung der Arbeitnehmer zentraler Bestandteil
des aktuellen Programms des DGB. Der Ort, an dem es
Demokratie zu praktizieren gelte, sei nicht nir das Wahl-
lokal, sondern in gleichem Mafle die Arbeitswelt. Wort-
lich versicherte Loderer: ,,Gewerkschaften sind nicht revo-
lutiondr. Aber sie konnen auf ihre gesellschaftsverin-
dernde Dynamik im Rahmen einer sozialreformerischen
Konzeption nicht verzichten. Diese entfaltet sich im Zu-
sammenspiel zwischen Tagesarbeit und auflerparlamen-
tarischer Einfluflnahme, zwischen betrieblicher und ge-
samtwirtschaftlicher Interessenvertretung, zwischen Ver-
handlung und Aktion.“ Diese und analog formulierte
Kernsitze, die Loderer vom Selbstverstindnis seines Ver-
bandes lieferte, wurden nur allzu bald unter Verdacht
genommen. Massivste Kritik kam — wie nicht anders zu
erwarten war — von F. J. Straufl: ,Was die Gewerk-
schaften im ,sozialistischen Lager® sind, hat Lenin treffend
als ,Transmissionsriemen‘ der Partei bezeichnet. Wer die
Gewerkschaftskongresse der letzten Zeit und vor allem die
Publikationsorgane der meisten DGB-Gewerkschaften be-
obachtet, kommt zu der Auffassung, dafl auch die Ge-
werkschaften des DGB sich vorzugsweise als Transmis-
sionstiemen — wenn auch (noch) nicht der, sondern einer
Partei betrachten.“ Straufl lief keinen Zweifel an dem,
was er sagte: Der DGB und seine Gewerkschaften seien,
so meinte der CSU-Vorsitzende, auf dem besten Weg,
von einer ,Einheitsgewerkschaft zu einer Einheitsrich-
tungsgewerkschaft® zu werden.

Den ,, Anspruch auf unbegrenzte Ausdehnung der gewerk-
schaftlichen Aufgabenstellung® in Form eines ,gewerk-
schaftlichen Totalitarismus® hatte bereits Prof. W. Weber
in kritischer Position zu Eugen Loderers Aussagen einer
Priifung unterzogen. Weber ging von der These aus, das
Problem der Bestandserbaltung gelte fiir die Gewerk-
schaften ebenso wie fiir Individuen und andere gesell-
schaftliche Grofgruppen. Mit der Sicherung rechtlicher,
wirtschaftlicher und sozialer Positionen fiir den Arbeit-
nehmer sah Weber den Auftrag der Gewerkschaften er-
fiillt. Seine grofite Befiirchtung: ,dafl sich der DGB mit
Unterstiitzung einer groflen ,Volkspartei® iiber die im
Interesse der Erhaltung einer pluralen Ordnung wesent-
liche Selbstbeschrinkung auf Verbandskompetenzen im-
mer mehr hinwegsetzt®.

Bevor sie an die Beantwortung ihrer eigenen Frage ging:
,Gewerkschaften als Ordnungs- oder als Gegenmacht?“,
umrifl H. Grebing ,rechte” wie ,linke“ Kritik an den
Gewerkschaften. Spitestens seit G. Briefs habe sich die
konservative Kritik an den Gewerkschaften in ihren
prinzipiellen Inhalten festgelegt. Nach ihr sind die Ge-
werkschaften Triger potentieller, wenn nicht schon teil-
weise aktualisierter Totalitit, angetreten zur Ubernahme
der Staatsregierung durch planwirtschaftliche Beseitigung
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der privatkapitalistischen Wirtschaft. Fazit: Von den Ge-
werkschaften droht die Gefahr einer syndikalistischen
und kollektivistischen Wirtschaft und Gesellschaft. Die sich
als progressiv verstehende Kritik an den Gewerkschaften
hingegen sicht sie auf dem besten Wege, ,als ein 6ffent-
liche Aufgaben wahrnehmendes, mit dem Status einer
quasi offentlich-rechtlichen Institution ausgezeichnetes
Instrument zur Einordnung der Arbeitnehmer in den Sta-
tus quo der gegebenen politisch-8konomischen Machtver-
teilung zu funktionieren; sie sind aus dieser Perspektive
,Friedenswichter des Bestehenden® geworden, eine system-
immanente Ordnungsmacht, die ihren Mitgliedern system-
stabilisierende Gratifikationen zukommen lifit und sie
zur Funktionsfihigkeit fiir das spatkapitalistische System
diszipliniert®.

Quasi 6ffentlich-rechtliche Aufgaben?

Ganz gleich, welches tagespolitische Ereignis die politische
Situation der Gewerkschaften virulent macht — die Mei-

nung, die Gewerkschaften seien zur Ambivalenz ihrer
Verhaltensmuster verurteilt, ist nur scheinbar richtig.
In der Tat gibt es nicht nur den Zwiespalt fiir den DGB:
entweder autonome Vertretung der Arbeitnehmerinter-
essen oder Integration in das bestehende System. Frau
Grebing traf wohl den Kern des Problems, als sie fest-
stellte: ,Wegen ihrer sozialen Verantwortung fiir die
Arbeitnehmerschaft miissen die Gewerkschaften in Aus-
iibung ihrer Schutzfunktion quasi éffentlich-rechtliche
Aufgaben iibernehmen (auch die Praktizierung der Tarif-
autonomie enthilt ja wegen ihrer Bedeutung fiir die ge-
samte Wirtschaftspolitik solche Elemente), sie miissen sich
in das pluralistische Sozial- und Verfassungssystem inte-
grieren und sind insofern ein gesellschaftlicher Verband
neben anderen Verbinden, sie miissen als Macht- und
Ordnungsfaktor auftreten, um den Sozialstaat bei seiner
Aufgabenerfiillung, die auf soziale Gerechtigkeit zielen
soll, standig kontrollieren zu kdnnen: sie sind in der Tat
ein integraler Bestandteil der durch das Grundgesetz
definierten Demokratie.® Giinter Gorschenck

Konfessionen als Wahlergruppen
Die Rolle der Religionsgemeinschaften bei den amerikanischen Prasidentschaftswahlen

Rund 85 Millionen Biirger der Vereinigten Staaten wer-
den am 7. November zur Stimmabgabe bei den amerika-
nischen Prisidentschaftswahlen erwartet. Nicht nur die
Erhohung der Zahl der Wahlberechtigten um fast 25 Mil-
lionen durch die Senkung des Wahlalters auf 18 Jahre,
sondern auch weitgehende Umschichtungen in traditio-
nellen Wihlergruppen der beiden grofien Parteien, Demo-
kraten und Republikaner, machen Einzelprognosen iiber
das Wahlverhalten bestimmter Gruppen diesmal beson-
ders schwierig. An einer Wiederwahl von Prisident R.
Nixon zweifelt zwar kaum noch jemand, doch sind die
Ergebnisse der verschiedensten Umfragen oft sehr wider-
spriichlich.

Beide Parteien bemiihten sich besonders um zwei
Wihlergruppen: um die Katholiken und die Juden. Im-
merhin stellen die Katholiken mit mehr als 48 Millionen
23,20 der Gesamtbevolkerung dar. Die Zahl der jii-
dischen US-Biirger liegt mit 5,87 Millionen (oder 3°/o)
zwar weit darunter, doch wird ihnen besonderer Einfluf}

beigemessen. Auflerdem kann bei den oft sehr knappen

Wahlausgingen in den USA dieses Stimmenpotential leicht
den Ausschlag geben. Und Nixon hatte 1968 von jiidischer
Seite nur geringe Unterstiitzung erhalten.

Das Werben der beiden Kandidaten, Nixon und G.
McGovern, um diese beiden Zielgruppen beruhte auf der
gleichen Taktik: innenpolitische Versprechungen fiir die
Katholiken und auflenpolitische (besonders hinsichtlich
Israels) an die Juden. Bei den ,weiflen® angelsichsischen
Protestanten (, WASPS“ genannt) dagegen scheint die
Festlegung auf die Republikaner so solide zu sein, daf}
man ihnen kaum besondere Beachtung oder Beriicksichti-
gung spezieller Wiinsche einrdumte.

Zwei , Theologien® oder zwei Amerikas

Prisident Nixon als Quiker und McGovern als Sohn
eines Methodistenpfarrers bringen jeweils eine ganz be-
stimmte personliche Prigung mit, die sich auf ihr Verhilt-
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nis zur politischen Aufgabe und zur Zusammenarbeit
mit den einzelnen religivsen Gemeinschaften stark aus-
wirkt.

Man braucht nicht so weit zu gehen und dem amerika-
nischen Pfarrer an der Princeton-Universitit, Ch. R. Hen-

- derson, zuzustimmen, der die Prisidentschaftswahlen als

»Wettkampf zweier Theologien® bezeichnete und nach
einem Buch iiber die ,Nixon-Theologie“ auch eine Ab-
handlung iiber die Religiositit von McGovern ankiin-
digte. Und doch verkdrpern beide Kandidaten zwei diver-
gierende Anschauungen iiber das Individuum und die Ge-
meinschaft, iiber die Aufgabe des Staates als zuriickhal-
tendem Ratgeber oder als moralische Kraft zur Schaffung
gerechterer Zustinde. Nach Henderson ist Nixon gegen
ein kirchliches Engagement in politischen Fragen einge-
stellt und glaubt an das Individuum als , Vehikel fiir das
Gute in der Welt“. Der demokratische Kandidat McGo-
vern dagegen sehe , Ungerechtigkeiten als kollektive Ge-
walt an, die eine kollektive Losung erfordert®.

Zu vergleichbaren Schluflfolgerungen kommt aber auch
das amerikanische Nachrichtenmagazin ,, Time“ (2. 10.72).
Es spricht von dem Eindruck nach den Parteikonventen,
daf man es eigentlich mit ,zwei verschiedenen Lindern,
zwei verschiedenen Kulturen, mit zwei verschiedenen
Amerikas® zu tun habe. Und diese Idee von zwei Ame-
rikas sei im Charakter der beiden Kandidaten begriin-
det. In der Sonntagsschule von Yorba Linda in Kali-
fornien sei Nixon eine Erziehung vermittelt worden, die
ginzlich auf eine innere Schau ausgerichtet gewesen sei.
Die Betonung lag dabei auf dem Individuum, auf dem,
was dieses ,fiihlte, konnte und sollte. Jede Person schuf
sich ihre eigene Welt“. Die Lebensverhiltnisse von Mit-
chell in South Dakota dagegen lieferten geniigend An-
schauungsmaterial iiber die im amerikanischen System
sozial Benachteiligten. Dort habe McGovern schon frith
gelernt, missionarisch zu wirken und Opfer auf sich zu
nehmen, um die grofle Not ,in der Pririe“ zu iiber-
stehen.



