Tagungen

Verstandigungsschwierigkeiten mit der SPD

Zwei Tagungen mit unterschiedlichem Profil

In der zweiten Maihilfte fanden kurz nacheinander im
Vorfeld von Kirche und Partei zwei Begegnungen iiber
die SPD — ihre geschichtliche Herkunft, ihren gegen-
wirtigen politischen Standort und ihr Verhiltnis zur
Kirche — statt. Fiir den 19./20. Mai lud die Katholische
Akademie in Bayern zu einer Tagung mit dem General-
thema ,SPD woher — wohin?“ ein. Acht Tage spiter
fand auf Initiative der Parteifiihrung im Haus der Fried-
rich-Ebert-Stiftung in Bad Miinstereifel ein Akademie-
Gesprich iiber das ,Selbstverstindnis von katholischer
Kirche und Sozialdemokratie heute® unter dem Titel
»Freiheit und Toleranz* statt. Den Tagungen war einiges
Gemunkel vorausgegangen, und offenbar fehlte es auch
nicht an Mifiverstindnissen. Akademiedirektor Franz
Henrich versicherte im Kardinal-Wendel-Haus unter
Protest, hinter den beiden Tagungen verberge sich ,nicht
die geringste Koproduktion®.

Nur halb gelungene Konfrontierung

Der Grund dieses Dementis war die Einladung der Fried-
rich-Ebert-Stiftung fiir die Tagung in Miinstereifel. In ihr
war ausdriicklich vermerkt, man wolle die ,in der Katho-
lischen Akademie Bayern begonnenen Akademie-Gespri-
che® nun in Miinstereifel fortsetzen. Tatsichlich hatten
die beiden Veranstaltungen aufler einem Stiick gemein-
samer Thematik und den mifiverstindlichen Terminen
wenig miteinander zu tun. Die Miinchner Tagung galt
der SPD als solcher. Mit ihr wurde eine Tagungsreihe
tiber ,Grundorientierungen und Ziele der Bundestags-
parteien® erdffnet. Bereits im Juni sollte eine ebensolche
Tagung tliber die CDU folgen (sie mufite wegen der per-
sonellen Veridnderungen an der Spitze der Partei ver-
schoben werden), und fiir Herbst ist eine Paralleltagung
mit der FDP vorgesehen. Ziel der Miinchner Tagung war
die Konfrontation von Vertretern der wichtigsten Fliigel
der Partei mit kritischen ,Sachkennern® aus Politikwis-
senschaft und Publizistik. Diese Konfrontierung war
der Akademie mit Herbert Webner, Hermann Schmidt-
Vockenhausen und dem Juso-Vorsitzenden Wolfgang
Roth auf Partei- und mit Prof. Rolf Sternberger und
Hans Buchheim auf seiten der Politikwissenschaft auch
hervorragend gelungen. Unter den geladenen Gesprichs-
partnern waren die erklirten Sympathisanten der Partei
eindeutig in der Minderheit. Das Verhiltnis von SPD
und Kirche war ein Thema unter anderen, keine blofle
Pflichtiibung, wie es ein Zeitungskommentar darstellte,

aber die Aufmerksamkeit galt in erster Linie der Partei
als der politischen Kraft, die gegenwirtig die Haupt-
verantwortung fiir die Regierung trigt. Die Miinchner
Veranstaltung zog ein zahlreiches Publikum an, ca. 700
Teilnehmer waren gemeldet, etwa 800 horten das Referat
von Herbert Wehner.

In Miinstereifel war das Verbiltnis SPD—Kirche der
eigentliche Gesprichsgegenstand. Hier suchte die Partei
das Gesprich mit der Kirche. Allerdings gelang dies im
Ansatz nur halb. Von den eingeladenen Bischofen er-
schien keiner, die amtlichen katholischen Stellen auf
Bundesebene, das Kommissariat der deutschen Bischofe in
Bonn und das ZdK waren nur durch je einen Mitarbeiter
vertreten. Termingriinde spielten dabei eine Rolle, aber
noch mehr die Meinung, ein Akademie-Gesprich sei fiir
einen quasi-offiziellen Gedankenaustausch nicht der rich-
tige Rahmen. Die Teilnehmerschaft war mit ca. 60 Per-
sonen absichtlich klein gehalten. Erschienen war auffal-
lend viel Parteiprominenz: neben Verteidigungsminister
Georg Leber, der die Einfithrung gab, und Raumord-
nungs- und Wohnungsbauminister Hans-Jochen Vogel,
dem stellvertretenden Landesvorsitzenden der SPD in
Bayern, Peter Glotz MdB, und dem nordrhein-westfili-
schen Justizminister Dieter Posser als Redner auch
der stellvertretende Parteivorsitzende Ministerprasident
Heinz Kiibn, der Fraktionsvorsitzende Herbert Webner,
der Bundesgeschiftsfilhrer Holger Bérner und zeitweise
auch Senatsprisident Hans Koschnik (Bremen) und der
rheinland-pfilzische SPD-Vorsitzende Dréscher. Die
Gesprichspartner der Partei waren in der Hauptsache
Theologen. Frank Béckle, Hermann-Josef Wallraff und
Karl Rabner hielten Referate. Unter der mitdiskutieren-
den Teilnehmerschaft war das mit der Partei sympathi-
sierende Element stirker vertreten, darunter auch ein-
zelne Mitglieder des Katholischen Arbeitskreises inner-
halb der SPD-Wihlerinitiative. Die Referate waren auf
hohes Niveau angelegt. Nur eines, das von P. Wallraff,
beschiftigte sich mit einem speziellen tagespolitischen
Thema (Mitbestimmung). Aber hier fehlten die Gewerk-
schaften als Partner. So blieb es im wesentlichen bei der
Lesung aus ,Bekenntnisschriften und bei Grundsatz-
erorterungen. Der ,Dialog® wurde selten ganz konkret
gefiihrt mit einer Ausnahme vielleicht dort, wo das Sub-
sidiarititsprinzip und das Wirken kirchlicher Triger im
kommunalen und staatlichen Raum zur Sprache kam
(Wohlfahrtswesen, Erwachsenenbildung). Streckenweise
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wurde die Tagung zu einem Gesprich unter Katholiken
oder mit Katholiken, die ihre Schwierigkeiten mit der
Kirche haben und in der Politik der SPD einen Bundes-
genossen sahen oder sehen wollten. Die Vertreter der
Partei schienen in einer Phase, in der die Verstindigung
zwischen der ersten Regierungspartei und der Kirche
nicht zuletzt wegen der Reform des § 218 des StGB
schwierig ist oder wieder schwieriger wird, auf interes-
siertes Hinhoren eingestimmt zu sein.

Wie sieht die Partei sich, und wie sehen
sie die anderen

Wihrend in Miinstereifel die Pluralitdt stirker auf seiten
der katholischen Gesprichspartner war und die Fiithrungs-
angehorigen der Partei betont homogen sprachen, war in
Miinchen durch die Auswahl der Redner und durch die
Debatte vor einem iiberwiegend CSU-nahen Publikum
mehr Gesprichsdynamik eingebaut. Der innere Span-
nungszustand der Partei, der zugleich ein nicht ungefihr-
licher Spannungszustand in der Entwicklung der parla-
mentarisch-rechtsstaatlichen Demokratie ist, konnte bei
der Notwendigkeit, die eigenen Genossen anzusprechen
und zugleich den ,richtigen® Ton fiir das parteiferne
»katholische® Publikum zu finden, auch durch die dia-
lektischen Kraftakte Herbert Wehners, der Roth mit
gleich viel Temperament widersprach und ihn gegen An-
griffe auch aus den eigenen Reihen in Schutz nahm, nicht
tiberspielt werden.

So ganz einfach war das Gesprich und die Verstindi-
gung nicht, auch wenn Symptome und Fakten in Refera-
ten mit gegensitzlicher Tendenz bei verschiedener Ge-
wichtung und verschieden offener Aussprache auch durch-
aus dieselben waren. Wenn Wehner im Blick auf gewisse
Beschliisse des Parteitages in Hannover (Maklerbeschluf})
feststellte, die Partei miisse in der Verantwortung in der
Regierung erst noch lernen, was sie verkraften kénne und
was ihr bekomme oder nicht bekomme, so fragten die
anwesenden Wissenschaftler doch prinzipieller nach dem
Einklang solcher Beschliisse mit der Verfassung. Wenn
Wehner seiner eigenen Partei den Rat gab, ,das wichtig-
ste aus dem Notwendigen® auszuwihlen, so stellten Ge-
sprachspartner von auflerhalb der Partei doch die Frage,
wie ernst die Partei bei der Setzung der Priorititen es
mit dem Verfassungsstaat nehme. Und Wolfgang Roth,
der an Stellen, wo er soziales Engagement in Anspruch
nahm, selbst von CSU-Sympathisanten Beifall erhielt,
stie mit seinem zentralen Postulat, die demokratisch-
rechtsstaatliche Ordnung sei mit einer ,antikapitalisti-
schen Politik“ (unter Einschluff der Sozialisierung der
Produktionsmittel) durchaus vereinbar, auf heftigen
Widerstand bei gemidfigten Sozialdemokraten und selbst
bei Jungsozialisten, wihrend der sich selbst als ,links-
liberal“ einstufende Peter Glotz mit der Bemerkung, das

Privateigentum an Produktionsmitteln miisse keines-
wegs aus ideologischen Griinden bestritten, sondern
konne aufgrund von Erfahrungstatsachen in Frage ge-
stellt werden, in Miinstereifel kaum auf offenen Wider-
stand stie} und sich folglich weitere Prizisierungen
ersparen konnte. Wenn Wehner die gegenwirtige Span-
nungslage in seiner Partei mit anderen fithrenden Sozial-
demokraten als Wachstumsproblem infolge eines starken
Regenerationsprozesses in der Mitgliederschaft deklarierte
(350000 Mitglieder mehr innerhalb von neun Jahren
mit unverhdltnismifliger Stirkung des intellektuellen
und studentischen Elements), horte sich die knappe, aber
prignante Rekapitulation der Politgeschichte der deut-
schen Sozialdemokratie durch Rolf Sternberger als kon-
fliktive Untermalung der von Wehner charakterisierten
Spannungslage in der Gegenwart an. Sternberger unter-
suchte das Verhiltnis der deutschen Sozialdemokratie zur
verfassungsstaatlichen Ordnung. Er charakterisierte die-
ses, teilweise durchaus in Ubereinstimmung mit Selbst-
darstellung in Miinstereifel, als die Geschichte eines Kon-
fliktes zwischen einem entschiedenen Ja zum Verfassungs-
staat und der Option fiir dessen revolutiondre Uberwin-
dung. Er kennzeichnete den Weg der Partei als ein
Schwanken ,zwischen der Zuwendung zu den politischen
Institutionen und der Entscheidung zur revolutionidren
Emanzipation“. Der Konflikt stand am Beginn zwischen
Lassalle und Marx, er kehrte wieder in der Auseinander-
setzung zwischen Ludwig Bernstein und Karl Kautsky
und wird an der Wiege der Weimarer Republik in der
Auseinandersetzung mit dem Spartakusbund und der
Ritedemokratie Liebknechts zugunsten der Staatsord-
nung entschieden. Trotz dieses Dilemmas sei die Sozial-
demokratie ,immerfort auf den Staat zugegangen, z0-
gernd, stockend, zur Kehrtwendung bereit, aber unauf-
haltsam*, selbst wenn sie erst nach den Erfahrungen mit
dem Dritten Reich die Bedeutung des Verfassungsstaates
voll erkannt und ein volles Ja zu ihm gesagt habe. Erst
im Godesberger Programm habe man endlich auch dem
marxistischen Dogmensystem den Abschied gegeben und
damit den Verzicht auf ,letzte Wahrheiten® ausgespro-
chen. In der gegenwirtigen Entwicklung der SPD, vor
allem in den von den Jungsozialisten reprisentierten
Strémungen, sah Sternberger von neuem eine Hinwen-
dung zur ,eschatologischen® Komponente in der Politik.

Woher wohl ,das neue Religionsbediirfnis“ komme und
wie wohl von neuem der Ruf nach einer ,gesellschaft-
lichen Demokratie ohne Staat zu erkliren sei, wollte
Sternberger wissen. Diskussionsteilnehmer bezweifelten
jedoch, ob er damit die Verhiltnisse in der SPD richtig
getroffen habe. Sie leugneten nicht das Vorhandensein
von Versuchen ,,Eschatologisches® in Politik umzusetzen,
doch meinte z. B. Prof. Alexander Schwan (FU Berlin),
ein Bekenntnis zur Diktatur des Proletariats habe mit
antiautoritirer Haltung nichts zu tun, und Prof. Walter
Hennis (Freiburg) sah bei den radikalen Gruppen in der
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SPD im Gegensatz zu den von Sternberger skizzierten
geschichtlichen Stationen ,keinen Widerspruch zum par-
lamentarischen Machtgebrauch und Systemverinderung®.
Man wisse sehr wohl das parlamentarische System zur
Durchsetzung eigener Ziele zu gebrauchen, von Unlust
an der Macht, die Sternberger als eines der Kennzeichen
sozialdemokratischer Geschichte darstellte, konne keine
Rede sein.

Waren in diesen und anderen Beitrigen vornehmlich
bestimmte Gruppen angesprochen, so griff Prof. Hans
Buchheim (Mainz) die ganze ,Richtung® frontal an. Seine
hauptsichlichen Vorwiirfe: Die SPD werde von einer
Grundstromung getragen, ,die vom Staat nichts wissen
will“, die Moral hauptsachlich als Gesellschaftskritik und
nicht als Gesellschaftspolitik kenne, die Gesellschaftskritik
unvermittelt in Aktion umsetze und zugleich Politik
durch ,Flucht ins Menschliche® ersetze bei gleichzeitiger
Neigung zu ,dezisionistischem Machtgebranch®. Damit
werde die Partei zur Hoffnung der Unpolitischen, die
alles der Gesellschaft zutrauen, aber mit dem Staat nichts
anzufangen wiifiten. Die Gesellschaft werde als eigenes
Handlungsobjekt verstanden, obwohl sie dies nur im
~Aggregatzustand® des Staates sein konne. Da man im
Sozialismus die Erfiillung der Demokratie sehe, werde
die Grenze zu anderen Sozialismen, solchen totalitirer
Prigung, unscharf. Das eigentliche Problem sei gerade
deshalb nicht die Abgrenzung gegeniiber dem Kommunis-
mus als solchem, sondern die grenzenverwischende
Grundstromung innerbalb der Partei.

Wehner sprach im Anschluff an das Referat von Buch-
heim ,von Leuten, die Fragen aufbauen, nach denen sie
andere richten®, und es mochten in der Tat Zweifel auf-
kommen, ob er trotz der Brillanz, mit der Buchheim so
treffsicher auf eine Grundstrdmung gegenwirtiger politi-
scher Gesinnung einhieb, nicht die Partei als ganze etwas
voreilig fiir sein Antikonzept voreinnahm. Doch fiel auf,
dafl die Reaktion seitens der Vertreter der Partei ins-
gesamt eher behutsam und schwach war.

SPD und Kirche

Im Blick auf das Gesprich mit den Katholiken blieb es
bei der wiederholten Versicherung, der Abschied von der
Weltanschauungspartei sei endgiiltig, die Partei konne
und wolle kein Religionsersatz sein. Hinter dieser Posi-
tion, so versucht man den stindigen gegenwirtigen Vor-
wurf der Reideologisierung zu entkriften, gebe es kein
Zuriick. Man unterstrich immerfort den Pluralismus der
Motive, die zur SPD fiihren kénnen, wie sie im Godes-
berger Programm angegeben sind (Humanismus und klas-
sische Philosophie, christliche Ethik, Marxismus). Aber
in einer abendlichen Diskussion in Miinstereifel stellte
sich bald heraus, daf mit einem Pluralismus der Motiva-

tion nicht allzuviel gewonnen ist. Karl Rabner warf ein,
vollig verschiedene Motivationen kénnten nicht zu ein
und demselben motivieren. Ohne diesen Einwurf voll zu
akzeptieren, setzte man dann aber doch stirker auf die
Grund- und Menschenrechte als politische Motivations-
basis. Damit war, so scheint es, zugleich ein erstes Kern-
problem im Verhiltnis von Kirche und Partei angeschnit-
ten. Es kommt nicht darauf an, Christen bzw. Katholi-
ken quasi mit Konzessionen zu umwerben mit dem Hin-
weis, daf} sie auch ihre christlichen Grundhaltungen in
eine sozialdemokratische Politik mit einbringen kénnen.
Es hilft auch nicht der Hinweis, daf beide Seiten von
verwandten moralischen Antriebskriften bewegt werden.
Es kommt vielmehr darauf an, daf} die Partei auch in
der Weise auf letzte Wahrheiten verzichtet, daf} sie nicht
de facto dann doch ins Schlepptau einer ideologischen
Richtung gerit. Das heifit im Klartext, dafl das Verhilt-
nis von SPD und Kirche in Zukunft in erster Linie von
der Fihigkeit der SPD, Volkspartei zu sein, abhingen
wird. Von allen an den beiden SPD-Tagungen Beteilig-
ten hat diesen Punkt, in dem hier referierten Sinne, wohl
Hermann Schmidt-Vockenhausen am deutlichsten in Er-
innerung gebracht und damit seiner eigenen Partei die
moglichen Folgen eines Lavierens zwischen jungsozialisti-
schen Hoffnungen und einer sozial-liberalen Volkspartei
bei der katholischen Wihlerschaft vor Augen gefiihrt.
Und es war eigentlich bedauerlich, daf das auf das Zwie-
gespann Wehner—Roth fixierte Publikum kaum nach-
stiefl.

Der zweite Kernpunkt im Verhidltnis Kirche—SPD
diirfte das Maf an politisch praktizierter Freibeit sein.
Hans-Jochen Vogel unterstrich in Miinstereifel die ,,Rolle
des Individuums als Bezugspunkt sozialdemokratischer
Politik“. Um die Art, wie sie die Rolle zu artikulieren
vermag, werde die parteiinterne Auseinandersetzung in
nichster Zeit vornehmlich gehen. Aus kirchlicher Sicht ist
es allerdings nicht damit getan, Freirdume fiir das Indi-
viduum zu wahren oder zu schaffen. Damit kdnnten sich
auch privatistische und kollektivistische Tendenzen gegen-
seitig negativ erginzen. Entscheidend ist vielmehr, dafl
trotz aller notwendigen Planung und entgegen aller
Planungsideologie Raum bleibt fiir gesellschaftliche Initia-
tiven von Gruppen und freien Trigern. Wiirde man dies
nur als konfessionelles Postulat zum Schutz der eigenen
Interessen sehen, so wire dies falsch. Die Kirche ist viel-
mehr selbst gehalten, zu priifen, was sie gesellschaftlich
leisten kann. Das Wirken freier Krifte nicht nur in
Randregionen, wo Staat und Kommunen nicht , greifen®,
gehort aber ebensosehr zu einer freiheitlichen Grundord-
nung wie Privateigentum und Wettbewerb. Es gab wie-
derholt Bekenntnisse zum Subsidiarititsprinzip. Beson-
ders klar fiel es bei Hans-Jochen Vogel aus. Aber auch
Roth bekannte sich dazu. Doch diirfte es gerade hier eini-
ges zu erkliren geben. Die Versicherung Roths, mit der
er sich von kirchenkimpferischen Tendenzen der Jung-
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demokraten absetzte, die Kirchen gehorten heute nicht
mehr zu den fortschrittshemmenden Kriften und man
habe keinen Grund, ihre gesellschaftliche Position in Frage
zu stellen, war zu sehr vom eigenen Fortschrittsverstind-
nis gefarbt, um besonders hilfreich zu sein. Roth meinte,
auch das Subsidiarititsprinzip miisse viel mehr auf die
Betroffenen bezogen werden. Wie dies im Zusammenspiel
zwischen Staat, Kommunen, freien Trigern und Selbst-
hilfeorganisationen geschehen soll, dariiber hitte man
gerne mehr erfahren.

Als drittes Kernproblem im Verhiltnis Kirche—Partei
kristallisierte sich die Frage heraus, welchem Menschen-
bild die SPD im Blick auf ethische Grundentscheidungen,
die in die praktische Politik und Gesetzgebung hinein-
reichen, den Vorrang gibt und wie weit die Kirche als
in der Transzendenz griindende moralische Autoritit ernst
genommen wird.

Es geht dabei auch um die von Leber und Minister Posser
allgemein erhobene Forderung nach positiver Toleranz,
die der Kirche eine aktive Rolle zuerkennt und sie nicht
nur ,ertrigt®. Prof. J. B. Metz (Miinster) nannte zum
Abschlufl der Diskussion in Miinstereifel den § 218, der
auf beiden Tagungen zwar im Hintergrund gehalten,
aber doch immer wieder angesprochen wurde, dafiir als
ernstes Beispiel“. Er forderte fiir die Zukunft eine Aus-
sprache dariiber, wie die SPD und die Kirche auf den
je verschiedenen Verantwortungsebenen zur Bewahrung
und Organisation des Lebens in der Zukunft stehen und
welche Gemeinsamkeiten es hier iiberhaupt geben kdnne.
Damit war zweifellos der schwierigste Punkt angespro-
chen und zugleich der Komplex genannt, iiber den Ge-
sprache zwischen Kirche und Parteien am sinnvollsten
erscheinen.

Aquidistanz ist kein Allheilmittel

Diese hier nur gerafft wiedergegebenen Schwerpunkte
relativierten ein Stiick weit von selbst das Prinzip der
Aquidistanz (der Kirche zu den Parteien), das im An-
schlufl an das Arbeitspapier der Synodenkommission V
»iber Aufgaben der Kirche von Staat und Gesellschaft*
vor allem von Prof. Bockle in die Diskussion gebracht
wurde. Dieses Prinzip hat in der Bundesrepublik an-
gesichts einer lange Zeit fast selbstverstindlichen Nihe
zu den Unionsparteien bei ebenso grofler, wenn nicht noch
groflerer Distanz von der SPD durchaus einen guten
operativen Sinn. Es ist aber schon in sich problematisch.
Es kann in erster Linie kaum darum gehen, daff die
Kirche zu allen Parteien gleichsam die geometrisch gleich-
weite Distanz hilt. Entscheidender ist, daf die Kirche zu
den Parteien #berbaupt Distanz hilt und dafl das 6ffent-
liche Wirken der Kirche nicht mit der politischen Ebene,
auf der Parteien agieren, verwechselt wird. Die groflere
oder geringere Nihe der Katholiken als Wablerschaft zu
einer bestimmten Partei richtet sich indessen nach der
grofleren oder geringeren Nihe dieser Partei zu ihren
Grundiiberzeugungen und, soweit vorhanden, konfes-
sionsspezifischen soziokulturellen Priferenzen. Dies ist in
den angelsichsischen Lindern, wo die Distanz zu den
Parteien — als Distanz zur parteipolitischen Ebene —
viel grofler ist, nicht anders. Es gibt Priferenzen der US-
Katholiken fiir die Demokraten und der englischen
Katholiken fiir Labour. Es ist an den Parteien, dieses
Verhiltnis jeweils mit ihren Mitteln in einem fiir sie er-
triglichen Gleichgewicht zu halten. Dies ist natiirlich kein
Feld fiir Eiferer und Missionare, und deswegen bedarf
das Verhiltnis von SPD und Kirche, das wurde auch in
Miinstereifel deutlich, in diesem Punkte noch der Ent-
krampfung.
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In diesem Friihjahr hat die deutsch-schweizerische Ordinarien-

konferenz eine Erklirung zur innerkirchlichen Auseinander-
setzung in der deutschsprachigen Schweiz herausgegeben; sie
ist unterzeichnet von den Bischtfen von Basel, Chur, St. Gallen
und vom Abt von Einsiedeln. Diese Auseinandersetzungen

gehen vor allem um die Entwicklung, die sich seit dem Zweiten’

Vatikanischen Konzil angebahnt hat. Die Ordinarienkonferenz
begreift es zwar, ,daf} dabei nicht alle die gleichen Auffassun-
gen iiber die Notwendigkeit von Verinderungen im kirchlichen
Leben vertreten. Gelegentlich kommt es zu Spannungen zwi-
schen sog. ,progressiven’ und ,traditionalistischen® Kriften®; sie
stelle aber fest: ,Seit einiger Zeit haben jedoch die Polarisie-

rung und die Spannungen zugenommen, so daf} sie ein gesundes
Maf} iibersteigen. Dadurch kommt es zu einer bedauerlichen
Verhirtung der eigenen Stundpunkte, die eine sachliche Aus-
einandersetzung verunmdglichen. An Stelle des offenen Ge-
sprichs treten lieblose Kritik, personliche Anfeindungen und
gegenseitige Verketzerungen.“

Einerseits richtet sich dieser Vorwurf an die Adresse ,traditio-
nalistischer Publikationen, Zeitschriflen und Flugblitter: Hier
finden die Bischtfe, dafl ,der genannte Vorwurf um so schwe-
rer wiegt, wenn er gegen Publikationen erhoben werden mufi,
die behaupten, der Wahrung, Verteidigung und Hebung des
katholischen Glaubens zu dienen®. Konkret wird ihnen vor-



