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Theologie. Balthasars Gesamtwerk schligt iiberall durdh, er gibt
mehr, als es zur Losung der Frage bediirfte. Doch man fragt
sich bei der Hauptthese am Schluff, ob eine ,Ideologie® des
Petrus-Martyriums dem anstéfigen Papsttum mehr Sympathien
gewinnen kann. Zu hart steht heute im Raum die Praktizierung
des Lehramts mit den umstrittenen Methoden gegen Abweichler.
Sollen sie durch diese Studie verteidigt werden? Kaum, denn
die ,Internationale Theologenkommission®, der Balthasar an-
gehdrt, hat mit ihrer Dokumentation ,,Die Einheit des Glaubens
und der Theologische Pluralismus“ (Johannesverlag, Einsiedeln
1973, 220 S.) erfreulich differenziert geurteilt. Beide Biicher
sollte man wohl nebeneinander lesen.

GEIKO MULLER-FAHRENHOLZ: Heilsgeschichte zwischen
Ideologie und Prophetie. Profile und Kritik heilsgeschichtlicher
Theorien in der Ukumenischen Bewegung zwischen 1948 und
1968. Okumenische Forschungen Band 11/4. Herder 1974. 268 S.
Lw. 40.— DM :

Das sehr gescheite Buch ist mehr als eine von Jiirgen Moltmann
angeregte und von Hans Kiing betreute Dissertation. Der Ver-
fasser steht in Oxford im kirchlichen Amt und stiitzt sich weit-
blidkend auf alle erdenklichen Skumenischen Archive. Er be-
herrscht meisterhaft die Materialfiille und findet im Schlufiteil
zu fruchtbaren Thesen, um die Verwirrung der heilsgeschicht-
lichen Konzepte zu einer tragfihigen Theologie zu fithren: zur
Prophetie. Aus den Dokumenten von vier Vollversammlungen
des ORK und Studien von Faith and Order wihlt der Verfas-
ser treffsicher in Teil I die einander widersprechenden Ideen
zur Heilsgeschichte, ihr Verhiltnis zur Christozentrik sowie zu
Natur und Geschichte aus und stellt die kritische Diagnose, wo
diese den biblischen Sinn von Heil verfehlen. Teil II ,Profile®
geht die Werke von Erzbischof W. Temple, L. Hodgson und
O. Cullmann durch, wie sie ,Heilsgeschichte verstehen, zuletzt
auch das II. Vatikanum, mit der Feststellung, dafl Paul VI. und
Prof. Skydsgaard beim Empfang der Konzilsbeobachter aneinan-
der vorbeigeredet haben (obwohl der Papst den Text der Skyds-
gaard-Rede vorher kannte). Das jeweilige Offenbarungsver-
stindnis, die Ekklesiologie, die Theorie von Religion und Men-
schen wirken trennend. Aus diesem beklagenswerten, endlich
genau festgestellten und einsichtig gemachten Gewirr fiihrt Teil
III heraus durch den Nachweis, wo Ideologieverdacht vorliegt,
wo apokalyptische Gnosis und wo echte Prophetie, auf die das
Buch hinzielt. Drei Thesen ,zu einer Theologie der Gottes
Oikonomia® erkliren, wie ein theologisches Verstindnis von

Geschichte neu aus der (at) Prophetie zu begriinden sei, mit
feiner Kennzeichnung des Propheten (221 f.), ferner dafl solche
Prophetie sich ,als Diakonia an der Zukunft der Geschichte ver-
stehen lernt® und ,ein Nachdenken iiber Gottes Oikonomia nur
sinnvoll erscheint, wenn es im Rahmen der Doxologie geschieht®
(230f.). Fiir katholische Leser ist das eine befreiende Lektion
iiber das spezifisch Protestantische (im theologischen Sinn).

Riickfrage nach Jesus. Zur Methodik und Bedeutung der Frage
nach dem historischen Jesus. Hrsg. von Karl Kertelge. Quaestio-
nes Disputatae Nr. 63. Herder 1974. 223 S. Kart. 22.80 DM
Der ertragreiche Band dokumentiert das Gesprich der ,, Arbeits-
tagung katholischer Neutestamentler® vom April 1973, woriiber
hier ausfiihrlich berichtet wurde (HK, Juni 1973, 299—304). Er
enthilt die Referate von Ferdinand Hahn (prot.), Karl Ker-
telge, Fritzleo Lentzen-Deis, Franz Mufner, Rudolf Pesch und
Rudolf Schnackenburg. Es kennzeichnet die Verbundenheit mit
der protestantischen Forschung, daff Hahn das grundlegende
Referat ,Methodologische Uberlegungen zur Riickfrage nach
Jesus® (11—77) hielt. Im Mittelpunkt aller Arbeiten steht die
Auffindung der rechten Kriterien fiir eine ,Rekonstruktion®
der urspriinglichen Verkiindigung wie des Verhaltens Jesu, so
problematisch auch die historische Riickfrage und so verschieden
allein schon der Begriff des ,historischen” Jesus ist (61 f.). Kennt
auch die Urchristenheit nicht so wie unsere Exegese einen
»Schritt zuriick® zum vordsterlichen Jesus, so sei unbestritten
das Interesse der Urkirche und ihrer antidoketischen Haltung
am wirklichen Menschen Jesus. Doch darf nicht unsere histori-
sche Erkenntnis zum Mafistab des Kerygma werden (75). Bei
Hahn wie bei Schnackenburg bleibt Exegese eine ,auf Glauben
bezogene und der Glaubensgemeinschaft verpflichtete Aufgabe®
(77). Dieser Einsicht gibt Schnackenburg eine pastorale Wen-
dung, wenn er gegeniiber mancher gnostischen und ichbezoge-
nen Frommigkeit in der Kirche erwartet, dafl diese sich dem
wirklichen Jesus stellt und auch seine sozialkritischen Forderun-
gen hort (196, 199, 202). Das Studium des Buches hat eine viel-
leicht gar nicht beabsichtigte wertvolle Nebenwirkung: es zeigt,
wie nahezu unmdéglich es dem Lehramt der Kirche wird, vor-
eilige Interpretations-Entscheidungen zu vollziehen und eine
Diskussion abzuwiirgen, die sich ihrer kirchlichen Bindung wohl
bewuflt ist. Ob es aber geraten ist, dafl die Neutestamentler bei
einem so wichtigen Thema unter sich blieben, dringt sich als
Frage auf. Hilt man Dogmatiker noch nicht fiir reif, die exe-
getischen Methoden auszuwerten oder zu befruchten?
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BACIOCCHLI, J. DE S. M. Accords des
Dombes et théologie oecuménique. In:
Istina 1974 Nr. 2 (April—Juni) S. 160 bis
179;

. “Der Aufsatz eines Mitgliedes der Gruppe des
Dombes verteidigt deren Konsensusdokumente

iiber die Eucharistie und iiber das kirchliche
Amt gegen die Vorwiirfe der Zweideutigkeit
von C. Dumont OP in ,Istina“ 1973 Nr. 2
(HK, September 1973, 489 bzw. Dezember
1973, 608). Obwohl die methodischen Klar-
stellungen P, Dumont nicht iiberzeugt haben,
wie seine Replik S. 180 f. erkennen liflt, bleibt
die Auseinandersetzung beachtlich, weil sie
typische Schwierigkeiten zeigt, die bei der

Uberwindung dogmatischer Sprachbarrieren
zwischen den Konfessionen auftreten, zumal
bei so festgeprigten Begriffen wie Kirche, Apo-
stolische Sukzession, Zeichen, Amt usw, Die
Differenzen machen auch deutlich, dafl ein Fort-
schritt nicht méglich ist ohne eine sorgsame
hermeneutische Besinnung auf beiden Seiten
iiber die mit kulturellen und philosophischen
Primissen vorbelasteten Begriffe der dogma-



