Vorgange

Die evangelische Kirche und ihre

Radikalen

In den letzten Wochen waren einige
Vorginge zu verzeichnen, die ein-
drucksvoll die im deutschen Protestan-
tismus bestehenden politischen Kontro-
versen beleuchteten. Aus Wiirttemberg
wurde der Fall eines ordinierten Theo-
logen, Religionslehrer an einem Stutt-
garter Gymnasium, gemeldet, dem
vom Schulamt wegen seiner Kandi-
datur fir die KPD bei den baden-
wirttembergischen Kommunalwahlen
fristlos gekiindigt wurde und der dar-
aufhin erklirte, er werde sich um die
Riickkehr in den kirchlichen Dienst be-
mithen (vgl. epd;, 24. 4. 1975). In
Hannover leitete die Landeskirche ein
Amtszuchtverfahren gegen zwei Pa-
storen ein, die in Amtstracht an einer
kommunistisch  gesteuerten ,Rote-
Punkt-Aktion“ gegen Fahrpreiserhs-
hungen teilgenommen hatten (vgl. Die
Welt, 22. 4. 75). Daraufhin stellten
sich rund 30 Pfarrer und Vikare der
Landeskirche hinter ihre beiden Amts-
briider und solidarisierten sich in einer
»Aktionsgemeinschaft Kirche und Ge-
sellschaft“ (AKIG). Kurz vor diesen
Ereignissen hatte sich der hanno-
versche Landesbischof, Professor Edsu-
ard Lohse, im April-Heft der ,Lutheri-
schen Monatshefte“ in bemerkenswerter
Weise zum Thema ,Die evangelische
Kirche und der demokratische Rechts-
staat” geauflert (vgl. FAZ, 19. 4. 75).
Und schlieflich konstitnierte sich am
13. April in Frankfurt ein Komitee
»Freiheit fiir Wort und Dienst in der
Kirche®, das sich in einem von mehr
als 180 Unterschriften (u. a. der prak-
tischen Theologen Yorick Spiegel und
Prof. Bernd Paeschke, von Dorothee
Solle und Prof. Marie Veit; Kontakt-
adresse fiir weitere Zustimmungserkli-
rungen ist der Frankfurter Religions-
pidagoge Prof. Dieter Stoodt) gestiitz-
ten Aufruf gegen die Unvereinbarkeit
von pfarramtlichem Dienst und der
Mitgliedschaft und Forderung won
Parteien anf marxistisch-leninistischer
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Grundlage wendet. Einen Beschluf} in
dieser Richtung hatte die Landeskirche
Hessen-Nassau auf ihrer Synode im
letzten Herbst gefafit (vgl. epd-Doku-
mentation 56/74).

Streit schon seit Jahren

Ganz ohne Zweifel entziindet sich in
der evangelischen Kirche der Bundes-
republik schon seit Jahren der Streit
weniger an Fragen der Theologie, der
Kirchenstruktur und der Okumene als
an Problemen des Verhiltnisses zum
Staat, zur Verdnderung der Gesell-
schaft, zur Gewalt als Mittel der Poli-
tik. Der Streit in der Berliner Kirche
um den Besuch von Bischof Scharf bei
Ulrike Meinhof ist noch nicht verges-
sen und war nur ein Symptom fiir die
tiefgreifenden Kontroversen, die zum
Thema Kirche und Politik im deut-
schen Protestantismus bestehen. Die
Fronten reichen von Kirchenmitglie-
dern, die der Kirche vorwerfen, sie
wiirde Glaube, Sitte und Vaterland
verraten, der Gewalttitigkeit Vor-
schub leisten und sich kommunistisch
unterwandern lassen, bis zu jener Pa-
storin, die in einer Konfirmationspre-
digt sagte, ,,mit allem, was er fiir und
mit dem chinesischen Volk getan hat,
stinde Mao ,Gott ndher als alle
Pipste und Bischofe der letzten 1000
Jahre zusammen* (vgl. epd-Dokumen-
tation 32/74). Konsequenterweise wer-
den mit beiden Positionen immer wie-
der Kirchenaustritte begriindet; die zi-
tierte Pastorin hat tatsichlich auf ein
gegen sie angestrengtes Amtszuchtver-
fahren mit dem Austritt aus der Kirche
reagiert.

Den Kirchenleitungen wurde einerseits
vorgeworfen, sie wiirden sich zu wenig
entschlossen darum kiimmern, dafl die
Pfarrer ihren seelsorglichen Auftrag
nicht zugunsten extremen politischen
Engagements vernachldssigen, anderer-

seits, sie wiirden durch die Einfiihrung
eines ,Radikalenerlasses® die Freiheit
des Christenmenschen verraten und do-
kumentieren, dafl die Kirche ein ,reak-
tiondres Organ der herrschenden Ka-
pitalistenklasse® ist (so die ausgetre-
tene Pastorin Edda Groth, vgl. epd-
Dokumentation 56/74). In dieser Lage
haben es die Kirchenleitungen natur-
gemafl schwer: die ,seelsorgliche®
Handhabung von Fillen, in denen sie
es in Gestalt von ,linksradikalen®
Pfarrern mit einer in sich geschlossenen
Ideologie zu tun bekommen, wird von
den einen als Schwiche, von den an-
deren als Opportunismus (oder als bei-
des in einem) ausgelegt. Zudem ist es
fatal fiir das Erscheinungsbild der
evangelischen Kirche im &ffentlichen
Bewufitsein, dafl zwar sehr wohl die
Eskapaden ihrer politischen Auflensei-
ter, aber kaum die differenzierten und
im Sinn der freiheitlich-sozialen Ord-
nung der Bundesrepublik engagierten
Argumentationen ihrer fithrenden Gre-
mien und Persdnlichkeiten (die die
tberwaltigende Mehrheit der Pfarrer-
schaft hinter sich haben) Aufsehen er-
regen. Es konnte allerdings sein (und
wire zu wiinschen), daf} im vorliegen-
den Fall die Thesen Lohses mehr Re-
sonanz finden als die Verlautbarung
des Frankfurter Komitees.

Linkes Komitee fiir Freiheit
in der Kirche?

Der Aufruf der Frankfurter Griin-
dungsversammlung bezeichnet den Un-
vereinbarkeitsbeschlufl als , gefihr-
lich®, ,weil die Kirche hier auf die ge-
rade herrschenden politischen Uber-
zeugungen festgelegt und damit die der
evangelischen Freiheit entsprechende
Gewissensfreiheit des Einzelnen un-
ertriglich eingeschrinkt wird“. Moti-
vation der Kirchenleitungen sei dabei
die Angst vor einem Auszug von Mit-
telstand und Biirgertum aus der Kirche;
letztlich fiirchte man den Verlust von
Kirchensteuergeldern, der zum ,finan-
ziellen Zusammenbruch der Kirche als



266

Vorgéange

gesellschaftlicher ~ Groforganisation®
fiihren konne. Wortlich erklirt der
Aufruf: ,Zu dem vierfachen Allein
der Reformation . . . tritt ein fiinftes:
Allein das Geld — sola pecunial®
Wenn als Folge von wirtschaftlichen
Schwierigkeiten ,alle entschiedenen
Kritiker der gerade herrschenden poli-
tischen Meinung personlich diffamiert,
diszipliniert oder — schon in Einzel-
fillen — politisch verfolgt werden®
und alles, ,was Sozialismus und Kom-
munismus heifit, pauschal verworfen
wird®, diirfe die Kirche diesen Trend
keinesfalls mitmachen. Sie laufe sonst
Gefahr, keine ,,zukunftsweisende Posi-
tion“ beziehen zu kdnnen. Diese Ge-
fahr nehme da konkrete Gestalt an,
wo Pfarrer nicht Parteien oder Grup-
pierungen angehoren dirfen, die sich
auf den Marxismus-Leninismus beru-
fen, wo ,bestimmte” Kandidaten nicht
ordiniert und ,,bestimmte® Pfarrvikare
nicht in den stindigen Dienst iiber-
nommen werden. Der Aufruf sieht
darin die Preisgabe der ,Freiheit des
Christenmenschen und der ganzen
Kirche® und pliddiert dafiir, dafl die
Kirche ein ,offener Raum® bleibe:
»Kirche und Gemeinde miissen Orte
sein oder werden, in denen jeder, ohne
den anderen an sein persdnliches Wis-
sen und Gewissen zu binden, die
menschlichen, politischen und gesell-
schaftlichen Problemezur Sprache brin-
gen und L8sungsmdglichkeiten vertre-
ten kann.*

Die Verfasser des Aufrufs meinen, sich
mit diesem Kirchenbild auf die Barmer
Erklirung der Bekennenden Kirche
von 1934 berufen zu konnen. Ob das
berechtigt ist, diirfte jedoch ziemlich
zweifelhaft sein. Denn gerade in den
Auseinandersetzungen mit den Deut-
schen Christen haben die Vertreter der
Bekennenden Kirche darauf bestanden,
dafl die Kirche nicht schlechthin ,of-
fener Raum® sein konne, sondern be-
reit sein miisse, ,, Grenzen® zu ziehen
und im konkreten Fall zu erkliren,
die und die Position widerspreche dem
Evangelium. Recht gewagt scheint auch
die Argumentation mit der Angst vor
dem Auszug des Mittelstandes — als
ob nur das ,Biirgertum“ ein mar-
xistisch-leninistisches Engagement der

Kirche ablehnen wiirde. Daf} der Text
im Grunde genommen die Vorstellung
insinuiert, die einzige ,zukunflswei-
sende Position® sei der Marxismus-
Leninismus, unterstreicht, wie recht die
Kirchenfithrer haben, die gegen die
Mitgliedschaft von Pfarrern in kom-
munistischen Gruppierungen nicht nur
den nach wie vor offiziellen kimpferi-
schen Atheismus der Kommunisten,
sondern auch ihre notorische Intoleranz
ins Feld fiihren. Die in Frage kom-
menden Gruppierungen sind ja be-
kanntlich durchwegs nicht auf einen
freiheitlich eingefirbten ,Marxismus
mit menschlichem Antlitz® eingeschwo-
ren und bekennen sich entsprechend
deutlich zur leninistischen Variante
bzw. deren sowjetischen oder maoisti-
schen Spielarten.

Bei der Begriindung des Unvereinbar-
keitsbeschlusses — er griindet sich auf
§ 27 des Pfarrergesetzes: ,Der Pfarrer
darf nicht Kérperschaften oder Per-
sonenvereinigungen angehoren oder sie
in anderer Weise fordern, wenn ihre
Zwecke mit dem Auftrag der Kirche
unvereinbar sind“ — hatte im Novem-
ber 1974 der hessen-naussauische Kir-
chenprisident Helmut Hild betont,
daf} neben dem doktrinalen Atheismus
auch die prinzipielle Intoleranz gegen
alles, was mit dem ,Klassenfeind® in
Zusammenhang steht, ,Anlafl einer
klaren Scheidung zwischen dem Dienst
in der Kirche und der Mitgliedschaft
in der DKP“ sei (vgl. epd-Dokumen-
tation 56/74). Er hatte auch in Erin-
nerung gerufen, dafl’ der Marxismus-
Leninismus eine eigenstandige poli-
tische Verantwortung der Kirche kate-
gorisch ausschliefe. Gerade das ficht
freilich manche linksradikalen Pasto-
ren nicht an. Die schon zitierte Edda
Groth etwa hatte immer wieder her-
vorgehoben, daff Religion Privatsache
sel.

Zur praktischen Durchfibrung des Un-
vereinbarkeitsbeschlusses hatte Kir-
chenpriasident Hild angekiindigt, es
werde keine pauschalen formal-juristi-
schen Suspendierungen auf Grund der
bloflen Mitgliedschaft geben. Man
werde sich vielmehr um eine sorgfil-
tige Priifung des Einzelfalles bemiihen
— was eine grundsitzliche Auseinan-

dersetzung nicht ausschliefft, sondern
voraussetzt. Dabei muf} es sowohl um
die Ideologie der betreffenden Grup-
pen wie um eine prinzipielle Orts-
bestimmung der Kirche in Staat und
Gesellschaft gehen.

Lohses Pladoyer fiir den
Rechtsstaat

Fir den zweiten Aspekt der Ausein-
andersetzung beschreiben die Thesen
von Landesbischof Lohse eine klare
Ausgangsposition. In ihrem Kontext
wird die ,Einzelfrage® der ,Radika-
len im kirchlichen Dienst® zu behan-
deln sein. Sein’niichtern-sachliches Pli-
doyer fiir die freiheitliche Rechtsord-
nung ist sicher nicht ohne Reflexion der
Erfahrungen entstanden, die er in den
aufgeregten Jahren zwischen 1967 und
1971 als Dekan der Theologischen Fa-
kultdt und als Rektor und Prorektor
der Universitit in Gottingen gesam-
melt hat.

Zu Beginn seiner Thesenfolge bestimmt
Lohse als Auftrag der Kirche, ,die Bot-
schaft von der Liebe Gottes, die er in
Christus aller Welt zugewandt bat, al-
len Menschen in Wort und Tat zu be-
zeugen®. Um diesen Auftrag kdnne sich
die Kirche — ,notfalls unter Lei-
den® — in jeder Gesellschaffsordnung
bemiihen, sie trete aber fiir das Recht
freier Ausiibung der Religion ein. Der
Staat sei ,durch Gottes Willen gesetzt®
und habe die Aufgabe, ,nach dem Maf}
menschlicher Einsicht und menschlichen
Vermogens fiir Recht und Frieden zu
sorgen®. Das Ergebnis der wechselvol-
len Geschichte des Verhiltnisses der
evangelischen Kirche zum Staat und
der Ertrag der Erfahrungen wihrend’
des Dritten Reiches sei die Erkenntnis,
dafl Gerechtigkeit und Freiheit am ehe-
sten im demokratischen Rechtsstaat als
der relativ besten Staatsform gesichert
seien, ,weil er insbesondere indivi-
duelle Entfaltung, freie Meinungs-
duferung, Schutz der Schwachen, Her-
stellung von Chancengerechtigkeit und
Férderung des Wohls aller Menschen
ermdoglicht®,

In diesem Staat komme christlichem
Glauben und Leben éffentliche Bedeu-
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tung zu, wobei aber die Kirche auf das
Privileg der Staatskirche zugunsten
des Rechts auf Freiheit des Glaubens
und Gewissens verzichten miisse und
nicht durch Ausiibung von Druck oder
Anwendung von Gewalt, sondern nur
durch die Verkiindigung des Wortes
und den Dienstder Liebe wirken diirfe.
In der Partnerschaff zwischen Kirche
und Staat sei es Sache des Staates, der
Kirche Raum zur Verwirklichung ihrer
Freiheit zu geben (auch fiir ihren so-
zialen Dienst in Einrichtungen freier
Trigerschaft), Auftrag der Kirche sei
es, zur Entfaltung und zum Schutz der
freiheitlichen Rechtsordnung beizu-
tragen.

Im einzelnen nennt Lohse dabei vier
Aufgaben der Kirche: sie miisse die
Biirger nicht nur auf ihre Rechte, son-
dern auch auf ihre Verantwortung hin-
weisen; sie miisse daran erinnern, daff
der Mensch als Geschopf Gottes sich
nicht an die Stelle des Schopfers setzen
diirfe (,Sie hat daher ebenso vor
Selbstiiberforderung und Selbstiiber-
schitzung wie vor Skepsis und Re-
signation zu warnen®); sie miisse gegen
Omnipotenzanspriiche des Staates das
Recht des einzelnen Biirgers und freier
Initiativen in Schutz nehmen; und sie
miisse ,,mit Entschiedenheit® dafiir ein-
treten, ,dafl Gewalt unter keinen Um-
stinden als legitimes Mittel zur Ver-
inderung gesellschaftlicher Ordnung
gelten darf“, weil im Rechtsstaat Ver-
inderung durch demokratische Wil-
lensbildung méglich sei. AbschliefBend
betont Lohse, daf} sich die Kirche mit
keiner politischen Partei identifizieren
diirfe, aber sich zum ,seelsorgerlichen
Gesprich mit verantwortlichen Politi-
kern“ verpflichtet wisse.

Mit diesen Thesen, ihrem klaren Be-
kenntnis zum demokratischen Rechts-
staat und ihrer mehrfachen Ablebnung
der Gewalt als politisches Mittel be-
wegt sich Lohse auf der Linie der Er-
klirung der EKD zum Grundgesetz-
Jubilium des vergangenen Jahres (vgl.
HEK Juli 1974, 359f.). Er hat deutlich
gemacht, daf politische Unabhingig-
keit der Kirche nicht Indifferenz ge-
geniiber allen mdglichen Systemen be-
deutet, sondern daf} die Kirche eine 6f-

fentliche Verantwortung hat und daf
sie vom Evangelium her fiir die Wah-
rung bestimmter Grundwerte in kriti-
scher Solidaritidt mit bestehenden demo-
kratischen Ordnungen miteinzustehen
hat.

Landesbischof Lohse ist sich zweifellos
bewufit, mit seinen Thesen einen brei-
ten Konsens unter den bundesrepubli-
kanischen Protestanten formuliert zu
haben. Er hat deshalb mit gutem Recht
jiingst eine pauschale Verdichtigung
der Pfarrerschaft wegen -einseitiger
politischer Aktivitdt zuriickgewiesen
(vgl.epd, 2. 5. 75). Im innerkirchlichen
Streit mit den — allerdings mehr als
eine quantité négligeable darstellen-
den — Auflenseitern kénnen moglicher-
weise die bitteren Erfahrungen mit
dem Terror weiterhelfen. Denn es
diirfte doch zumindest eine Uberlegung
wert sein, ob die einhellige &ffentliche
Ablehnung des Terrors fiir eine gesell-
schaftskritische Position ohne Bedeu-
tung bleiben kann, die so radikal ,ne-
gativ® ist, daf ihre letzte Konsequenz
die Gewalt sein mufl. Man braucht die
Minderheit radikaler Pfarrer, Vikare
und Theologen nicht in die Nihe der
Terroristen zu riicken, um ihnen die
Frage stellen zu kénnen, ob eine poli-
tische Option, die fiir unser Gemein-
wesen keine Chancen der Reform sieht
und nur die Vokabeln ,reaktiondr®
und ,spitkapitalistisch® fiir es parat
hat, nicht notwendig zu subjektiver

Verzweiflung oder zu 6ffentlicher Ge-
walttat fiihrt. Dafl beides aber nicht
Maximen einer christlichen Ethik sein
konnen, liegt auf der Hand.

Probleme auch in der
katholischen Kirche

Der katholische Beobachter der deut-
schen Szene mag in der Gefahr sein,
alle diese Kontroversen im evangeli-
schen Bereich fiir ziemlich ,exotisch®
zu halten, weil es einen ahnlichen Streit
im Katholizismus der Bundesrepublik
auch nicht annihernd gibt (die Ausein-
andersetzung um die Mitgliedschaft
von Jusos im Kolpingsverband kann
man hier getrost beiseite lassen). Die
katholische Kirche im ganzen hat aber
durchaus ihr ,Radikalenproblem®, ins-
besondere in Gestalt der Frage der Mit-
arbeit von Klerikern in extrem linken,
zum Teil links von den Kommunisten
stehenden Gruppen im romanischen
Katholizismus (Frankreich, Portugal,
Stidamerika). Eine Beurteilung dieses
Engagements miifite allerdings die im
Vergleich zur Bundesrepublik sehr un-
terschiedlichen Bedingungen beriick-
sichtigen, unter denen diese Priester
mit ihren Gemeinden leben. Die inten-
sive Beschiftigung mit dem Thema
Christentum und politischer Radikalis-
mus steht jedenfalls auch der katho-
lischen Kirche ins Haus. H3GHER,

Kirche dampft nationalistische
Emotionen in Karnten

Nach Abschlufl der Usterreich-Synode
und des Katholikentages in Wien im
Herbst des Vorjahres ist im dsterreichi-
schen Katholizismus weiterhin eine
deutliche Hinwendung zur Losung in-
terner offener Fragen zu beobachten,
wobei Fragen der Spiritualitit im Vor-
dergrund stehen und vielfiltige Be-
mithungen verschiedener pastoraler
Gruppen festzustellen sind. Nach au-
fen hin hat sich der Konflikt zwischen
Kirche und Sozialistischer Partei in der
strittigen Frage der Fristenregelung,

die in Osterreich am 1. Jinner 1975
Gesetzeskraft erlangt hat, verhirtet,
wenn auch von offizieller Seite auf bei-
den Seiten manches getan wurde, um
eine zusitzliche Aufschaukelung zu
verhindern. Zu dieser Einpendelung
des Konflikts in eine wohl verfestigte,
aber nicht mehr weiter eskalierende
Frontstellung mag beigetragen haben,
dafl infolge der gesetzlichen Grund-
lagen, die Arzte oder Spitiler nicht
auf die Fristenregelung verpflichten,
in weiten Teilen Osterreichs Abtreibun-



