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Eine sich selbst absolut setzende Emanzipation ist nicht nur ein Irrtum, sondern
verkappter Totalitarismus und damit selbst der grofste Feind der menschlichen

Freihett.

Emanzipation wohin?

Im wissenschaftlichen, vor allem im pidagogischen und
bildungstheoretischen Schrifttum, aber nicht weniger in
der allgemeinen offentlichen politisch-ideologischen Dis-
kussion iiber Systemverinderung und Gesellschaftsreform
und nicht zuletzt in der Sprache der Medien hat sich in
den letzten Jahren ein iippiges Emanzipationsvokabular
ausgebreitet. In der einschligigen Literatur wimmelt es
nur so von ,emanzipatorischen Prozessen“, von ,eman-
zipatorischen Strategien“, von ,emanzipatorischer Wis-
senschaft“, von ,emanzipatorischer Erziehung“, und na-
tiirlich fehlt es auch nicht an Hinweisen auf ,,emanzipato-
rische Sexualpddagogik® und auf ,emanzipatorische Ju-
gendarbeit®. ,Emanzipatorische Didaktik® und ,emanzi-
patorische Studienordnungen® — auch das gab es, wenig-
stens als studentisches Postulat in der Phase der ,groflen
Weigerung®. Man entdeckte mit aller kritischen Schirfe
Gruppen, Strukturen und Einrichtungen, von denen
man sich zu emanzipieren hat; die Kinder sollten sich
— natiirlich mit entsprechender politisch-pidagogischer.
Nachhilfe von auflen — emanzipieren von den auto-
ritiren und manipulativen Erziehungsmethoden der El-
tern; der Arbeiter sollte sich emanzipieren von der Selbst-
entfremdung, die ihm durch Integration in eine biirger-
liche Gesellschaft zuteil wurde; die Gldubigen méchten
sich — bitte schén — emanzipieren von den sie in geisti-
ger Unmiindigkeit haltenden jenseitsgerichteten Glaubens-
und Morallehren der Kirche, denn die Kirche selbst habe
nur noch Zukunft als ,emanzipatorische Bewegung® in
der Gesellschaft; und nicht zuletzt — durchaus marx-
getreu — Emanzipation von den Kapitalinteressen der
unter Entfremdung durch Privateigentum und Leistungs-
zwang leidenden Gesellschaft.

Eine sebr verwirrende Fiille verbaler Forderungen in der
Tat, ohne grofle Anstrengung des Gedankens hingesagt
in der je eigenen Weise von neomarxistischen Gesellschafts-
reformern, von neoromantischen Anhingern frithaufkli-
rerischeren Gedankenguts, von theorie- und wissenschafts-
gliubigen Pidagogen und Gesellschaftstheoretikern ebenso
wie von zeitgendssischen Bildungskonsumenten, die auf
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der Woge emanzipatorischer Zeitsrdmungen einfach mit-
schwimmen wollten; denn Emanzipation galt und gilt
— auch nach dem Abklingen der drgsten Ubertreibungen —
immer noch als chic, modern, progressiv, einfach als gut
im Sinne der Zeit. Zu faszinieren schien und scheint an
dieser Bewegung aber mehr die formale Universalitit des
Begriffes und seine vermeintlich beliebige Verwendbarkeit
zur Charakterisierung notwendiger Befreiungs- resp.
Selbstbefreiungsprozesse als das Ziel, auf das eine solche
Bewegung jeweils hinsteuern soll. Leichter war es, das
Postulat Emanzipation zum allgemeinen ,erkenntnis-
leitenden Interesse” (Habermas) aller Erziehung, Bildung
und Gesellschaftspolitik — mit Schwerpunkt auf letzte-
rer — zu erkliren, als zu sagen, woraufhin der Mensch sich
emanzipieren soll. Einmal erscheint das vollautonome In-
dividuum am fernen Zukunftshorizont, ein andermal die
repressionsfreie Gesellschaft von absolut Gleichen oder noch
vager ein Reich weltimmanenter Freiheit, in dem Bewuf3t-
sein und gesellschaftliche Verhiltnisse in einem revolutio-
niren Prozefl dahin entwickelt sind, daf} das Subjekt von
aller Entfremdung manipulierender Gewalten befreit ist
und Kollektiv und Individuum als Gattung Mensch voll
in Einklang gebracht sind. Einen konkreten Sinn und
eine faflbare Bedeutung erhilt das Postulat am ehesten
immer noch dort, wo es dem urspriinglich Gemeinten noch
am nichsten ist, als Bestreben nach gesellschaftlicher und
rechtlicher Gleichberechtigung vermeintlich oder wirklich
benachteiligter Gruppen: als Emanzipation unterdriickter
rassischer Minderheiten, als Emanzipation der Frau, als
Forderung nach gesetzlicher und gesellschaftlicher Gleich-
behandlung bisher Benachteiligter. Aber auch da fehlt es
nicht an schiefer Optik: sei es, dafl man im Falle der
Benachteiligung aus rassischen Griinden nur die Schuld
des Unterdriickers und nicht auch die realen Schwierig-
keiten auf seiten der Unterdriickten sieht, sei es, daf man
als Ziel der Emanzipation der Frau den Gleichschritt mit
dem Mann, also im Grunde genommen eine Verminn-
lichung der Gesellschaft und nicht das Voll-zur-Geltung-
Kommen der Frau im Aunge zu haben scheint.

Was Wunder also, wenn niichterne, weniger von Mode-
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stromungen angekriankelte Padagogen und Kulturpoliti-
ker schon bald die Offentlichkeit beschworen, die so sehr
ins Universale und zugleich bis zur Unkenntlichkeit zer-
redete Sache Emanzipation fiir absehbare Zeit auf sich
beruhen zu lassen und das Wort nicht mehr in den Mund
zu nehmen.

Was ist Emanzipation?

Ein solches Heilmittel scheint auf den ersten Blick auch
durchaus angebracht zu sein, und die Zeit wire jetzt, da
Politphilosophien iiber langfristige Zukunftsentwiirfe we-
gen der wirtschaftlichen Rezession und ihren politischen
Begleiterscheinungen zumindest in der Aktivitit von Ver-
bianden und Parteien ohnehin der Sorge um das Zunichst-
liegende weichen miissen, wohl auch gut gewihlt. Zu sehr
erscheint der Begriff der Emanzipation belastet mit pid-
agogischen und gesellschaftspolitischen Utopien: z. B. mit
der Erwartung einer gesellschaftlichen Gleichheit, die im
Ergebnis alle Differenzierung ausschlieft, die sich aber als
solche nur mittels einer politischen Zwangsanstale reali-
sieren liefle, in der an Stelle der Freiheit aller nur der
gleiche Zwang iiber alle treten kénnte; oder mit der Vor-
stellung von einer Autonomie des Individuums, die trotz
allen Fortschritts an Information nur Theorie bliebe.und
in der Praxis weder durch die gesellschaftlichen Verhilt-
nisse noch durch das Individuum selbst eingeholt werden
konnte. In beiden Fillen wire das Ende nur eine Erzie-
hungsdiktatur — im zweiten Falle nach einem beschwer-
lichen Durchgang durch eine Phase ,aufgeklirter® An-
archie. Diese Entwicklung, die ja ganze Volker im Uber-
gang von Diktaturen in ein herbeigewiinschtes Reich der
Freiheit und Gleichheit immer wieder am eigenen Leibe
erfahren, wiirde um so sicherer eintreten, als die beiden
Hauptvertreter einer verabsolutierten Emanzipation,
die am Individualismus der Frithaufklirung orientierten
Radikaldemokraten und die an die Emanzipation zur
Gattung und nicht an das Individuum denkenden Neo-
marxisten, Gewalt im revolutionidren Prozefl der Herbei-
fiihrung solcher Emanzipation durchaus nicht ausschlie-
Ben.

Was ldge also ndher und wirkte beruhigender als das
Emanzipationsgerede der letzten Jahre moglichst zu ver-
gessen und es so in den Schulen und Medien mit der Gene-
rationsablose der Geister, die die Mode kreierten, ,aus-
laufen® zu lassen. Ohnehin wird ja von einsichtigen Pid-
agogen mit guten Argumenten versichert, was richtig an
der Idee der Emanzipation und nicht Ubertreibung oder
Verabsolutierung sei, lasse sich auch mit schlichterer Spra-
che umschreiben. Denn ,wenn die je angemessene Selb-
stindigkeit des Erzogenen als Voraussetzung fiir sein
Lebensgliick Emanzipation genannt wiirde, wire Eman-
zipation mit sachgerechter Erziehung identisch, aber dann
als Begriff auch iiberfliissig® (Herbert Bath).

Dennoch wire Nichtauseinandersetzung eine nicht un-
gefdhrliche Vogel-Strauf-Politik. Denn erstens hat das

Stichwort Emanzipation, was immer dafiir oder dagegen
zu sagen ist und was immer in diesem Zusammenhang an
Ubertreibung und ideengeschichtlicher Verklemmung vor-
kommt, geistesgeschichtlich einen festen Platz erobert.
Zweitens handelt es sich auch bei der Variation des The-
mas, wie wir sie in den letzten Jahren erlebt haben, nicht
allein um eine oberflichliche und deshalb von selbst vor-
libergehende Mode. Hinter der Mode verbergen sich nicht
nur weitreichende Entscheidungen iiber das Verhiltnis von
Individuum und Gesellschaft, sondern es sind damit auch
grundlegende weltanschauliche Vorentscheidungen wver-
bunden. Schon deswegen sollte gerade die Kirche eine
wirkliche Auseinandersetzung, die nicht blofi halb An-
passung, halb Ignorieren ist, nicht scheuen.

Es hilft in diesem Zusammenhang auch nicht, worauf
offenbar manche katholische Autoren dringen méchten
(z.B. Hans Maier, Robert Spaemann), die Sache Eman-
zipation gleichsam auf ihren historischen Ursprung und
ihre rein rechtliche Bedeutung (die Gewihrung der Rechts-
gleichheit an eine bis dahin innerhalb der Rechtsgemein-
schaft in Ungleichheit und Abhingigkeit gehaltene Person
oder Gruppe) zu beschrinken. Denn schon ein rechtlicher
Vorgang steht nicht fiir sich allein. Ob es sich um die
Emanzipation der Sklaven, der Leibeigenen, der Juden,
der Frauen oder farbigen Minderheiten handelt, der
Rechtsakt allein setzt noch keine volle tatsichliche Gleich-
berechtigung, sondern die mit den gleichen Rechten Aus-
gestatteten miissen von der Gesellschaft auch als Gleich-
berechtigte voll akzeptiert werden. Und wir wissen aus
zeitgeschichtlichen Vorgingen zur Geniige, wie schwierig
und schmerzhaft dieser Prozefl vielfach ist. Sodann hat
der Emanzipationsbegriff seit der Aufklirung einen Be-
dentungswandel und — im anthropologischen Bedeutungs-
gehalt — eine Verdichtung erfahren, die nicht einfach als
»Verinnerlichung®, als , Psychologisierung® eines Rechts-
begriffs abgetan und auf diesem Wege ideengeschichtlich
fir illegitim erklirt werden kann. Wenn seit der Auf-
klirung Emanzipation verstanden wird als ,Befreiung
aus historischer verschuldeter Unmiindigkeit und Unter-
driickung® (Hermann Giesecke), dann zeichnet sich darin
zwar ebenso eine Ubersteigerung ab, sofern damit unter-
stellt wird, es gebe Miindigkeit im Sinne der Friihauf-
klirung jemals im vollendeten Reinzustand und Emanzi-
pation im Sinne des 19. und 20. Jahrhunderts als Form
endgiiltiger Befreiung von Entfremdung durch gesell-
schaftliche Abhingigkeiten und Zwinge. Doch die darin
sich spiegelnde Verdichtung und Ausweitung von Emanzi-
pation ist nicht nur eine ideengeschichtliche Tatsache, die
man schwer ausradieren kann. Da die Geschichte des Indi-
viduums und der Menschheit sich immer zwischen der
Gewinnung von Freiheit und der Entstehung neuer Ab-
hingigkeiten, zwischen Befreiung und Entfremdung be-
wegt, hat Emanzipation als jeweiliges — individuelles,
gesellschaftliches, geschichtliches — Bemiihen um die Uber-
windung von Entfremdung und die Gewinnung von je
neuer Freiheit auch ihre sachliche Berechtigung.
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Die Gefahr ihrer Verfdlschung

Héchst problematisch wird die Sache aber dann, wenn die
anthropologischen und gesellschafllichen Faktoren, die
Emanzipation als Prozef§ der Befreiung erst in Bewegung
setzen oder notwendig machen, nicht als geschichtliche und
relative, sondern als ideologische und absolute Griflen
verstanden werden, wenn also der Zustand der Entfrem-
dung, den es zu iiberwinden gilt, einerseits als ein totaler
angesehen, anderseits auf eine einzige Ursache, auf die
Gesellschaft oder ihre Produktionsbedingungen, zuriick-
gefithrt wird, oder wenn die Freiheit, die das Ergebnis
gelungener Emanzipation sein soll, als Zustand absoluter
Entfremdungslosigkeit begriffen oder der Zuwachs an
Freiheit letztlich kollektiv und nicht personal verstanden
wird. Im iibrigen entspricht sich beides. Wer die absolute
Befreiung will oder fiir erreichbar hilt, der braucht auch
die absolute Entfremdung zur Konstruktion seiner Idee:
Hierin stecken zweifellos existenzbedrohende Gefahren
fiir die geschichtlich jeweils tatsdchlich mogliche und ver-
wirklichbare Freiheit.
Doch fiihrt schon die Ubersteigerung der Idee der Freiheit
iiber das Vehikel der Emanzipation — ob individuali-
stisch oder kollektivistisch — zur Aufhebung der Freiheit
und zum politischen Totalitarismus — in der Staatsform
wie in der Erziechung —, so stecken im anthropologisch
motivierten Mifbrauch der Idee der Emanzipation noch
grundlegendere Gefihrdungen. Sie beziehen sich direkt
auf die religidse und weltanschauliche Dimension. Es ist
kaum zu leugnen, daff das Verstindnis von Emanzipation
" in der Moderne von Anfang an wenigstens in der Tendenz
mit einem rein immanentistischen Welt- und Menschen-
bild belastet ist, insofern mit den Ursachen und Zielen,
deretwegen der Prozefl der Emanzipation in Bewegung
gebracht wird, dieser Prozef§ selbst und mitihm dessen Tra-
ger, der Mensch, oder das, was ihn weltimmanent weiter-
bringen soll — politische Utopien, ,die Wissenschaft®,
»die Technik® —, absolut gesetzt wird. Das Ziel der ab-
soluten Emanzipiertheit, der absoluten Miindigkeit, dul-
det keinen realen Transzendenzbezug, es verlangt nach der
unbegrenzten Autonomie des Menschen. Und gerade in
dieser ,metaphysischen® Ubersteigerung wirkt Emanzi-
pation heute kulturprigend, und zwar nicht oberflichlich
als eine Modeerscheinung des Zeitgeistes, sondern als
geschichtliche Tiefenstromung.
Gerade unter diesem Aspekt sollte das moderne Emanzi-
pationspathos nicht in erster Linie nur in seiner auf Marx
zuriickgehenden Variante gesehen werden. Denn erstens
bewegt diese Variante selbst sich durchaus im Strom einer
breiteren, seit der Aufklirung anschwellenden immanen-
tistischen Stromung. Zweitens ist die Uberzeugung von der
unbegrenzten Leistungskraft der menschlichen Vernunft
und ihrer wissenschaftlichen und technischen Produkte
immer noch tiefer in unseren Zeitgenossen eingewurzelt
als der Glaube an die Verwirklichbarkeit einer entfrem-
dungsfreien Gesellschaft. Sosehr solches Bewuf3tsein auch
im Gegensatz steht gerade zu spezifischen Gegenwarts-

erfahrungen — je perfekter die Produkte der Technik, um
so iiberdimensionaler wird ihre Bedrohlichkeit fiir den
Menschen und um so tiefer fressen sich kollektive und
personliche Angste in ihn hinein, Zivilisationskrankheiten
verunsichern ihn mehr denn je, die Undurchsichtigkeit und
unkontrollierbare Abhingigkeit von gesellschaftlichen
Michten und staatlichen Apparaten wird als Zumutung
und als individuelle Gefahrdung zugleich empfunden, bei
allem Zuwachs an Information scheitern ,die vielen“ an
ihrer angemessenen Verarbeitung —, so hat es wohl doch
noch nie wie gegenwirtig ein so sehr kollektiv ausgeprig-
tes, den einzelnen vereinnahmendes Bewufltsein gegeben
— Vertrauen wird man es nicht nennen konnen —, daff
der Mensch in der Gestaltung seines Daseins mit sich selbst
ohne realen Bezug auf eine transzendente Instanz zurecht-
kommt, dafl Wissenschaft, Technik, Organisation sein
Gliick zu realisieren vermdgen und dafl es nur der Selbst-
befreiung von immanenten und transzendenten Machten,
die den Menschen in Abhiangigkeit halten, bedarf, um ihn
auf den Weg autonomer Vollendung zu bringen. Selbst-
geniigsamkeit im Blick anf die Sinnfrage sitzt trotz allen
Rewoltierens gegen eine technokratisch zurechtgemachte
Welt unseren Zeitgenossen ebenso tief im Gemiit wie eine
breit popularisierte Wissenschafisgliubigkeit. Offensicht-
lich konnte eine ins Mafilose gesteigerte Ideologie der
Emanzipation als prigendes Zeitbewufltsein iiberhaupt
erst auf diesem Hintergrund gedeihen.

Was kann die Kirche tun?

Auf diesem Hintergrund wird aber auch deutlich, dafl
mit dem Stichwort Emanzipation ein Kernbereich geisti-
ger Auseinandersetzung der Gegenwart angesprochen ist,
dem sich die Kirche stellen mufl, und zwar nicht nur
grundsitzlich und allgemein, sondern den konkreten Vor-
gingen, in denen sich diese Auseinandersetzung artiku-
liert. Sie konnen solche offentlicher Diskussion sein, sie
kénnen sich auch auf die Gesetzgebung beziehen. Die Re-
form des § 218 StGB war ein solcher Vorgang. An ihm
wurde deutlich, daff ein mit Emanzipationsargumenten
postuliertes unbegrenztes ,,Selbst“verfiigungsrecht nicht
nur Grundrechte anderer, ,,Abhingiger® verletzt, sondern
zu einem primitiven Ethos im Sinne des Rechts auf den
eigenen Bauch fiihrt. Die Auseinandersetzung um Ehe und
Familie kann ebenfalls zu einem solchen Vorgang werden,
wenn sich zeigt, dafl Ehe-, Sozialgesetzgebung und Fami-
lienpolitik sich einseitig an der Freiheit, am Wohlbefinden
und an den Rechtsanspriichen des einzelnen orientieren
und die Familie als Gemeinschaft, in der Mitmenschlich-
keit zuerst gelernt werden und sich zunichst bewihren
muf}, dadurch geschwiicht wird oder Schwichen, mit denen
die Familie heute ohnehin belastet ist, zusitzlich gefér-
dert wiirden. Wahrscheinlich ist die Familie sogar der
entscheidende Punkt, an dem Mdglichkeiten und Grenzen
individueller Emanzipation sichtbar werden. Der noch
wachsende Unwille zum Kind scheint ein krasses Ergebnis
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einer falsch verstandenen Selbstbefreiung des Individuums
zu sein. Auch hier ist verwesende Mitmenschlichkeit die
Folge falsch verstandener Emanzipation, die, richtig ver-
standen, immer nur Hinfiihrung zu mehr Eigenstindigkeit
im Sinn von mehr Verantwortungsfihigkeit fiir die Ge-
meinschaft sein kann. Was hier an mehr Selbstverfiigbar-
keit gesit wird, wird man als Isolierung und Vereinze-
lung ernten.

Der Kirche diirfte es oder sollte es auch nicht schwerfal-
len auf den gegenwirtig wundesten Punkt allen Emanzi-
pationsethos hinzuweisen: auf die soziologisch und sozial-
psychologisch feststellbare Tatsache, dafl in dem Mafle, in
dem Emanzipation nicht praktiziert wird als Hinfiithrung
zu konkreter Verantwortungsfihigkeit, nicht als Befreiung
fiir, sondern einseitig als Befreiung von, Staat und Gesell-
schaft mit Leistungsanspriichen des ,emanzipierten® Biir-
gers iiberfordert und gleichzeitig immer mehr zum Schuld-
triger fiir personliches Versagen oder personlichen Lei-
stungsunwillen werden.

Die Kirche sollte aber am allerwenigsten dort die Ausein-
andersetzung scheuen, wo sich Emanzipation und religic-
ser Glaube direkt reiben oder sich offen widersprechen.
Bei aller Schwiche, von der die kirchliche Verkiindigung
heute durch das Auseinanderklaffen von kirchlichem Tun
und Alltagswelt befallen ist, in diesem Punkte kann die
Kirche das Argument der Erfahrung weitgehend fiir sich
beanspruchen bzw. fiir ihre Argumentation ins Feld fiih-
ren. Sie kann eindringlich und anschaulich den tiefsitzen-
den, wenn auch vielfach uneingestandenen Widerspruch
bloflegen zwischen dem Vertrauen in den weltimmanen-

ten Fortschritt, in die Emanzipation durch Wissenschaft,
Technik und Organisation, und den existentiellen Angsten,
die die Wirkungen dieses Fortschritts zusehends mehr be-
reiten. Damit trifft sie den Menschen in seiner wirklichen
Welt und nicht nur in den Abstraktionen, die er entschul-
digend oder verharmlosend von sich selber macht, sie trifft
seine eigenen seelischen Zustinde und mufl nicht tiber die
Kopfe hinwegreden, hier kann sie, indem sie weltlich
spricht, ganz religids sprechen, hier kann sie ihn durchaus
glaubwiirdig mit der Frage konfrontieren, ob die Ver-
wiesenheit auf einen gniddigen Gott, der Leben schenkt und
Heil stiftet, sich, beim Licht der Vernunft betrachtet, nicht
doch mit einer Freiheitsgeschichte vertrigt, die zwischen
Entfremdung und Selbstfindung fortschreitend, den Men-
schen Freiheit verlieren und wieder neu gewinnen lifit,
ja daf} der Sinn dieser Freiheitsgeschichte sich erst in der
Geschpflichkeit des Menschen erschlief3t.

Jemand hat vor einiger Zeit die Frage gestellt, wo Angste
und existentiell verursachte Neurosen wohl hilfreicher ab-
gebaut wiirden, durch Psychotherapie oder durch religis-
sen Glauben. Vielleicht wiirden sie — ohne daf} drztliche
Verdienste im geringsten geschmilert werden — dann am
wirksamsten ,behandelt, wenn der Zeitgenosse durch
den Seelsorger mit der Intensitit des Analytikers und
Therapeuten in seinen seelischen Widerspriichen ausgelotet
und herausgefordert wiirde. Das Thema Emanzipation
mit seiner vorgespielten prometheischen Selbstbehauptung
und der kollektivneurotischen Verstrickung in die eigenen
Angste bietet unter diesem Aspekt fiir Religionsunterricht,
Beichtstuhl, Erwachsenenbildung und Predigt zweifellos
ein Paradebeispiel. D. A. Seeber
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Entkirchlichung in der GroBstadt:

Miinchner Statistik 1974

Die Katholische Heimatmission Miin-
chen hateine Statistik fiirdas Jahr 1974
iiber das kirchliche Leben in der baye-
rischen Landeshauptstadt verdffent-
licht. Die Miinchener Heimatmission
legt die Ergebnisse der alljihrlich
durchgefijhrten Erhebungen regelmi-
Rig der Offentlichkeit vor. Angesichts
der Tatsache, daf sich gerade im Be-
reich der Grofistadt am deutlichsten
die Tendenzen der Entwicklung des
Wertbewufltseins und der Normvor-

stellungen absehen lassen, findet diese
Statistik immer groflere Resonanz.

Alarmierende Daten

Der Untersuchungsbereich der Statistik
sind die 17 Stadtdekanate der Region
Miinchen. Die Zahlen werden sowohl
global als auch aufgeschliisselt nach
Pfarreien angegeben. Im einzelnen
wurde — neben Problemen wie der
Mobilitit und dem Auslinderanteil

sowie den Ergebnissen der bayerischen
Landtagswahlen — die Teilnahme am
kirchlichen Leben untersucht, soweit
sie sich im Kirchenbesuch, in der kirch-
lichen Trauung und in der Taufe der
Kinder dokumentiert. Schlieflich lie-
fert die Statistik die neuesten Zahlen
von Kirchenaustritten und Abmeldun-
gen vom Religionsunterricht.

Obwohl es sicher nicht unproblema-
tisch ist, die Kirchlichkeit am sonntig-
lichen Kirchenbesuch zu messen (zu-




