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Wir miissen das bedeutungsvolle und weise Buch des Zweiten Vatikanischen Konzils
wieder aufgreifen und anhand der Ergebnisse einer mutigen Gewissenserforschung
seine grofSartigen Seiten erneut durchlesen; dabei miissen wir jene Vorsdtze erneuern
und erginzen, die das Konzil in einer um Ernenerung und Versohnung bemiibten Kirche

geweckt bat.

Papst Paul VT

Was bleibt von der Synode?

Waihrend allenthalben aus Anlafl der zehnten Wiederkehr
seines Abschlusses an das Zweite Vatikanische Konzil er-
innert wurde, und kurz bevor im Dezember die offiziel-
len , Gedichtnisfeiern stattfanden, sind die Synoden im
deutschsprachigen Raum zu Ende gegangen. Sie hatten
nicht nur das Programm, die Beschliisse des Konzils den
ortlichen Verhiltnissen anzupassen, sondern verdankten
iiberhaupt ihr Zustandekommen der bewegten innerkirch-
lichen Situation, die durch den vielbeschworenen und
schwer definierbaren, aber jedenfalls als Geist des Auf-
bruchs und der Reformfreudigkeit zu charakterisierenden
»Geist des Konzils“ entstanden war. Wihrend am Ende
des Konzils emphatisch von einem ,neuen Pfingsten® die
Rede war und eigentlich nur gefragt werden konnte, wel-
che unabsehbaren Konsequenzen sich daraus noch fiir die
Kirche ergeben wiirden, spricht man am Ende der Syn-
oden allein von , Konsolidierung® und fragt weithin nur,
ob es iiberhaupt Folgen geben wird.

Vielleicht um nicht allzuviel melancholische Abschieds-
stimmung aufkommen zu lassen, hatten die Verantwort-
lichen die letzte Vollversammlung der Wiirzburger Synode
unter das Motto gestellt: , Die Synode endet — die Synode
beginnt.“ Angesichts dieser durch zahlreiche Plakate in
Wiirzburg stets priasenten Devise dringte sich die Assozia-
tion zu dem alten Ruf auf, der friiher einmal Ausdruck
der Kontinuitit der Dynastien war: ,Der Kénig ist tot —
es lebe der Konig.“ Doch mehr als eine sprachliche Affini-
tdt ist nicht auszumachen. Weder war die letzte Vollver-
sammlung einfach das ,Staatsbegribnis® fiir eine mit vie-
len Hoffnungen begonnene Initiative, noch motivierte sie
zu Erwartungen einer neuen Ara.

Seit im Anschluff an den unruhigen Essener Katholikentag

zum erstenmal die Durchfiihrung einer gemeinsamen Syn-
ode fiir alle Bistiimer in der Bundesrepublik erwogen
wurde, sind mehr als sieben Jahre vergangen. Sicher ist
der Wandel im geistigen und gesellschaftlichen Raum, der

1 HK 1/30

sich seitdem vollzogen hat, an der Kirche nicht spurlos
voriibergegangen: der Bogen spannt sich von den Studen-
tenprotesten mit ihrem antiautoritidren Revoltieren gegen
alle Traditionen iiber die Reformbegeisterung der ersten
sozial-liberalen Koalition und ihre intellektuellen Begleit-
erscheinungen bis zur omindsen ,7Tendenzwende®, die
— durch Energie- und Wirtschaftskrise geférdert — dazu
gefiihrt hat, dafl von den verschiedensten Richtungen
heute wieder mit ,Sicherheit® und ,Bewahrung“ Staat
gemacht wird. An die Stelle des optimistischen ,,Prinzips
Hoffnung® ist das skeptische ,,Prinzip Vorsicht“ getreten.
Ob dieser Klimawechsel insgesamt fiir die Kirche und ihre
Botschaft giinstig war oder nicht, ist nicht leicht zu ent-
scheiden. Er hat jedenfalls auch innerkirchlich zu einer
gewissen — vielleicht triigerischen — Beruhigung gefihre.

Vom Streit zum Konsens

Im Verlauf der Synode hat sich das insofern niedergeschla-
gen, als auch hier die groflen, an die Substanz gehenden
Auseinandersetzungen eher in der Anfangsphase statt-
gefunden und mit der Zeit an Schirfe verloren haben. Die
Debatten um das Statut und die Zusammensetzung waren
vielleicht lebhafter als alle wihrend der spateren Sitzun-
gen gefithrten. Die Kontroverse wihrend der konstituie-
renden Sitzung zwischen Karl Rabner und Heinrich Flat-
ten, die ihre Fortsetzung in einem ,offenen Briefwechsel
zwischen Rahner und Kardinal Héffrer fand (vgl. HK,
Februar 1971, 100), hat spiter auch nicht annihernd ihres-
gleichen gefunden.

Als bei der Diskussion um die ,Laienpredigt und die
Priesterweihe von ,in Ebe und Beruf bewihrten Minnern®
sich die Synodalen mit Verdikten Roms bzw. der Bischofs-
konferenz konfrontiert sahen, wurde ein Auseinander-
brechen der Synode oder zumindest ein Auszug einer
Reihe von Mitgliedern nicht fiir ausgeschlossen gehalten.
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Im ersten Fall, in dem eine restriktive Stellungnahme aus
Rom sogar die Bischdfe desavouierte, einigte man sich
schlieflich darauf, daff die Verkiindigung durch Laien im
Gottesdienst, wenn schon nicht in ,begriindeten Fillen®
— wie es zuerst hief — und auch nicht in ,begriindeten
Sonderfillen® — wie man bischoflicherseits zunichst for-
muliert hatte —, so doch wenigstens in ,auflerordentlichen
Fillen“ erlaubt wurde (vgl. HK, Februar 1973, 92). Im
zweiten Fall hatte die Romische Bischofssynode von 1971
so gesprochen, daf} das bischéfliche Verbot einer synodalen
Beschlufifassung in dieser Sache zwar die Synode briis-
kierte, ihr aber auch nichts verbaute, was ihr wirklich
offengestanden hitte. Immerhin hat aber die Gsterreichi-
sche Synode sich fiir die Zulassung der ,,viri probati® aus-
gesprochen, bevor die bundesdeutsche Synode sich mit der
entsprechenden Vorlage befafite. Dafl die Bischofskonfe-
renz trotzdem bei ihrem Verbot blieb, hat der Vorlage
in Erster Lesung eine grofie Zahl von Gegenstimmen ein-
getragen (vgl. HK, Juni 1974, 322); bei der Zweiten
Lesung hatte man sich dann aber endgiiltig mit den
Gegebenheiten abgefunden und nicht einmal mehr da-
gegen protestiert, dafl ein diesbeziiglicher Antrag von der
BeschlufSfassung ausgeschlossen wurde (vgl. HK, Juni
1975, 291).

Nun sind es ja nicht unbedingt die harten Auseinander-
setzungen, die die Qualitit einer Kirchenversammlung
ausmachen. Sie sollten aber nicht unterschlagen werden,
wenn man jetzt die in vielen Punkten in hohem Umfang
zustande gekommene Einmiitigkeit herausstellt. Fiir die
zukiinftige ,, Wirkungsgeschichte“ der Synode wird freilich
weniger von Bedeutung sein, woriiber und wie ausdauernd
man sich gestritten hat, als was man letztendlich verab-
schiedet hat. Und dabei ist es sicher bei einigen Sach-
zusammenhingen gelungen, Wege aufzuzeigen, die in
néchster Zukunft begehbar sind.

Fiir den Religionsunterricht wurde ein Konzept gefunden,
das ihn aus der schlechten Alternative, kirchliche Verkiin-
digung oder blof} religionskundliche Information zu seim,
befreit und seine Funktion theologisch und anthropo-
logisch-pidagogisch von der Kirche und von der Schule
her begriindet. Der Beschlufitext iber ,Pastorale Zusam-
menarbeit im Dienst an der christlichen Einheit“ bringt
zwar der 6kumenischen Bewegung keinen neuen Aufbruch,
eroffnet ihr aber gute Chancen, in die Breite zu wirken.
Auf weite Sicht wird gerade bei diesem Text die Tatsache,
dafl nach langer und schwieriger Prozedur ein Konsens
formuliert wurde, mehr bewirken, als wenn an dem einen
oder anderen heiklen Punkt weitergegangen worden wire.

Auf Dauer diirfte die Wirkung dieses Textes die selbst-

verstindliche Einbeziehung der 6kumenischen Perspektive
in die Aktivitit der Gemeinden sein. Eine dhnliche Be-
wufitseinserweiterung kann man von den ausgewogenen
Dokumenten iiber Mission und iber Entwicklung und
Frieden erwarten, die sowohl in ihrer — die beiden Be-
reiche in ihrer Zusammengeh&rigkeit und Unterschieden-
heit herausarbeitenden — theoretischen Grundlegung wie

in thren praktischen Empfehlungen rezipierbare Orientie-
rungen und Anregungen geben. Auch was iiber Sakra-
mente und Gottesdienst gesagt wurde, diirfre zumindest
einen Schritt weit aus der in diesem Zusammenhang gras-
sierenden Unsicherheit herausfiihren. Die Bereitschaft der
Kirche zur kritischen Besinnung auf die eigene Geschichte,
wie sie die Arbeitervorlage dokumentiert, wird bemer-
kenswert bleiben (und hoffentlich fiir andere Bereiche der
Kirchengeschichte Schule machen), auch wenn sie manchen
Synodalen ein Dorn im Auge war. Wenn sie zu einem
unbefangeneren Verhiltnis der Arbeiterschaft zur Kirche
beitragen kann, wire ihre Verabschiedung eine grofie
Stunde fir die Synode gewesen — auch wenn man sich
von der Vorlage gewif8 nicht den Durchbruch zu einer
neuen Arbeiterpastoral erhoffen darf. Und schlieflich hat
die Synode sich mit dem Mut zu einer gewissen Einseitig-
keit zu einer ihre Einzelarbeit fundierenden Grundaussage
iiber ,Unsere Hoffnung® bekannt, die fiir ihre Offenheit
gegenwirtigen Zeitfragen und zeitgendssischer Theologie
gegeniiber spricht.

Diese nicht gering zu veranschlagenden Leistungen der
Synode werden freilich ihren Wert erst dann haben, wenn
es gelingt, sie auf allen Ebenen der Kirche prisent zu
machen und in alltigliche Praxis umzusetzen. Das gilt
nicht zuletzt auch fiir ein Ergebnis der Synode, das von
manchen fur ihr wichtigstes gehalten wird: den Fortschritt
in der Kommunikation zwischen Bischéfen, Priestern und
Laien. Es war zweifellos eine fiir alle Beteiligten entschei-
dende und so in anderen Gremien nicht zu machende
Erfahrung, sich streiten und sich einigen zu missen. Die
Bischofe mufiten es sich gefallen lassen, dafl ihnen &ffent-
lich widersprochen wurde, daff einzelne von ihnen mit
ithren Antrigen eine ganze Reihe von Abstimmungsnieder-
lagen hinnehmen muflten und daff auch nicht alle in den
Stellungnahmen der Bischofskonferenz monierten Ande-
rungen akzeptiert wurden. Fir die iibrigen Synodalen war
es meist neu, mit der ,pastoralen Verantwortung® der
Bischofe konfrontiert zu werden und die Denkweise der
Bischofe, ihre bei aller dufleren Geschlossenheit doch recht
verschiedenen theologischen und — im weitesten Sinn —
»politischen® Temperamente kennenzulernen. Trotzdem
bleibt zu bezweifeln, ob der synodale Stil wirklich gelernt
wurde und zukiinftig zur allgemeinen Gepflogenheit wird.

Entscheidende Fragen sind
unbeantwortet

Dem steht vor allem ein Episkopalismus entgegen, der fiir
viele Synodale ein stindiger Stein des Anstofles war.
Gewifl haben sich manche Mitglieder der Bischofskonfe-
renz — nicht zuletzt ihr Vorsitzender — voll fiir die Syn-
ode engagiert und auf respektable Weise ihre Funktion
des ,Integrierens zur Einheit® wahrgenommen: zur Ein-
heit der verschiedenen Gruppen und Strémungen unter-
einander, aber auch zur Einheit heutiger Selbstaussage mit
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der Tradition und zur Einheit mit der ganzen Kirche. Auf
der anderen Seite gab es aber Bischéfe, die ihr Desinteresse
an der Synode nicht verhehlten und durch chronische Ab-
stinenz von der Arbeit der Kommissionen und teilweise
auch von der des Plenums dokumentierten. Auch daf} die
Bischofskonferenz — was schon durch die Sitzordnung in
der Aula und durch zahlreiche Sondersitzungen am Rande
der Synode zum Ausdruck kam — im grofien und ganzen
standig als geschlossener Block auftrat, war fiir das syn-
odale Klima nicht giinstig. Es hitte die Glaubwiirdigkeit
der Bischofe in der Synode erhdht, wenn nicht nur an
einer Stelle (als es um ein Votum fiir die Abschaffung
des Ehehindernisses der Konfessionsverschiedenheit ging;
vgl. HK, Januar 1975, 46) zugegeben worden wire, dafl
auch unter Bischfen zu verschiedenen Problemen verschie-
dene Auffassungen moglich sind. Die grundlegende ,,Ein-
miitigkeit® der Bischofe ist sicher nicht so briichig, daf} sie
durch einzelne in der kirchlichen Offentlichkeit eingestan-
dene Divergenzen gefihrdet wiirde. Man miiite wohl der
Frage einmal nachgehen, ob nicht manches an bischoflicher
Geheim- und Kabinettspolitik hierzulande mehr mit der
Tradition absolutistischer Fiirstentiimer, in der die Bischife
geschichtlich stehen, zu tun hat als mit pastoraler Ver-
antwortung.

Problematisch war auch, daff der Frage nicht intensiv und
von Fall zu Fall je neu nachgegangen wurde, wo die
Alleinzustindigkeit der Bischofe in Fragen der ,verbind-
lichen Glaubens- und Sittenlebre® beginnt. Die in der
Synode vertretenen Theologen hitten hier im einzelnen
mehr Mut zum Widerspruch haben miissen. Denn wenn
man nicht einen duflerst extensiven Begriff von Unfehl-
barkeit strapazieren will, ist es doch bei sehr vielen ,lehr-
amtlichen“ Aussagen nicht von vornherein geklirt, ob sie
so zentral zum ,depositum fidei“ gehoren, dafl mit ihnen
der Glaube der Kirche steht und fillt — und nur in sol-
chen Fillen ist es Recht und Pflicht der Bischofe, eine unter
Umstidnden ins Nebulse gehende Beschlufifassung zu ver-
hindern. Vielleicht hitten deutliche Aussprachen zu dieser
Problematik ergeben, dafl bischdfliche Besorgnis auch mehr
auf tibertriebener Angstlichkeit gegeniiber der rémischen
Zentralgewalt als auf der Verpflichtung zur Wahrung der
Ubereinstimmung mit der dogmatischen Tradition beru-
hen kann.

Ein weniger gewichtiges, aber doch erwihnenswertes
Hindernis fiir ein umfassendes Gelingen des synodalen
Lernprozesses war die Zusammensetzung der Synode.
Obwohl sie das farbigste Gremium des deutschen Katholi-
zismus war, fehlten doch wichtige Gruppen oder waren
unterreprasentiert. Gerade wenn man von einer Option
fiir die , Volkskirche® und nicht nur fiir kleine Zirkel
Gleichgesinnter ausgeht, hitte man zumindest bei der Er-
nennung von Synodalen darauf achten miissen, dafl die
durch die Wahlen nicht so recht zum Zuge gekommenen
»Schichten ausreichend Vertreter gefunden hitten. Die
viel zu schwache Reprisentanz der Arbeiterschaft, aber
auch etwa der Arzte und der Intellektuellen (soweit sie

nicht sowieso in der vordersten Front des Katholizismus
stehen) hat die Synode sicher um manches kritische Wort
und um manchen konstruktiven Beitrag gebracht. Auch
dafl namhafte Vertreter nur von einer Partei vertreten
waren, mufl als Manko verbucht werden. Die Synode
hatte zwar erklirtermaflen die Absicht, sich tagespoliti-
scher Stellungnahmen zu enthalten, aber gerade deshalb
wire die Teilnahme von Katholiken ,,mit anderem Partei-
buch® eine Gelegenheit gewesen, wenigstens ansatzweise
die Befangenbeit des dentschen Katholizismus in politi-
schen Dingen zu Uberwinden.

Nicht iiberwunden wurde auch die Befangenheit in Sachen
Ebe und Familie. Hatte die Synodenumfrage zu dem fiir
viele bestiirzenden Ergebnis gefiihrt, dafl die iiberwilti-
gende Mehrheit der Katholiken auf diesem Sektor von
der Kirche keine Auskunft mehr erwartet, so versiumte
es die Synode, hier eine Wende einzuleiten. Uber der
Beschiftigung mit theologischen Fragen (bei denen sie in
diesem Fall noch relativ weit kam) und den sattsam
bekannten innerkatholischen Kontroverspunkten kam sie
nicht an die Fragen heran, die heute im gesellschaftlichen
Bewuf3tsein anstehen. Das kligliche Abschneiden der Vor-
lage unterstreicht die Misere noch zusitzlich. Das einzige,
was man erreichte, war wenigstens die Anerkennung einer
Dialektik von objektiver Norm und frei verantworteter
Gewissensentscheidung. Dafl man sich auf dieses auch in
der ,profanen® Ethik heute gesehene und fiir notwendig
erachtete Spannungsverhaltnis in dieser und anderen Fra-
gen iiberhaupt eingelassen hat, bleibt eines der zukunft-
weisenden Signale der Synode. Man hat sich dadurch vom
Zwang befreit, fiir jede Situation sofort neue Normen
entwickeln (und alte aufgeben) bzw. im Fall der Norm-
abweichung ein ,irriges“ Gewissen unterstellen zu miissen.
In puncto Ehe und Familie kam man damit freilich nur
zu ,Schlupfléchern der Barmherzigkeit® und nicht zu
einer schépferischen Antwort auf virulente Zeitfragen.

Damit wirft die Ehevorlage ein Schlaglicht auf die ge-
samte Synodenarbeit. Denn die Grundfrage an die Syn-
ode wird die sein miissen, ob es ihr gelungen ist — bzw.
ob es in ihrer Folge gelingen wird —, die Kirche aus ibrer
Introvertiertheit herauszubringen. Vorderhand wird man
das eher bezweifeln diirfen. Denn so sehr sich die Synode
in threr Grundaussage an den nach Sinn und Orientierung
suchenden Zeitgenossen wendet und so eindeutig sie zur
Wahrnehmung der Weltverantwortung aufruft, im we-
sentlichen scheint sie doch einer Konzentration auf die
Gemeinden das Wort zu reden. Wenn das in dem not-
wendigen Sinn geschehen ist, ‘dafl die Kirche um ihre
Identitit wissen mufl, wenn sie sich der Auseinander-
setzung stellen und Weltdienst leisten will, ist dagegen
nicht das geringste einzuwenden. Wenn damit aber ein
Riickzug in den ,behaglichen Innenraum gemeint wire,
in dem die Gliubigen unter sich sind, nicht mehr durch
den allgemeinen, mehr oder weniger ,bekiimmerten®
Atheismus ihrer Zeitgenossen beunruhigt werden und der
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Vorgédnge

Entwicklung der gesellschaftlichen Strukturen distanziert
bis kritisch von auflen zusehen, wire die Synode umsonst
gewesen.

Die Synode braucht ein Nachfolgeorgan

Einem solchen Riickzug ins Ghetto — das innerkirchlich
durchaus als ,solide Mitte“ erscheinen kann — ist unter
allen Umstinden vorzubeugen. Ein Mittel dazu konnte
sein, dafl man das in der Kirche nun einmal nach langem
Dornroschenschlaf neu erweckte synodale Prinzip nicht
sofort wieder einschlifert. Fiir einen offenen innerkirch-
lichen Dialog und fiir eine sinnvolle Realisierung des Bei-
trags der Kirche zur gesellschaftlichen Wirklichkeit ist ein
Gremium wie die Synode unersetzlich — vor allem, wenn
es in Zukunft ein noch breiteres Spektrum , volkskirch-
licher Basis“ spiegeln wiirde. Eine alle zehn Jahre unter
Wahrung des jetzigen Statuts zusammentretende Synode,
die die Verwirklichung der jetzt verabschiedeten Be-
schliisse untersuchen und gegebenenfalls eine neue Vorlage
produzieren wiirde, geniigt nicht — auch wenn man bei
Abschluf der Synode von seiten des Prisidiums sogar
"einem in dieser Richtung von der vorletzten Vollver-
sammlung verabschiedeten Minimalantrag (vgl. HK, Juni
1975, 291) schon recht distanziert gegeniiberstand. Die
nach Uberlanger Wartezeit im nichsten Jahr zu konstitu-
ierende Gemeinsame Konferenz aus je 12 Vertretern der
Bischofskonferenz und des Zentralkomitees der deutschen
Katholiken diirfte ebenfalls nicht das geeignetste Instru-
ment sein. Was gebraucht wird, ist ein Konsultativorgan
tiberschaubaren Ausmafles, das einmal jibrlich anstehende
Fragen bespricht und dadurch den sonst im Rahmen der
Bischofskonferenz laufenden Entscheidungsfindungsprozef§

transparenter macht — aber auch erleichtert. Dariiber hin-
aus wire zu berlegen, ob ein solches Gremium in den
Angelegenheiten sogar Beschlufirecht bekommen konnte,
die nicht in die Zustindigkeit einer einzelnen Didzese
oder in die — allerdings theologisch und kirchenrechtlich
prizis zu begriindende — pastorale Verantwortung der
Bischofe fallen. Auf keinen Fall diirfte ein derartiger
»Rat® seine Hauptbeschiftigung in der Erarbeitung von
Papieren finden — was nicht heifit, daf} er sich nicht in
knappen Stellungnahmen zu aktuellen Problemen #uflern
konnte. Bei einem Beratungsorgan, das grundsitzlich Zu-
stindigkeiten und Verantwortlichkeiten nicht verwischt,
kénnte man sich vorstellen, daf Bischofe und Priester dar-
in nicht einmal tiber die Mehrheit verfiigen. Einem Gre-
mium von 100 Mitgliedern kénnte neben den Didzesan-
bischtfen (22) und einer ebenso groflen Zahl von Prie-
stern, Ordensleuten und Theologen durchaus eine Majori-
tit von Laien angehren.
Wahrscheinlich hat ein derartiges Projekt in der gegen-
wirtigen Situation keinerlei Chancen. Es fragt sich nur,
ob es nicht doch der durch die wachsende Bedeutung der
Bischofskonferenz gewandelten Lage entspricht, daf auch
auf ihrer Ebene wie im didzesanen Bereich ein ,Rat®
existiert. Auflerdem sollte man nicht iibersehen, dafl die
nachkonziliare Wertschitzung des symodalen Prinzips in
der Kirche nicht ein Symptom der Trendanfilligkeit und
keine blofle Lieblingsidee ,progressiver Kirchenrechtler
ist, sondern eine grofie kirchliche Tradition im Riicken hat.
Man sollte deshalb Mangel an Mut und Phantasie zur
Ausgestaltung der ,Strukturen der Kirche nicht mit
Treue zur Tradition verwechseln. Diese Treue bewihrt
sich vielmehr in schopferischen ,Reproduktionen® — von
denen ein Nachfolgeorgan der Synode eine sein kénnte.
Hans Georg Koch

Vorgange

Menschenrechtsprogramm der evan-
gelischen Kirchen in der Schweiz

distische und die evangelisch-reformier-
ten Kirchen der Schweiz erstmals zu
einem langfristigen politischen Han-
deln.

»Der Schweizerische Evangelische Kir-
chenbund verpflichtet sich, seine Mit-
verantwortung zur Verwirklichung der
Menschenrechte und zur Bekimpfung
von Diskriminierung und Rassismus in
einem eigenen Programm wahrzuneh-
men.“ Mit diesem Ingref des von der

Abgeordnetenversammlung des Schwei-
zerischen Evangelischen Kirchenbundes
(SEK) am 17. Juni 1975 in Genf und
am 29. September 1975 in Bern geneh-
migten Programmes, das Anfang No-
vember der Presse vorgestellt wurde,
verpflichten sich die evangelisch-metho-

Eine Alternative zum
Antirassismusprogramm

Diese Verpflichtung und das Pro-
gramm insgesamt sind eine schweize-



