66
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den Satz von der freien Kirche im
freien Staat, gegen das Recht auf Glau-
bens-, Gewissens- und Meinungsfrei-
heit.

Die zweite Niederlassung mit Vorle-
sungsbetrieb in der Schweiz in Weif}-
bad wird der ,,Priesterbruderschaft
HL. Pius X.“vonder,,Vereinigung HI.
Karl Borromius, deren Prisident zu-
gleich der Prisident der Una Voce
Helvetica ist, zur Verfigung gestellt.
Dem Ortsbischof wurde erklirt,
Weifibad sei ein Philosophisches Insti-
tut, so dafl der Bischof dazu nichts zu
sagen habe. In dem genannten Brief
Nr. 9 spricht Marcel Lefebvre von den
5 Studenten in Weiflbad hingegen als
von ,,Seminaristen®, die wie die Semi-
naristen in Econe zum Werk gehoren.
Diese Zweideutigkeit ist nicht zufillig,
denn dem Vernehmen nach sind die
Verantwortlichen von Ec6ne gerade
im Umgang mit Bischofen in taku-
scher Hinsicht nicht wahlerisch. Ob
und in welcher Form sich weitere tra-
ditionalistische Gruppen mit der
Econe-Gruppe verbinden konnten
oder zum Teil schon verbunden haben,
ist unklar (HK, Januar 1976, 54). Die-
ser Entwicklung schauen die Bischofe
nicht so hilflos zu, wie es zuweilen den

Auf dem Weg zur

Anschein macht. So erkldrte beispiels-
weise der Bischof von Basel zum Syn-
odenabschlufl, er sei jederzeit bereit,
,,briiderlich mit allen und mit jedem
einzelnen zu reden, auch und vor allem
mit jenen, die — aus Liebe zur Kirche,
ich anerkenne es offen und 6ffentlich —
die aus Liebe zur Kirche sich ver-
pilichtet fihlten, mich &ffentlich zu
mahnen und zu warnen, zu tadeln und
zu bitten”. Auf diese Gesprichsbe-
reitschaft wurde noch nicht geantwor-
tet, und Marcel Lefebvre seinerseits
mahnt seine Freunde: ,,Vermeiden wir
die Diskussion.

So zeigt sich in dieser ganzen Ent-
wicklung schliefllich eine entschei-
dende Grenze. Die nachkonziliare
Kirche hat sich auf einen Differenzie-
rungsprozef} eingelassen, in der sich
ihre ideologische Geschlossenheit auf-
fichert, so daff unterschiedlichste
Gruppen in ihr einen Ort finden
konnten. Wenn nun aber eine Gruppe
gerade diesen Differenzierungsprozefl
ablehnt, wird sie in der nachkonzi-
liaren Kirche ortlos, so daff die Gefahr
des Kommunikationsabbruches akut
wird. In einer solchen Situation sind
,die Stirkeren® fiir ,,die Schwiche-
ren‘‘ verantwortlich.

R. W.-Sp.

Einheit mit der Orthodoxie?

Gerauschloser und unauffalliger, als
man erwartet hatte, gingen in Rom
(aber auch hierzulande) die Veranstal-
tungen zur zehnten Wiederkehr des
Abschlusses des Zweiten Vatikani-
schen Konzils iber die Bithne. Umso
erfreulicher ist, dafl es vor Ablauf des
Jahres 1975 in diesem Zusammenhang
doch noch ein Ereignis gab, das brei-
teste offentliche Resonanz fand und
nicht nur Erinnerung an Vergangenes
zelebrierte, sondern auch Perspektiven
tiir die Zukunft eroffnete. In Rom und
Istanbul wurde des zehnten Jahresta-
ges der Aufhebung der gegenseitigen
Exkommunikation zwischen der ro-
misch-katholischen Kirche und dem
Patriarchat von Konstantinopel ge-

dacht. Am 7. Dezember 1965, wih-
rend der letzten Offentlichen Sitzung
des Konzils, hatte Titularbischof
Willebrands, damals Sekretir des
romischen FEinheitssekretariates, ein
Dokument verlesen, in dem Papst
Paul VI. und Patriarch Athenagoras I.
mit seinem Synod gemeinsam erklar-
ten, dafl sie die Bannfliiche von 1054
(durch die der Beginn des Groflen
Schismas zwischen Ost- und West-
kirche markiert wird), ,,deren Erinne-
rung bis in unsere Tage einer Annihe-
rung in der Liebe hindernd im Wege
steht, bedauern, aus dem Gedichtnis
und der Mitte der Kirche ausloschen
und der Vergessenheit tberliefern®
(vgl. HK Januar 1966, 49).

,Eine neue Phase der
Versohnung”

Am Sonntag, den 14. Dezember, fan-
den zur Erinnerung an dieses histori-
sche Ereignis gleichzeitig Gottes-
dienste in der Sixtinischen Kapelle im
Vatikan und in der St. Georgs-Kathe-
drale im Phanar in Istanbul statt. An
dem von Paul VI. zelebrierten Gottes-
dienst in Rom nahm eine Delegation
des Okumenischen Patriarchats unter
Fihrung des Metropoliten Meliton
von Chalkedon teil (er hatte bereits
1965 den damaligen Patriarchen Athe-
nagoras in Rom vertreten); auflerdem
gehorten ihr die Metropoliten von
Traunoupolis, Damaskinos, und von
Schweden, Pavlos, sowie der Archi-
mandrit Vassilios Tsiopanas an. Mit be-
sonderer Aufmerksamkeit wurde auch
die Anwesenheit zweier Priester des
Moskauer Patriarchats, des Priors von
Taizé, Roger Schutz, eines Vertreters
des Erzbischofs von Canterbury und
des fuir die vatikanische Ostpolitik zu-
standigen Sekretirs des Rates fur die
offentlichen Angelegenheiten der Kir-
che, Erzbischof Agostino Casarols, re-
gistriert. In Istanbul wohnten dem von
Patriarch Demetrios I. gefeierten Got-
tesdienst als Vertreter des Papstes der
Erzbischof von Neapel, Kardinal
Corrado Ursi, der Apostolische Vikar
von Istanbul, Pierre Dubois, der Abt-
primas der Benediktiner, Rembert
Weakland, und ein Mitarbeiter des
FEinheitssekretariats bei. Es fiel auf,
dafl auch an dieser Feier ein anglikani-
scher Reprisentant teilnahm; es han-
delte sich um den fiir die ,,Aufienbe-
ziehungen* zustindigen Mitarbeiter
des Erzbischofs von Canterbury, Ka-
nonikus Michael Moore.

Vor Beendigung des Gottesdienstes in
der Sixtinischen Kapelle wandte sich
Metropolit Meliton mit einer kurzen
Rede an den Papst; er unterstrich die
Verpflichtung beider Kirchen, das Ge-
meinsame herauszustellen und die
Trennung der Vergangenheit zu tber-
lassen. Die Zehnjahrfeier sei Zeichen
eines neuen 6kumenischen Aufbruchs,
»diesmal auf ekklesiologischer Ba-
sis. Wortlich sagte Meliton: ,,Wir
sind die Wortfithrer der Absicht des
christlichen Ostens, der Welt zusam-
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men mit dem christlichen Westen das
gemeinsame Zeugnis eines Herrn, ei-
nes Glaubens, einer Taufe und einer
Kirche zu geben (vgl. Osservatore
Romano, 15./16. 12. 75). Daran an-
schliefend verlas P. Pierre Duprey
vom vatikanischen Einheitssekretariat
eine Botschaft des Patriarchen Deme-
trios an den Papst. ,,Wir sind der
Uberzeugung® — hief es darin—, ,,dafl
in der Kirche die Stunde der Worte
voriiber ist.“ Es gelte deshalb, den
,,Dialog in der Liebe zum verbindli-
chen theologischen Lehrgesprach
fortzuentwickeln. Zur Vorbereitung
dieses Gesprachs habe die Orthodoxie
als konkreten Schritt zur Férderung
der Einheit, nach Konsultationen zwi-
schen den einzelnen Patriarchaten, be-
schlossen, eine panorthodoxe theolo-
gische Kommission zur Vorbereitung
des Dialogs mit Rom einzurichten.
Dariiber hinaus habe der Synod des
Okumenischen Patriarchats von Kon-
stantinopel angesichts der besonderen
Bedeutung, die er diesem Dialog bei-
miflt, eine synodale Kommission fiir
diese Aufgabe konstituiert. Thr Vorsit-
zender ist — wie der Patriarch in seiner
Botschaft weiter mitteilte - Metropolit
Meliton; ferner gehoren ihr die Me-
tropoliten Chrysostomos (Myra), Bar-
tholomaios (Philadelphia) und der
Theologieprofessor Emmanuel Pho-
tiades an. Die Zusammensetzung der
panorthodoxen Kommission soll dem
Einheitssekretariat noch bekanntge-
geben werden.

In einer sich anschliefenden Rede
sprach Paul VI. die Hoffnung aus, daf§
mit dem Treffen in der Sixtinischen
Kapelle eine neue Etappe auf dem Weg
zur Einheit beginne, eine neue ,,Ara
der Briiderlichkeit®, die der katholi-
schen und der orthodoxen Kirche die
Einheit wiederbringen miisse, die zwi-
schen thnen im ersten Jahrtausend be-
standen hat. Der Papst dankte fiir die
Initiative der Orthodoxie im Sinne der
Intensivierung des theologischen Dia-
logs und sagte die Errichtung einer
analogen Kommission zu. Er wies
eindringlich darauf hin, dafl der welt-
weite Unglaube ein gemeinsames
Zeugnis der Christen (bei Respektie-
rung legitimer Vielfalt in Liturgie,
Spiritualitit, Disziplin und Theologie)

erfordere. In seiner Botschaft an den
Okumenischen Patriarchen (die in
Istanbul von Kardinal Ursi verlesen
wurde) betonte Paul V1., die schon
jetzt bestehende Einheit reiche bereits
so weit, dafl nur noch wenig der Eu-
charistiegemeinschaft und damit der
vollen Communio entgegenstehe. Von
den ,,neuen Instrumenten des Dia-
logs* sei zu erwarten, dafl sie ,,mit
Weisheit die Schwierigkeiten iiber-
winden, die uns noch daran hindern,
gemeinsam Eucharistie zu feiern® (vgl.
Osservatore Romano, 15./16. 12. 75).
Wahrend der Privataudienz fiir Meli-
ton am folgenden Vormittag duflerte
sich der Papst noch hoffnungsvoller:
er sehe am Horizont den Tag sich ab-
zeichnen, an dem in der gemeinsamen
Eucharistiefeier die wiedergefundene
Einheit besiegelt wird. ,,Wir treten in
eine neue Phase unserer Versohnung
ein, mit dem gemeinsamen Willen, dafl
es die Schlufiphase sein moge* (Osser-
vatore Romano, 15./16. 12. 75).

Der Kniefall des Papstes

Wie schon mehrmals wihrend seines
Pontifikats gab auch bei dieser Gele-
genheit Paul VI. einem Anliegen, das
ihm besonders am Herzen liegt, Aus-
druck durch eine spontane und spek-
takulire Geste. Nachdem er zum Ab-
schluf des Gottesdienstes den Segen
erteilt hatte, ging er auf Metropolit
Meliton zu und vollzog — zum Erstau-
nen seiner Begleitung — die Geste, auf
die frither die Papste Anspruch erho-
ben: er fiel vor dem Abgesandten des
Okumenischen Patriarchen auf die
Knie und kiifite thm die Fufle. Als Me-
liton die Proskynesis erwidern wollte,
schlof} ihn der Papst in die Arme, um
ihn daran zu hindern, worauf Meliton
sichtlich bewegt die Hande des Papstes
kiiite (vgl. NCNS, 15. 12. 75).

Diese zweifellos historisch einmalige
Geste wurde in der Weltoffentlichkeit
mit Aufmerksamkeit und Respekt re-
gistriert. Es gab — jedenfalls in West-
europa — kaum eine Zeitung, die dem
Ereignis nicht einen Kommentar wid-
mete. Metropolit Meliton selbst gab
vor seinem Abflug in Rom eine Erkla-
rung ab, in der er den Kniefall als ,,die

Tat eines Heiligen* und als ,,ein Bei-
spiel vor der Kirche und vor der Welt*
bezeichnete. ,,Nur ein Heiliger hat den
Mut, das zu tun, was der Papst bei die-
ser Gelegenheit getan hat. Paul VI
habe sich in der Sixtina wahrhaft als
Diener der Diener Gottes erwiesen.
Weiter erklirte Meliton, er habe bei
der Privataudienz dem Papst aus-
driicklich fiir seine Geste gedankt und
ihm abschliefend versichert: ,,Wir
stehen unter dem Eindruck, als verlie-
Ben wir unser eigenes Haus, und neh-
men dabei das Geschenk jener aufler-
ordentlichen geistlichen Erfahrung
mit, die Thre Geste vom Sonntag dar-
stellt™ (vgl. KNA, 17. 12. 75). In einer
Anfang Januar dieses Jahres verbreite-
ten Erklirung kam der Patriarch von
Konstantinopel selbst auf das Ereignis
zurtick. Der Papst habe - so der Pa-
triarch — der Kirche und der Welt ge-
zeigt, ,,was ein christlicher Bischof
und vor allem der erste Bischof der
Christenheit ist und sein kann® (vgl.
Osservatore Romano, 5./6. 1. 76). P.
Duprey, Untersekretir des Einheits-
sekretariats, bezeichnete in einem Ar-
tikel des ,,Osservatore Romano®
(15./16. 12. 75) die Feier in der Sixtina
alsdie,,Kronung® des Heiligen Jahres.

Die Schwierigkeiten
bleiben

Gewifd wire diese Qualifikation nicht
zu hoch gegriffen (im Gegenteil!),
wenn sich herausstellen wiirde, daff
der Beginn des offiziellen theologi-
schen Dialogs die entscheidende
Wende auf dem Weg zur Einheit
bringt, und wenn sich erweisen wiirde,
dafl es der pipstlichen Geste gelungen
ist, gegen die gefithlsmafligen Reserven
dem Papsttum gegeniiber aufzukom-
men, die wohl bei der Mehrzahl der
Orthodoxen noch bestehen.

Den Lehrgesprichen fur sich kann
man sicher eine gute Prognose stellen.
Kirchentrennende Differenzen exi-
stieren im Grunde schon heute nicht
mehr - wenn man von der unter-
schiedlichen Interpretation des Pe-
trusamtes absieht oder diese nicht fiir
einen kirchentrennenden Lehrunter-
schied hilt. Die nicht zu unterschit-
zenden bleibenden Schwierigkeiten
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bestehen in nicht unmittelbar theolo-
gischen Faktoren. Das grofite Problem
stellt sicher nach wie vor die Tatsache
dar, dafl Konstantinopel — von Anfang
an Promotor des Dialogs mit Rom —
zwar einen Ehrenvorrang unter den
orthodoxen Patriarchaten einnimmt,
dafl aber mit Athen und Moskau die
bedeutenderen Zentren der Orthodo-
xie entweder weniger ,,romfreund-
lich* sind oder eigene Wege verfolgen.
Die panorthodoxe Kommission wird
deshalb héchstwahrscheinlich weniger
schnell vorankommen als die des
Synods in Konstantinopel. Immerhin
ist es ein hochbedeutsames Faktum,

daf} sich die Orthodoxie, die sich seit

Jahren mit dem innerorthodoxen Dia-
log mehr als schwer tut, zu gemeinsa-
mer Aktivitit fiir den Dialog mit Rom
entschliefen konnte. Das Gewicht ei-
nes Hindernisses fiir alle 6kumeni-
schen Kontakte mit den Orthodoxen
wird dadurch allerdings nicht geringer:
das wichtige Zentrum Moskau ist zwar
ein autokephales Patriarchat, hat aber
nicht die Bewegungsfreiheiteiner auto-
nomen Kirche. Das Ziel der Union mit
der gesamten Orthodoxie liegt deshalb
auch noch hinter einem Gebirge von
politischen Problemen.

Einigermafien heikel diirfte ferner die
Einbeziehung der unierten Orthodo-

xen mn die kiinftige Einheit sein. Die
Unierten werden von den Orthodoxen
als ,,Hiretiker** betrachtet, die Unier-
ten wiederum mifitraven zum Teil den
Kontakten zwischen Rom und der
Orthodoxie. Die reservierten Aufle-
rungen des griechisch-katholischen
Patriarchen von Antiochien, Maxi-
mos V., nach den Ereignissen in der
Sixtina (vgl. La Croix, 20. 12. 75) sind
jedenfalls nicht uncharakteristisch.
Trotzdem: wie schwierig der Weg zur
Einheit von Ost- und Westkirche in
Zukunft noch sein mag, zehn Jahre
nach der Aufhebung der gegenseitigen
Exkommunikation wurde ein weiterer
wichtiger Schritt getan.  H. G. K.

Entwicklungen

Informationsverhalten und -erwartungen der

Katholiken

Eine Feldbefragung zum Thema Kirchenpresse

Das Informationsverbalten und die Informationserwar-
tungen der katholischen Bevilkerung der Bundesrepublik
gegeniiber den kirchlichen Massenmedien, insbesondere
gegeniiber der Kirchenpresse war das Thema einer wissen-
schaftlichen Feldbefragung, die das Institut fiir Kommuni-
kationsforschung (IFK), Wuppertal, im ersten Halbjahr
1975 durchgefiibrt hat. Die Untersuchung war in Auftrag
gegeben worden von der Arbeitsgemeinschaft Katholische
Presse (AKP), die auf einer Pressekonferenz bei ibrer 26.
Jahresversammlung am 28. Oktober 1975 in Berlin eine
erste eigene Auswertung vorlegte, die Geschaftsfiihrer
Bruno Geuter vorgenommen hat. Auf der Jabresver-
sammlung interpretierten auflerdem der Leiter des IFK,
Bruno Kalusche, und der Zeitungswissenschaftler Prof.
Michael Schmolke, Salzburg, die Ergebnisse.

Die Erforschung des Medienverhaltens der Katholiken
und ihrer Erwartungen an die Kirchenpresse war in der
Arbeitsgemeinschaft Katholische Presse bereits 1970 als
eine notwendige Voraussetzung fiir eine wirkungsvollere
kirchliche Pressearbeit bezeichnet worden. Ausgangs-
punkt war nicht in erster Linie der Auflagenriickgang der
Kirchenpresse, der verstirkt erst nach 1970 auftrat, son-
dern ein grundlegender Wandel im Selbstverstindnis der

kirchlichen Medien, den das Zweite Vatikanische Konzil
bewirkt hatte. Wie die Medien generell, so wurden auch
die kirchlichen Medien in ihrer Funktion als Informations-
und Kommunikationsinstrumente neu gesehen. Als ein
neues reprasentatives Forum fiir den Kommunikations-
austausch zwischen Kirche und Welt war 1969 bekanntlich
die katholische Wochenzeitung ,,Publik gegriindet wor-
den. Thr Initiator, Flans Suttner, wies damals der Kirchen-
presse dagegen nur die Funktion der innerkirchlichen
Kommunikation zu - eine Rolle, gegen die sich viele Ver-
treter der Kirchenpresse wehrten, weil sie mit ihren
Blittern auch in die ,,Welt* hinein wirken wollten.

Als 1971 und 1972 ein starker Auflagenriickgang der Kir-
chenpresse einsetzte, stellte die AKP einen Katalog mit
Mafinahmen zur Zukunftssicherung der Kirchenpresse
auf, der u.a. die Einrichtung einer Gemeinschaftsredak-
tion vorsah. Die deutschen Bischéfe wurden in diesem
Zusammenhang gebeten, eine breit angelegte Feldbefra-
gung iiber die Informationserwartungen an die Kirchen-
presse durchfithren zu lassen. Im Gegensatz zu sog.
Leseranalysen, die zuvor von den Verlagen selbst durch-
gefithrt worden sind, sollte die Feldbefragung sich nicht
auf die Leser beschrinken, sondern auch die Nichtleser
einschlieffen.



