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- Einfihrung in diese Aufgaben bei der Aus- und Weiterbildung
von Priestern und Mitarbeitern im seelsorglichen und reli-
gionspidagogischen Dienst. (Hier liegen z.B. besondere Auf-
gaben fiir die Ditzesanakademien in Verbindung mit kirch-
lichen Facheinrichtungen der Behindertenhilfe vor.)

— Behandlung von Fragen und Problemen der Behinderten in der
Moral- und Pastoraltheologie (Fragen der Eugenik,
Sterilisation, Ehen Behinderter, Gewissensbildung, Problem-
verarbeitung).

— Praktische Einfithrung von Pfarrern und Mitarbeitern im
kirchlichen Dienst in die Seelsorge an Behinderten.

— Anregungen und Anleitungen fiir den briiderlichen Dienst der
Gemeinden (z.B. Nachbarschaftshilfe, familienentlastende
Dienste, Begleitung Behinderter, Fahrdienst, Freizeit und
dergl.).

— Vorbereitung, Fortbildung und Freistellung von Geistlichen
und Religionspidagogen fiir die Seelsorge und die Katechese
in Einrichtungen fir Behinderte.

— Sorge fiir soziale Berufe im Bereich der Behindertenhilfe.

— Sondermafinahmen zur Erméglichung einer fruchtbaren Seel-
sorge an Behinderten.

Spezielle Mafinahmen sind fiir manche Behindertengruppen zu
treffen. Hierzu gehdren u.a.:

— Sondergottesdienste (z.B. fiir Gehorlose, fiir Geistigbehin-
derte).

— Veranstaltungen zur religiosen Weiterbildung der einzelnen
Behindertengruppen.

— Erfahrungsaustausch der Mitarbeiter in der Seelsorge an Be-
hinderten (z.B. Arbeitsgemeinschaften,' Fortbildungssemi-
nare). <

— Sonderveranstaltungen im Bereich der Seelsorge und die Frei-
zeitarbeit (z. B. Freizeiten mit Eltern und behinderten Kindern,
Wochenendveranstaltungen zur religiosen Weiterbildung fiir
Eltern behinderter Kinder).

— Technische Hilfen fiir die Behinderten (z.B. Beriicksichtigung
der Rollstuhlfahrer, der Hérbehinderten, der Sehbehinderten
bei den kirchlichen Veranstaltungen). Fiir diese Aufgaben sind |
Informationsmaterial und Anleitungen fiir die Arbeit mit ein-
zelnen Behindertengruppen bereitzustellen.

Landerbericht

Der Libanonkrieg

Von der Systemkrise einer Konkordanzdemokratie zum ,,Spanischen Biirger-

krieg der Araber” ()

Hier folgt der zweite Teil des im letzten Heft begonnenen
Libanonberichtes. Dieser zweite Teil beriicksichtigt auch
die aktuellen Vorginge, wie sie sich bis zum 10. August
dieses Jabres zugetragen haben. (Zum ersten Teil des Be-
richtes ist die Korrektur eines sinnentstellenden Druck-
feblers nachzutragen. Auf Seite 414, 1. Spalte, 3. Abs.,
15./16. Zeile von oben muf es statt Mortalitit Natalitat
heiflen).

IV. Die Palastinenser als Konflikt-
katalysatoren und Konfliktausloser

Die arabische Niederlage im Juni-Krieg von 1967 hatte zu
einer von nur wenigen Beobachtern fir méglich gehalte-
nen Weckung des palistinensischen Nationalbewufitseins
gefiihrt. Die arabischen Staaten hatten sich als unfihig er-
wiesen, das zwei Jahrzehnte lang verkiindete Ziel der
siegreichen Riickkehr der Palistinenser in ihre Heimat
zu erreichen. Im Gegenteil: ein weiteres Mal muf8ten
Zehntausende von Palistinensern als Flichtlinge oder
Vertriebene ihr Land verlassen. In dieser Situation nahm
die palastinensische Befreiungsbewegung einen bemer-

kenswerten Aufschwung. An die Stelle der diskreditierten
alten Fithrer wie Abmed Schukairy traten newe Mdanner
mit groflerer Glaubwiirdigkeit. Neben die fest in die
Kommandostrukturen der syrischen, irakischen und
igyptischen Armeen eingefiigten Einheiten der sogenann-
ten palistinensischen Befreiungsarmee traten die Organi-
sationen der Fedayin, Guerilla- und Kommandoeinhei-
ten, die ausschlieflich unter palistinensischer Fihrung
standen. An die Stelle der Genozidparolen Schukairys
(,»Werft die Juden ins Meer®) trat das in vielen Teilen der
Welt erheblich akzeptablere politische Ziel eines laizisti-
schen und demokratischen Staates Palistina, der Juden,
Christen und Muslimen gleichberechtigte Heimat sein
sollte. In weniger als einem Jahrzehnt gelang es der pali-
stinensischen Befreiungsorganisation (PLO), von den ara-
bischen Staaten und schliefilich auch von einer Mehrheit
der Vereinten Nationen als die offizielle Vertretung des
palistinensischen Volkes anerkannt zu werden.

Dafl der PLO und ihren Mitgliedsorganisationen die
Loyalitit der Mehrheit der Palistinenser in der ganzen
arabischen Welt zukommt, kann kaum ernsthaft bestritten
werden. Daf ihr Einfluff auch bei den Bewohnern der von
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Israel besetzten Gebiete iiberwiegt, ist seit den dort kiirz-
lich durchgefiihrten Gemeindewahlen bewiesen. Nur in
begrenztem Mafle ist es ihr hingegen gelungen, innerhalb
der israelischen Herrschaftsbereiche militirische Wirk-
samkeit zu entfalten. Der bewaffnete Kampf der PLO
nahm daher in erster Linie die Form von Kommandoun-
ternehmen an, die von arabisch kontrolliertem Gebiet aus-
gefuhrt wurden. Damit wurde die Frage der politischen
und insbesondere der militirischen Bewegungsfreiheit in
den an den israelischen Herrschaftsbereich angrenzenden
Gebieten zur zentralen Frage fiir die Palistinenser.
Massive Unterstiitzung erhielten die Paldstinenser in erster
Linie von Staaten, die vom Konfliktzentrum weit entfernt
liegen: Algerien, Libyen und dem [rak. Unter den soge-
nannten ,,Konfrontationsstaaten* kam Agypten aus geo-
graphischen Griinden als Basis fiir Kommandounterneh-
men nicht in Frage, Syrien nur im begrenzten Mafle. Beide
Staaten besitzen im ibrigen starke Regime, deren Rison
eine von ihnen unabhangige und unkontrollierte militidri-
sche Macht, und sei es die der palistinensischen Revolu-
tion, nicht toleriert. So gibt es in diesen beiden Staaten
zwar Einheiten der palistinensischen Befreiungsarmee, in
Syrien iiberdies palistinensische Kommandotruppen der
Saiqa, die jedoch strikt dem Kommando der in Syrien re-
gierenden Baas-Partei unterstehen — hingegen keine Trup-
pen unter ausschlieflich palistinensischer Befehlsgewalt.
Damit verblieben den Paldstinensern nur zwei Staaten als
mogliche Ausgangsbasis, namlich Jordanien und Libanon.
Thr Schwerpunktland war zunichst Jordanien. Dort lebte
die grofite Anzahl von Flichtlingen, dort waren Pali-
stinenser voll anerkannte Staatsbiuirger, die in Verwaltung
wie Armee bedeutende Positionen innehatten. Die Ent-
wicklung der Paldstinenser zu einer vom haschemitischen
Konigshaus unabhingigen militarischen und politischen
Macht, die Konflikte iiber Ausmafl und Art der Konfron-
tation mit Israel fiihrten zum Biirgerkrieg zwischen Pali-
stinensern einerseits und den beduinistischen Truppen
Transjordaniens andererseits, der im beriichtigten
sSchwarzen September 1970 mit einem nahezu totalen
- Sieg des Konigshauses endete. Damit war auch Jordanien
fiir die Palistinenser als Basis verloren. Die iiberlebenden
Fedayin wurden in den Libanon verlegt, Tausende von
nicht-kimpfenden Palistinensern folgten ihnen. Anfang
1975 war die Zahl der Palistinenser auf fast eine halbe Mil-
lion gestiegen. Die Fithrung der PLO und aller ihrer Or-
ganisationen aufler der Saiqa befand sich im Libanon.

Schon vor den blutigen Ereignissen in Jordanien war es
auch im Libanon zu Konflikten iiber die Rolle der Pali-
stinenser gekommen. Am Krieg von 1967 hatte der Li-
banon nicht teilgenommen. Er hielt strikt an der volker-
rechtlichen Position des libanesisch-israelischen Waffen-
stillstandsabkommens von 1948 fest. Die grundsitzliche
Ubereinstimmung mit der palistinensischen Befreiungs-
bewegung fand ihren Ausdruck seit 1967 in der vélligen
Freiheit, welche den palistinensischen Bewegungen fiir
ihre Informations- und Ausbildungstitigkeit im Libanon
eingeraumt wurde. Hingegen widersetzte sich die libanesi-

sche Regierung zunichst einer militirischen Aktion der
Paldstinenser vom libanesischen Boden aus. Die libanesi-
sche Armee verhinderte bis Ende 1968 auch das
Durchqueren des libanesischen Territoriums durch von
Syrien aus operierende palistinensische Einheiten. Am
28. 12. 1968 erfolgte jedoch der israclische Angriff auf den
Flughafen Beirut. Er fiihrte zu einem Umschwung der
libanesischen 6ffentlichen Meinung, und zwar sowohl der
christlichen wie der muslimischen, so daf seither keine
libanesische Regierung es mehr wagen konnte, Aktionen
paldstinensischer Organisationen vom Libanon aus zu
verhindern. Die libanesische Armee versuchte erst wieder
einzuschreiten, als sich die Aktivititen der Palistinenser
im Stidlibanon in einem Mafle verstirkten, dafl faktisch der
Zustand der Besatzung ganzer Gebiete durch Freischarler
gegeben war. Nach Zusammenstoflen zwischen Armee
und Fedayin nach einer monatelangen Regierungskrise
endete diese Auseinandersetzung 1969 mit dem sogenann-
ten Abkommen von Kairo, das den Palistinensern in einem
Teil des Siidlibanons, dem sogenannten ,,Fatah-Land*,
und in den Lagern freie Hand lie.

Damit begann ein fataler Zyklus von palistinensischen
Kommandoaktionen und israelischen Gegenschligen, wo-
bei letztere erstere an Umfang und Heftigkeit weit uber-
trafen und sich nicht allein gegen Palistinenser, sondern
auch gegen die libanesische Zivilbevolkerung richteten.
Die Israelis zerstorten zahlreiche Hauser in den armlichen
Dorfern des Stidens als tatsichliche oder angebliche
Schlupfwinkel der Guerillas. Die schiitische Bevolkerung
des Siidens, die anfangs die Palistinenser als unerwiinschte
Eindringlinge betrachtet hatte, begann sich unter dem
Eindruck der israelischen Repressalien mit den Pali-
stinensern zu solidarisieren. Der Unmut gegen die libane-
sische Regierung, die nicht einmal den Versuch machte
(und machen konnte), die Zerstorung des Sudens zu ver-
hindern, wuchs im selben Mafle, wie aufgrund der
Informationsarbeit der Palidstinenser bei den Bewohnern
des Stidens die Sympathien fiir die Befreiungsbewegung
zunahmen.

Zehntausende von Schiiten flohen schlieflich aus dem Sii-
den nach Beirut, wo sie in den Fluchtlingslagern der Pali-
stinenser und deren Umgebung Aufnahme fanden: der
,,Elendsgiirtel“ rund um Beirut entstand, in dem auf en-
gem Raum etwa eine halbe Million Palistinenser, Schiiten,
syrische und kurdische Gastarbeiter zusammenlebten.
Das Elend dieser Viertel stand im krassen Gegensatz zum
sichtbaren Reichtum des Stadtkerns von Beirut mit all sei-
nen Kennzeichen einer westlichen Konsumgesellschaft.
Der Elendsgiirtel der Hauptstadt wurde zum Hauptak-
tionsfeld der libanesischen Linken. Hier waren Klassenge-
gensitze greifbar, das partielle Versagen des libanesischen
Staates nur allzusehr sichtbar. Es war nicht schwierig, den
Fliichtlingen aus dem Siiden darzutun, dafl ihr Elend — ihr
fritheres als Tagelohner, ihr jetziges als Slumbewohner -
von jenen verursacht werde, die im Beirut der Banken, der
Bazare, der Warenhiuser und der Villenviertel lebten, und
die sich um den Uberlebenskampf an der Grenze nicht
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kiimmerten. Hier gewann die libanesische Linke zum er-
sten Male Ansitze zu einer Massenbasis.

Eigentliche Schlagkraft allerdings erlangte sie nur durch
die Verbindung, die sie mit der palistinensischen Linken
einging. Die palistinensische Bewegung ist in ihrer Macht-
struktur und in ihrer ideologischen Richtung ebensowenig
einheitlich wie die meisten nationalen Befreiungsorganisa-
tionen. Die grofite und militdrisch starkste Organisation
ist Al Fatah unter Yassir Arafat, der gleichzeitig der fiih-
rende Mann der Allianz aller Palistinenser Organisatio-
nen, der PLO, ist. Al Fatah versteht sich als eine nationale
Befreiungsbewegung ohne ein spezifisches ideologisches
Etikett. In ihr tiberwiegt das sunnitisch-muslimische Ele-
ment. Jahre hindurch begann jedes Kommuniqué des Fa-
tah mit einem Koranzitat. Als sozialistische Bewegung
versteht sich die Palistinensische Volksbefreiungsfront
FPLP, als eindeutig marxistisch die Demokratische Volks-
befreiungsfront FDPLP. Der Fiihrer der FPLP, Dr.
George Habasch, ist ein Orthodoxer, der der FDPLP, Naif
Hawatmal, ein griechisch-katholischer Christ. Wie in allen
linken politischen Stromungen der arabischen Welt aufier-
halb des Libanon, so sind auch bei den Kadern der linken
Paldstinenser Angehdrige christlicher Gruppen besonders
- stark vertreten. Die nicht-religios gepragten Krifte, und
das sind vor allem die der Linken, bieten Nicht-Muslimen
von jeher ein Feld politischer Betitigung in Gleichbe-
rechtigung. Zwischen den fiihrenden palistinensischen
und den libanesischen Linken, die ebenfalls Christen wie
Muslime umfassen, kam es schnell zu weitgehender ideo-
logischer Ubereinstimmung. Fiir die palistinensische
Linke war die Befreiung Palistinas keineswegs das poli-
tische Endziel. Sie strebten ein sozialistisches Palistina an,
und dartiber hinaus eine sozialistische arabische Welt. Fiir
sie fiihrt der Weg nach Jerusalem iiber ein sozialistisches
Amman, Damaskus, Kairo und Beirut. Und hier trafen sie
sich mit der libanesischen Linken, die in den Paldstinen-
sern hauptsichlich und zuerst die Méglichkeit sahen, einen
bewaffneten Arm fiir die libanesische Revolution zu ge-
winnen.

Die palastinensisch-stidlibanesischen Fliichtlingslager in
Elendsvierteln Beiruts, die ideologische Ubereinstimmung
der palistinensischen und der libanesischen Linken sowie
deren komplementire Interessenlage: das war die explo-
sive Mischung, die den Libanon in Brand setzen sollte.
Al Fatah war im Gegensatz zu den Organisationen der
Linken nicht an einem Umsturz im Libanon interessiert,
wohl aber an einer moglichst weitgehenden Schwichung
des libanesischen Staates, um so einen optimalen Bewe-
gungsspielraum gegen Israel zu erhalten.

Inden Jahren 1973 und 1974 kam es so zu einem massiven
Ausban der palistinensischen Machtposition. Nicht allein
der Siiden und Stidwesten des Landes waren de facto unter
exklusiver Kontrolle der palidstinensischen Organisatio-
nen. Simtliche Palistinenserlager im gesamten Land nah-
men zunehmend exterritoriale Privilegien in Anspruch:
der libanesischen Polizei wurde jeder Zutritt verwehrt, die

Palistinenser iibten ihre eigene Justiz aus. Die Lager wur-
den teilweise festungsmiaflig ausgebaut und starrten vor
Waffen, zunehmend einschlieflich schwere Waffen wie
Raketen und Artillerie. Aus einem politischen Staat im
Staate war auch ein militirischer geworden. Dariiber hin-
aus machte sich die militdrische Prisenz der Palistinenser
auch auflerhalb der Lager bemerkbar. Bewaffnete Pali-
stinenser errichteten Stralensperren, kontrollierten Auto-
mobile und Passanten, nahmen nicht selten Festnahmen
vor. Die freiheitsgewohnten Libanesen, die selbst Kon-
trolle durch ihre eigene Polizei nicht ohne weiteres zu ak-
zeptieren pflegen, reagierten hochst irritiert auf diese Ent-
wicklungen. Befiirchtungen wurden laut, die Palistinenser
beabsichtigten, statt des fiir sie unerreichbaren Paldstina
den Libanon fiir sich selbst in Besitz zu nehmen.

Die libanesische Regierung war nicht in der Lage, den
wachsenden Einfluff der Palistinenser einzudimmen —
was wohl bis 1974 noch mit Hilfe der Armee méglich ge-
wesen wire. Die fiihrenden muslimischen Politiker, der
Tatsache bewuflt, dal bei weiten Teilen ithrer Wihlerschaft
die Palistinenser grofie Beliebtheit genossen, wagten es
nicht, irgendeiner ernsthaften Mafinahme zur Kontrolle
der Palistinenser zuzustimmen — damit war jede libanesi-
sche Regierung handlungsunfihig. Die libanesische Linke
sah angesichts dieser Schwiche des Staates zum ersten Mal
eine Moglichkeit, einer Machtergreifung naher zu kom-
men. Eine Vielzahl von linken Gruppen stellte nach dem
Vorbild der palistinensischen Organisationen bewaffnete
Milizen auf: Al Murabitun, eine sich auf den Nasserismus
berufende Organisation, die teils von Al Fatah, teils von
Libyen unterstiitzt wurde; die Nationale Union der Ar-
beiterkrifte, ebenfalls mit libyschen Beziehungen; die
moskautreue libanesische kommunistische Partei; die Na-
tionale Sozialistische Partei oder Syrische Volkspartei, eine
einstmals faschistische, seit einem Jahrzehnt aber zur
Linken iibergewechselte Gruppe; die Bewegung vom
24. Oktober in Tripoli und mehrere kleinere Gruppen. Als
wichtigster Sprecher einer losen Allianz der Linken trat
der Drusenfiirst Dschumblat immer mehr in den Vorder-
grund. Die Linke machte sich zum Sprachrohr vélliger
Bewegungsfreiheit fiir die palistinensischen Organisatio-
nen. Andererseits begann sie im Bewufltsein ihrer neuen’
militarischen Macht und gestiitzt auf das Wohlwollen des
grofien palistinensischen Verbiindeten immer massivere
Forderungen nach Umwilzung des wirtschaftlichen und
politischen Systems im Libanon zu stellen.

Diese Entwicklungen wurden von den nicht der Linken
angehoérigen politischen Kriften zunehmend als eine t6d-
liche Bedrohung des Staates angesehen. Die bedeutendsten
christlichen Gruppen zogen aus dieser Bedrohung die
Folgerung, dafl sie die Verteidigung ihres Landes selbst
in die Hand nehmen mifiten. Die Falangen bauten ihre
Miliz aus, ebenso wie die konservative national-liberale
Partei des Innenministers und fritheren Staatsprisidenten
Schamun wund die Anhinger des gegenwirtigen
Staatsprisidenten Frandschieh im Norden des Gebirges.
Auch die christlichen Milizen versahen sich zunehmend
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mit schwerem Kriegsgerit. Ihre politische Position gegen-
tiber der libanesischen Linken und den Palistinensern lau-
tete: Uber soziale und politische Reformen kann verhan-
delt werden, zunichst jedoch mufl die Souverinitdt des
libanesischen Staates wiederhergestellt werden.

Zusammenfassend lflt sich feststellen: Die Anwesenheit
der Palistinenser im Libanon, die dadurch ausgelosten is-
raclischen Repressalien im Siiden des Landes und der
Fliichtlingsstrom nach Beirut verschirften die sozialen
Gegensitzeim Lande und lieferten der politischen Aktivi-
tat der libanesischen Linken die Basis; die Bewaffnung
dieser Linken durch die Paldstinenser und ihre Allianz mit
den linken Palistinenser Organisationen verlieh ihr ein
militirisches Gewicht, das ihr politisches bei weitem iiber-
stieg. Insofern wirkten die Palistinenser als Katalysatoren
eines innerlibanesischen Konflikts. Ausgelost wurde der
bewatfnete Konflikt jedoch nicht zwischen linken und
nicht-linken Libanesen, sondern zwischen Letzteren und
den Palastinensern. Die innerlibanesische Systemkrise, so
unleugbar gewichtig sie auch ist, fihrte nicht zum gegen-
wirtigen Krieg. Durch die von ihr bewirkte Schwichung
des libanesischen Staates schaffte sie jedoch eine Aus-
gangslage, in der ein Krieg entstehen konnte.

V. Die drei Gesichter des Krieges

Der Libanonkrieg ist zweifellos nicht auf eine einfache
Formel zu bringen. Dieser Krieg hat viele Gesichter. Die
drei wichtigsten seiner Aspekte sollen im folgenden um-
rissen werden: Der Krieg zwischen Libanesen und Pald-
stinensern, der zwischen Religionsgemeinschaften, der
zwischen um Einflufl und Fiihrung ringenden arabischen
Miéchten. Von seinem Beginn an bis heute spielten alle drei
Aspekte eine Rolle; in seinen unterschiedlichen Phasen
traten sie allerdings in unterschiedlichem Mafle in den
Vordergrund.

Es begann mit Zusammenstoflen zwischen Paldstinensern
und Falangenmilizen in der Hauptstadt Beirut, im April
1975. In mehreren ,,Runden®, unterbrochen durch immer
kiirzere und faktisch kaum noch eingehaltene Waffen-
stillstandspausen, dehnten sich diese Kimpfe bis zum
Herbst auf die ganze Hauptstadt aus. Thr Brennpunkt war
zunichst das Gebiet der von Palistinensern und siidliba-
nesischen Flichtlingen bewohnten Siedlung Schiach und
des christlichen Arbeiterviertels Ain-al-Rumaneh, sodann
das Hotelviertel am Meer und das Vorgebiet des Hafens.
In diesen Kimpfen wurden die Palistinenser unterstiitzt
von Truppen der libanesischen Linken, insbesondere der
nasseristischen Morabitun und kommunistischen Mili-
zen. Libanesische und Palastinensische Linke bildeten ein
gemeinsames Oberkommando. Al Fatah hielt sich bei die-
sen Kimpfen zunichst im Hintergrund, lieferte jedoch
seinen Verbiindeten stindig Waffen und Munition. Vor
allem griff Al Fatah immer dann unmittelbar in die Kampfe
ein, wenn die christlichen Milizen das militdrische Uber-

gewicht zu erlangen schienen. Vor allem bei der Erobe-
rung des Hotelviertels — der bislang schwersten Nieder-
lage der Christen — gaben Al Fatahs Truppen den Aus-
schlag. Eine ausschliefliche Auseinandersetzung zwi-
schen christlichen Libanesen und Palistinensern waren
auch die Kimpfe um das befestigte Fliichtlingsviertel
Qarantaine und um die christliche Stadt Damur im Sii-
den von Beirut, die das bislang grausamste Kapitel des
Krieges darstellten. Die Falangen eroberten die zwischen
dem Beiruter Hafen und dem christlichen Hinterland ge-
legene Quarantine, von der aus ihr Nachschub stindig at-
tackiert worden war. Hierbei kam es zu blutigen Aus-
schreitungen auch gegen die Zivilbevélkerung. Als
Revancheaktion zerstorten die Palistinenser die Stadt Da-
mur vollig.

Der Kampf zwischen Paldstinensern und christlichen Li-
banesen um die Hauptstadt fithrte zu deren de-facto-Tei-
lung. Der Westteil der Stadt mit dem Flughafen verblieb
unter palistinensischer, der Ostteil Aschrafiah mit dem
Hafen unter christlicher Kontrolle. Zwischen dem christ-
lichen Teil Beiruts und dem christlichen Gebirge blieben
jedoch monatelang noch die schwerbefestigten mit Artil-
lerie ausgestatteten Lager Jisr-al-Bascha und Tall-al-Zaa-
tar in paldstinensischer Hand, bis sie nach schweren
Kimpfen Anfang August 1976 von christlichen Milizen
erobert wurden. In einem Teil von Tall-Zaatar leisteten
jedoch Paldstinensertruppen von unterirdischen Luft-
schutzbunkern aus weiterhin intensiven Widerstand.

Der ,,Beiruter Krieg® war also von Beginn an bis heute
in erster Linie ein libanesisch-palistinensischer Krieg, was
das effektive militirische Geschehen betrifft. Die Fithrung
der Palistinenser und der libanesischen Linken versuchte
diese Kimpfe jedoch in erster Linie als eine Auseinander-
setzung zwischen rechten und linken Kriften und als eine
vorwiegend innerlibanesische Angelegenheit darzustellen.
Das militirische Geschehen in allen Phasen des Beiruter
Krieges lifit jedoch deutlich werden, daff die libanesische
Linke hierbei lediglich eine untergeordnete Rolle spielte.
Eine ,,Rechts-Links-Auseinandersetzung* ist dieser Krieg
nur in dem Sinne, daff die Gesamtheit der Pali-
stinenserorganisationen eher links und die Gesamtheit der
libanesischen Christen als weniger links eingeordnet wer-
den konnen. Insgesamt kommt jedoch die Etikette
. Volksgruppenkrieg® der Realitit eher nahe als die des
,»Klassenkampfes*.

Die Volksgruppen im Libanon sind aber, wie aufgezeigt,
gleichzeitig Religionsgruppen. Je linger die Kimpfe an-
dauerten, um so stirker mehrten sich die Zeichen einer
,,Konfessionalisierung des Konflikts, vor allem auf der
Ebene der Bevolkerungsmassen. Ungeachtet ihrer laizisti-
schen Ideologie verzichtete weder die libanesische noch
die paldstinensische Linke auf den Versuch, Massenunter-
stiitzung durch Mobilisierung religiéser Sentiments zu ge-
winnen. Die Christen fiihlten sich als Christen attackiert
und in ihrer Existenz bedroht. Auf beiden Seiten der
Kimpfenden tauchten religiose Symbole auf: Koranverse
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auf den Schiitzenpanzern der Palistinenser, grofle Holz-
kreuze auf den Uniformen der Falangen.

Schlimmer aber als Symbole ist der Terror gegen Indivu-
duen aufgrund ihrer Religionszugehorigkeit. Begonnen
wurde er schon in den ersten Kriegsmonaten durch
kleinere radikale Organisationen der Linken, die
Hunderte von Maroniten verschleppten oder ermordeten.
Bald praktizierten aber auch die christlichen Milizen Gei-
selnahmen, und auch sie brachten Geiseln als Repressalie
fiir gegen sie gerichtete Mordaktionen um. Entfithrungen
und Geiselmorde machten den libanesisch-palistinensi-
schen Krieg zu einem ,,schmutzigen Religionskrieg®, wie
syrische Zeitungen schrieben.

Auflerhalb von Beirut hatte der Konflikt von Anfang an
die Ziige eines Volksgruppen- und Religionskrieges aufge-
wiesen. Das Land zerfiel politisch-militirisch nach den
Siedlungsgebieten der Religionsgemeinschaften. Die kon-
servativen Sunniten versuchten, sich aus den Kimpfen
herauszuhalten, ebenso die konservativen Schiiten. IThre
Siedlungsgebiete standen aber bald vollstindig unter pali-
stinensischer bzw. linker Kontrolle. Die Griechisch-Or-
thodoxen in der Kura-Ebene siidlich von Tripoli blieben
weitgehend neutral, ihre Glaubensgenossen in Beirut
kimpften zusammen mit Maroniten und Melchiten gegen
die Palastinenser. Die palistinensischen und linkslibanesi-
schen Gruppen der nérdlichen Grofistadt Tripoli griffen
christliche Ortschaften im Norden des Gebirges an. Ein-
same Kloster wurden iiberfallen, Monche ermordet. Iso-
lierte christliche Orte im Norden und Osten des Landes,
die griechisch-katholische Stadt Zahlah in der &stlichen
Bekaa-Ebene wurde monatelang belagert und unter Artil-
leriebeschufl genommen. Ende Juni 1976 wurde auch das
maronitische Dorf Dair-al-Kamar im siidlichen Drusen-
gebiet, das bislang an keiner Kriegshandlung beteiligt war,
von Paldstinensern belagert — eine eindeutige konfessiona-
listische Repressalie gegen die falangistischen Angriffe auf
Palistinenserlager in Ost-Beirut.

Je linger der Krieg dauerte, um so deutlicher wurde, daf§
Palistinenser und libanesische Linke alle Christen, ob sie
an Kimpfen beteiligt waren oder nicht, gewissermafien in
eine ,,religiose Sippenhaft” nahmen. Die Folge war, daf}
schiere Existenzangst der Christen den christlichen Mili-
zen Anhinger und Kombattanten zutrieb, und zwar in ei-
nem von niemandem fiir méglich gehaltenen Umfang. Das
christliche Kerngebiet, von Ostbeirut im Siiden bis kurz
vor Tripoli im Norden, das gesamte christliche Gebirge
und einen Teil der Bekaa einschliefend, blieb fest in der
Hand der christlichen Truppen. Die kleine Hafenstadt
Dschuniah wurde zur de-facto-Hauptstadt dieses Gebie-
tes, in welchem Ruhe und Ordnung in bemerkenswertem
Ausmafl aufrechterhalten wurde und in dem die 6ffentli-
chen Dienste weiter funktionieren. Der erfolgreiche Wi-
derstand dieses neuen ,,Kleinen Libanon fiihrte bemer-
kenswerterweise dazu, dafl fithrende Vertreter der
libanesischen Linken und der Palistinenser in 6ffentlichen
Erklirungen von ihrer ein Jahr lang strikt eingehaltenen

,rechts-links* Terminologie abgingen. Der Drusenfiirst
Dschumblat nannte als Kriegsziel, die ,,maronitische
Macht zu brechen* und in Zukunft zu verhindern, dafl
eine Volksgruppe einen Teil des Landes allein bewohne.
Der stellvertretende PLO-Chef Salah Chalaf erklirte so-
gar, der Weg nach Tel Aviv miisse iiber die Gipfel des Li-
banongebirges und iiber Dschuniah fiihren. Fiir die Maro-
niten hingegen klinggn solche Auferungen besonders
makaber aus dem Munde eines Nachfahren des Dschum-
blat, der 1860 die revolutioniren maronitischen Bauern im
Siiden des Gebirges in Massen umbringen lie. Christliche
Libanesen klagen daher Dschumblat an, im Gewande eines
Linken lediglich die Revanche eines drusischen Feudal-
herren gegen die erfolgreiche Agrarrevolution der Maro-
niten von 1860 anzustreben. Wie dem auch sei, die Stel-
lungnahmen Dschumblats und Salah Chalafs lassen kaum
auf einen libanesischen Sozialrevolutionir und einen pali-
stinensischen Befretungskampfer schlieflen — eher auf das
Bestreben, eine andere Volks- und Religionsgruppe nie-
derzuschlagen und zu entmachten. Es nimmt nicht wun-
der, dafl andere Palistinenserfiihrer Chalaf vorwarfen, die
Glaubwiirdigkeit des Ziels der palistinensischen Revolu-
tion, namlich ein demokratisches Palistina fiir alle Religi-
onsgruppen, mit seinen Auflerungen in Frage zu stellen.

Die bislang gravierendste Folge der Konfessionalisierung
des Konflikts war hingegen das Auseinanderbrechen der
Armee. Nach dem erfolglosen Versuch des Generals Ah-
dab, den Krieg durch einen Militirputsch zu beenden, rief
der linke Drusenoffizier Achmed Khatib eine ,,Armee des
arabischen Libanon‘ aus, in der sich vorwiegend musli-
mische Soldaten sammelten. Der grofite Teil der christli-
chen Armeeangehdrigen unter den Obersten Barakat und
Sumrani unterstellten sich hingegen dem Staatsprisidenten
Frandschieh und nahmen an der Verteidigung des christli-
chen Gebietes teil, wihrend Oberkommando, Offiziers-
schule und Luftwaffe sich bislang neutral verhielten und
sich dem zukiinftigen Prisidenten zur Verfiigung halten.
Das Auseinanderbrechen der Armee inderte das Krifte-
verhiltnis der beiden Seiten nur wenig, verschlimmerte je-
doch die Kampfhandlungen durch den Einsatz von Pan-
zern und weitreichender Artillerie.

Erwihnung verdient jedoch ein Faktor, der eine weitere
Entwicklung des Konflikts zum Religionskrieg zumindest
gebremst hat: die bemerkenswerte Zuriickhaltung der
geistlichen Oberbdaupter sowobl der christlichen wie der
muslimischen Gemeinschaften. Der maronitische Pa-
triarch protestierte gegen die Ermordung von Geistlichen,
warnte aber vor den Folgen einer Konfessionalisierung.
Der sunnitische Mufti Hassan Khalad erklirte, die libane-
sischen Muslime hitten ein Anrecht auf politische und so-
ziale Reformen, verhinderte aber nach den Kimpfen um
Qarantaine alle Versuche, den Dschihad, den Heiligen
Krieg, gegen die Christen auszurufen.

Zusammenfassend 1afit sich feststellen, daff der gegenwiir-
tige Konflikt zablreiche Aspekte eines Religionskrieges
aufweist, besonders im Verstindnis der betroffenen Be-
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volkerung und in der Realitit der Kampfhandlungen. Der
Aspekt des Religionskrieges wird von Teilen der Linken
und der Palistinenser als Instrument der Massenmobilisie-
rung genutzt, von den christlichen Libanesen hingegen zur
Mobilisierung des Selbstbehanptungswillens. Ziel der Lin-
ken und der Paldstinenser ist aber nicht der Sieg des Islam,
sondern die Entmachtung der Christen und insbesondere
der Maroniten als selbstindiger Volks- und Religions-
gruppe und vor allem als Triger und Verteidiger der bis-
herigen politischen Ordnung des Libanon. Fiir die Chri-
sten steht nicht der Glaube auf dem Spiel, wohl aber ihre
Freiheit und die Wahrung ihrer Identitit in einem
Staatswesen, in dem bislang keine Gruppe dominierte.

Das dritte Gesicht des Libanonkrieges ist das einer inter-
arabischen Auseinandersetzung. Nicht erst seit der syri-
schen Intervention, sondern von Anfang an wurde im Li-
banon eine Art Stellvertreterkrieg fiir gegensitzliche
Interessen und Tendenzen der arabischen Welt gefiihrt. Es
diirfte kaum zufillig sein, dafl die Kampfe im Libanon
ausbrachen, nachdem sich die arabischen Staaten tiber das
von US-Auflenminister Kissinger vermittelte Sinai-Ab-
kommen zwischen Agypten und Israel zerstritten hatten.
Die palistinensischen Organisationen lehnten dieses Ab-
kommen ab und betrachteten es als Verrat an ihrer Sache.
Unterstiitzt wurden sie von Algerien, Libyen und Irak,
die sich gegen jede Politik der kleinen Schritte aussprachen
und keine Verhandlungslésung akzeptieren wollten, die
nicht die Forderungen der Palistinenser voll erfillt. Auch
Syrien wandte sich gegen das Sinaiabkommen. Die syri-
sche Ablehnung war nuancierter. Damaskus fiihlte sich in
erster Linie von Kairo im Stich gelassen: Agypten und Sy-
rien hatten den Krieg von 1973 gemeinsam gefiihrt, Agyp-
ten aber handelte eine relativ vorteilhafte Losung im Al-
leingang aus und lieR Syrien in einer wesentlich
ungiinstigeren Ausgangsposition fiir eventuelle Verhand-
lungen mit Israel iiber die Golanhohen zuriick. Die So-
wijetunion schlieflich konnte iiber das Sinai-Abkommen
nicht gliicklich sein, war es doch ohne ihre Mitwirkung
zustande gekommen und hatte iiber es eine weitere dgyp-
tisch-amerikanische Anniherung erméglicht. Als die lin-
ken Paldstinenserbewegungen die ,,Front der Verweige-
rung proklamierten und den Kampf gegen eine pax
americana im Orient ausriefen, konnte sie daher auf viel-
filtige Sympathie und Unterstiitzung rechnen.

Die einzige den Palistinensern verbliebene Machtbasis
nach den Massakern von Amman 1970 war der Libanon.
Den Libanon zum ,,Konfrontationsland* gegen Israel zu
machen, mufite ihnen daher als der einzig mogliche Weg
erscheinen, weitere Teilabkommen unter amerikanischer
Vermittlung zu verhindern und die Palistinafrage offen-
zuhalten. Mehr Macht und mehr Bewegungstreiheit war
hierfiir die erste Voraussetzung, ein neues, linkes und pro-
paldstinensisches Regime im Libanon wire eine noch bes-
* sere gewesen. Gegen eine solche Entwicklung zum Kon-
frontationsstaat und zu einem neuen Regime sperrten sich
die wichtigsten politischen Gruppen des Libanon. Die

konservativen Muslime hofften durch Verhandlungen und
Kompromisse das Schlimmste zu vermeiden. Die Mehr-
zahl der Christen war jedoch zu weiteren Kompromissen
iiber das Abkommen von Kairo hinaus (das den Pali-
stinensern Handlungsfreiheit im Siiden des Landes bot)
nicht mehr bereit; sie widersetzten sich den Palistinensern
und Regimeverinderern mit der Waffe.

Vieles deutet darauf hin, dafl die Palistinenser iiber diesen
Widerstand iiberrascht waren. Die Hypothese, dafl sie fal-
schen Lageeinschéitzungen aus dem Lager der libanesi-
schen Linken Glauben schenkten, hat zumindest einige
Wahrscheinlichkeit fiir sich. Diese Linke stellte den alten
Libanon als ein total korruptes, morsches, widerstandsun-
fihiges und revolutionsreifes Staatswesen dar — und sie
hatte ein Interesse an einer solchen Darstellung, da sie nur
mit Hilfe der Palistinenser eine Chance sehen konnte, die
Macht zu erlangen. Als dann die Palistinenser auf den un-
erwartet harten Widerstand zumindest des christlichen
Libanon stiefen, schrieben sie diesen nicht der Exi-
stenzangst und dem Selbstbehauptungswillen der Libane-
sen zu, sondern einem imperialistischen Komplott. Die
Falangen und ihre Verbiindeten wurden von ihnen als Fa-
schisten angesehen, die im Auftrag und mit Unterstiitzung
der USA den Libanon ,,jordanisieren®, d.h. die pali-
stinensische Widerstandsbewegung vernichten sollten.
Eine andere Version dieser Komplottheorie lautet, die
Christen wollten einen kleinen christlichen Staat im Li-
banon griinden, eine Art christliches Israel, womit eine
Balkanisierung des arabischen Orients auf konfessioneller
Basis vorbereitet werden sollte. Dementsprechend nen- .
nen palistinensische Publikationen die Falangen auch eine
,maronitische Hagana““. Bemerkenswerterweise finden
sich bei christlichen Libanesen und neuerdings auch bei
fithrenden syrischen Politikern umgekehrte Komplott-
theorien: die Teilung des Libanon werde von den USA
angestrebt, um den Siidteil des Libanon den Palistinensern
als Staat zu iiberlassen und damit die Existenz Israels defi-
nitiv zu sichern.

So wenig solche Komplottheorien zur Erklirung des poli-
tischen Verhaltens einer Grofimacht im Orient taugen
mogen, so wichtig sind sie zum Verstindnis des Verhaltens
der Konfliktpartner. Nicht nur die libanesischen Christen
fithlen sich bedroht, die Palistinenser ebenfalls. Die Erin-
nerung an den Schwarzen September von Amman liegt
noch kein halbes Jahrzehnt zuriick, und der Libanon ist
ihre letzte Chance.

Von ihren linken libanesischen Alliierten in ein Abenteuer
hineingefiihrt, sahen sie sich immer tiefer in den Konflikt
engagiert. Was sie als ,,libanesische Revolution‘ zu ihren
Gunsten erhofft hatten, wurde zu ihrem eigenen Krieg -
die kleine libanesische Linke hatte sich als Stellvertreter
untauglich erwiesen und dient auch zur ideologischen Ab-
deckung nur noch mithsam. Allerdings konnte sie sich
massiver arabischer Hilfe erfreuen. Libyen sandte Geld
und auch Kommandotruppen, Algerien und Irak gaben
massive diplomatische Unterstiitzung. Vor allem aber
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konnten sie bis zum Frithjahr 1976 auf syrische Hilfe zih-
len. Syrien lieferte den Nachschub, Waffen, Munition und
Lebensmittel. Die syrientreue Saiqa kimpfte anfangs Seite
an Seite mit den anderen Paldstinensern.

Syrien verfolgte offensichtlich jedoch nur ein begrenztes
Ziel. Es half den Palistinensern und der Linken, solange
ein militdrischer Sieg der Christen nicht auszuschliefen
war. Begrenzte Aktivitaten der Palistinenser von libanesi-
schem Boden aus gegenIsrael lagen durchaus im syrischen
Interesse, um Israel weiter unter Druck zu setzen. Ein to-
taler Sieg der Palistinenser und die Errichtung eines enga-
giert linken Staatswesens im Libanon hingegen konnten
Syrien kaum gelegen kommen. Ein solcher Staat hitte zum
einen die Gefahr einer massiven israelischen Intervention
im Siidlibanon und damit eine dufierst prekire strategische
Lage der Hauptstadt Damaskus heraufbeschwéren kén-
nen, oder aber — im Falle eines israelischen Gewihrenlas-
sens — eine gefahrliche innerarabische Konkurrenz fiir das
syrische Regime, das in seiner Selbstdarstellung auf Pro-
gressivitdt groflen Wert legt.

So versuchte Syrien seit Februar dieses Jahres im Libanon
zu vermitteln und die Wiederherstellung des Gleichge-
wichtes zwischen den Religionsgemeinschaften zu veran-
lassen — mit einer mafivollen Verbesserung der in-
stitutionellen Position der libanesischen Muslime und
einer gesicherten, aber gleichzeitig begrenzten Aktions-
fretheit fir die Palistinenser.

Unter syrischer Vermittlung kam ganz in diesem Sinne das
Abkommen von Damaskus zustande. Dieses Abkommen,
dem die Christen z6gernd, die konservativen Muslimfiih-
rer begeistert zustimmten, sah eine Beibehaltung des liba-
nesischen Konkordanzsystems vor, auch die hergebrachte
Amterteilung mit einem maronitischen Staatsprisidenten
und einem sunnitischen Premierminister. Diese Amtertei-
lung sollte sogar in der Verfassung verankert werden. Das
Parlament sollte in Zukunft jedoch zu gleichen Teilen aus
Christen und Muslimen zusammengesetzt sein, und der
Ministerprisident nicht mehr vom Staatsprisidenten er-
nannt, sondern vom Parlament gewihlt werden.

Damit wiren die bisherigen institutionellen Nachteile fiir
die Muslime beseitigt gewesen, ohne daff aber die Christen
politisch zur Minderheit geworden wiren. Kurz: Eine
Verbesserung, aber keine Abschaffung des ,,libanesischen
Modells*.

Syrien erhoffte sich von einem solchen Kompromif§ dar-
liber hinaus eine Steigerung seines Einflusses im Libanon
als eine Art von Schieds- und Garantiemacht.
Paldstinenser und Linke wollten sich jedoch mit einer sol-
chen Kompromif§lésung nicht abfinden. Die Palastinenser
fiirchteten, von Syrien abhingig zu werden, die Linke den
Riickfall in politische Bedeutungslosigkeit. Sie konnten
zwar nicht verhindern, daff das libanesische Parlament zu-
sammentrat und mit Elias Sarkis einen Mann des Kompro-
misses und des syrischen Vertrauens zum neuen Prisiden-
ten wihlte — aber sie konnten den Krieg weiterfiihren.
Kamal Dschumblat warf seine Drusentruppen in die

Kémpfe, die nun auch im Zentrum des Gebirges entbrann-
ten. Aber wieder tauschte die Hoffnung auf einen raschen
Sieg: die Christen verloren drei Dérfer, gewannen eines
zuriick und hielten die neue Front.

Nunmehr entschloff sich Syrien zu einem Versuch, den
Frieden durch eine militirische Intervention zu erzwin-
gen. Syrische Truppen besetzten die Ebenen im Norden
und Osten des Landes, hoben die Belagerung der dort ein-
gekesselten christlichen Ortschaften auf, riickten auf das
siidliche Gebirge, auf Beirut und Saida vor. Die syrische
Intervention fithrte zu einer der spektakulirsten Umkeh-
rungen der Allianzen, die der an solchen Vorgingen
durchaus nicht arme Orient bislang gekannt hatte. Die
libanesischen Christen, traditionell Syrien gegeniiber
mifitrauisch, begriifiten die Intervention. Kamal Dschum-
blat, der noch zwei Wochen zuvor das franzésische Ange-
bot, eine Friedenstruppe zu entsenden, scharf abgelehnt
hatte, forderte nun Frankreich zur Intervention auf — und
wurde hierbei freilich von seinen palistinensischen Alli-
ierten desavouiert. Agypten, das in den Anfangsmonaten
des Krieges eher mit den Christen sympathisiert hatte,
wandte sich nunmehr scharf gegen Syrien, und die Pali-
stinenser, die Sadat des Sinaiabkommens wegen zum Ver-
riter erklirt hatten, nahmen die dgyptische Hilfe dankbar
an. Jordanien hingegen begriifite die syrische Intervention.

Mehr denn je zuvor im Verlauf des Libanonkrieges fiirch-
teten nunmehr die Paldstinenser eine ,,Jordanisierung;
Angst vor einem neuen Schwarzen Oktober oder zumin-
dest einer totalen Unterwerfung unter syrische Kontrolle
breitete sich aus. Nach kurzem Zogern entschlossen sich
die Palistinenser, den Syrern militirischen Widerstand zu
leisten. Es kam zu heftigen Kampfen auf der Gebirgsstrafie
von Damaskus nach Beirut, in Saida und am Beiruter
Flughafen. Die Truppen der syrientreuen Pali-
stinenserorganisation Saiqga wurden in Beirut fast vollig
aufgerieben, von anderen Palistinensern. Die Syrer be-
schrinkten sich angesichts dieses Widerstandes darauf,
strategische Positionen auflerhalb der Stidte Beirut, Saida
und Tripoli einzunehmen, ohne aber den Versuch weiter-
zufiihren, diese Stadte zu besetzen. Im Siiden des Gebirges
besetzten sie kleinere Ortschaften mit christlicher Bevol-
kerung, um diese vor Repressalien zu schiitzen. Die Pali-
stinenser versuchten als Entlastung fir ihre hartbedring-
ten Lager in Ost-Beirut eine Offensive von Tripoli aus
gegen das christliche Kerngebiet zu fithren. Diese Offen-
sive schlug fehl: christliche Truppen besetzten auch die
bislang neutrale oder von linken Milizen gehaltene Kura-
Ebene und riickten bis an den Stadtrand von Tripoli vor.

Auf einer Konferenz der Arabischen Liga wurde be-
schlossen, eine interarabische Friedensmacht in den Liba-
non zu entsenden, der Einheiten Syriens, Lybiens, Alge-
riens, des Sudans, Saudi-Arabiens und der Palistinensi-
schen Befreiungsarmee angehéren sollen. Syrien hat den
Einsatz dieser Truppen gebilligt, gleichzeitig aber erken-
nen lassen, dafl es seine Truppen nicht zuriickzuziehen ge-
denke, solange keine Losung fiir den Libanon gefunden
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sei. Die christlichen Libanesen haben die Intervention der
Arabischen Liga bislang abgelehnt, da sie ohne libanesi-
sche Beteiligung beschlossen worden sei. Zunichst sind
lediglich kleinere lybische und sudanesische Einheiten im
Libanon eingetroffen.

Das interarabische Gesicht des Libanonkrieges ist im
Laufe der letzten Wochen besonders deutlich hervorge-
treten. Diese Tatsache sollte jedoch nicht davon ablenken,
dafl dieser Konflikt von Anfang an bereits ein interarabi-
scher und weit mehr als ein innerlibanesischer war. Es
handelt sich im Kern um eine Auseinandersetzung um die
Zukunft der Palastinenser — auf libanesischem Boden.

VI. Zukunftsperspektiven: Neuer
libanesischer KompromiR oder
+Spanischer Biirgerkrieg’ der Araber?

Gerade die Ereignisse der letzten Wochen zeigen, wie pro-
blematisch jede Prognose zum weiteren Verlauf des Liba-
nonkrieges ist. Hier soll auf jede abschliefende Prognose
verzichtet und lediglich einige Perspektiven moglicher
Entwicklungen umrissen werden.

Soweit es sich beim Libanonkrieg um Auseinandersetzun-
gen zwischen Libanesen handelt, erscheint eine Rickkebr
zum libanesischen Kompromifi durchaus méglich und
wahrscheinlich. Der neugewihlte Staatsprisident wird
auch von denen anerkannt, die ihn nicht gewihlt haben.
Das Abkommen von Damaskus hat die Grundziige einer
fur die iberwiltigende Mehrheit der libanesischen politi-
schen Krifte akzeptablen Regelung geschaffen. Wichtiger
fir eine zukiinftige Einigung unter Libanesen sind Ereig-
nisse nach Beginn der syrischen Intervention: fithrende
muslimische Politiker, unter ithnen Premierminister Ka-
rami und Parlamentsprisident Assad, fliichteten aus dem
palistinensisch besetzten Teil Beiruts in den christlichen
Stadtteil Ashrafia, andere nach Damaskus. Eine Losung
unter Libanesen wire aber nur dann méglich, wenn der
paldstinensische Einfluff ausgeschaltet wiirde. Dies ist zur
Zeit aber nur aufgrund eines neuen und massiven militari-
schen Eingreifens Syriens moglich — wobei vollig offen ist,

ob Syrien hierzu willens und in der Lage ist. Eine Befrie-
dung des Landes durch Intervention der interarabischen
Streitmacht ist wenig wahrscheinlich. Die Zusammenset-
zung dieser Streitmacht ist derart heterogen, daff durch sie
unterschiedlichste und gegensitzliche politische Ten-
denzen vertreten sein wiirden, die einen gemeinsamen mi-
litarischen Einsatz unwahrscheinlich erscheinen lassen.
Nach dem Putschversuch im Sudan kam es am Beiruter
Flughafen sogar schon zu Zusammenstéfien zwischen Su-
danesen und Lybiern. Lybiens Ministerprisident Ghadafi
hat bereits mit dem Einsatz des lybischen Kontingents ge-
gen die Christen gedroht, wihrend syrische Truppen wei-
ter die Palastinenser unter Druck setzen. Sollten die vor-
gesehenen Kontingente tatsichlich ins Land gelangen,
ohne dafl zuvor eine politische Einigung erfolgt ist, so ist
keineswegs auszuschliefen, daffi diese Truppen in die
Kampfe verwickelt werden und freiwillig oder unfreiwillig
zu internationalen Brigaden eines ,,Spanischen Biirger-
kriegs* der Araber werden.

Moglich, wenn zur Zeit auch wenig wabrscheinlich, ist
immer noch ein militarischer Zusammenbruch des christli-
chen Libanon. Er konnte eintreten, wenn zum Beispiel
aufgrund eines Staatsstreiches in Syrien die syrischen
Truppen zuriickgezogen und die Paldstinenser durch mas-
sive Hilfen anderer Staaten die Oberhand gewinnen wiir-
den. Eine solche Entwicklung koénnte leicht einen
israelischen Priventivschlag und damit einen neuen Nah-
ostkrieg auslosen.

Durchaus méglich und nicht unwahrscheinlich ist auch ein
Fortdauern des gegenwartigen Krieges bei geringerer
Kampfintensitat und unter Wahrung der gegenwirtigen
Machtbereiche eines dreigeteilten Libanon: des von den
Christen gehaltenen Kerngebietes, des der von den Pali-
stinensern besetzten Stadten und deren Umgebung sowie
des der syrisch besetzten Landgebiete.

Eine dauerhafte und friedliche Losung des Libanonkon-
flikts erscheint langfristig nur méglich im Zusammenhang
mit einer gerechten und akzeptablen Losung fir die
Gruppe, welche den gegenwirtigen Libanonkonflikt aus-
16ste, und die selbst Opfer eines anderen Konfliktes ist:
die Palastinenser. Theodor Hanf
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