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nannte Naturrecht ist nur eines dieser Probleme, die
,,Zwei-Reiche-Lehre* Luthers ist wirkungsgeschichtlich
nicht weniger bedeutsam28. Der Abbau der Spaltung ist
zwar eine wesentliche Voraussetzung fiir eine glaubwiir-
dige Funktion der Kirche in der heutigen Gesellschaft,
noch hoher steht jedoch der liebende Streit um die Wahr-
heit?°. Das 6kumenische Gesprich in diesen Fragen hat
noch kaum begonnen. So weit reicht die Grundwerte-Dis-
kussion, von der ich nur eine Karte des Problemgelindes
entwerfen wollte3°. Karl Lebmann

1 Zentralkomitee der deutschen Katholiken: Berichte und Dokumente Nr. 28,
35.43. 2 D, A. Seeber, Was sind Grundwerte?, in: HK 30 (1976) 381-384, Zitat
383; F. Bockle, Was sind Grundwerte?, in: KNA-Katholische Korrespondenz,
Nr. 35, vom 31. 8.1976, 5. 2-3. 3 Vgl. dazu A. Hollerbach, Neutralitit, Plura-
lismus und Toleranz in der heutigen Verfassung, in: J. Sauer (Hrsg.), Zum Ver-
hiltnis von Staat und Kirche = Veroffentlichungen der Katholischen Akademie
der Erzdiézese Freiburg (Karlsruhe 1976) 9-24, bes. 9f. ¢ Belege bei H. Goer-
lich, Wertordnung und Grundgesetz. Kritik einer Argumentationsfigur des
Bundesverfassungsgerichts = Studien und Materialien zur Verfassungsge-
richtsbarkeit 1 (Baden-Baden 1973)39,47,69,76. ¢ Vgl.z.B. Das nichterfiillte
Grundgesetz (Tiibingen 1960). ¢ Vgl. dazu E.-W. Bockenfirde, Staat, Gesell-
schaft, Freiheit (Frankfurt 1976) 221-252. 7 Der Staat der Industriegesell-
schaft (Miinchen 1971) 152; A. Podlech, Wertungen und Werte im Recht, in:
Archiv des 6ffentlichen Rechts 95 (Tiibingen 1970) 185-222. # Vgl. R. Kunz
u.a., Programme der politischen Parteien in der Bundesrepublik (Miinchen
1975)78. ° Erginzungsband Parteiprogramme, hrsg. von §. Hergt, Heggen-
Dokumentation 1 (Leverkusen — Opladen 1975) 9. — Alle Unterstreichungen
von K.Lehmann. 1© Vgl. dazu auch H.Schelsky, Verfall der Werte?, in:
Deutsche Zeitung, Christ und Welt, Juni 1976. ! Vgl. zum folgenden den
wichtigen Beitrag von K.Forster, Idee und Realitit der Bundesrepublik
Deutschland. Eine kritische Bilanz, in: Internationale katholische Zeitschrift 5
(1976) 556-575. Auf diesen Artikel sei im Zusammenhang dieses Referates be-
sonders hingewiesen. 2 Eine Ausnahme bilden u.a. G. Diirig, K. Hesse.
13 Vgl. zusammenfassend A. Hollerbach, Das christliche Naturrecht im
Zusammenhang des allgemeinen Naturrechtdenkens, in: Naturrecht in der

Kritik, hrsg. von E. Bickle — E.-W. Bockenforde (Mainz 1973) 9-38. ¢ Zur
Kritik daran vgl. die in Anm. 4 schon genannte Untersuchung von H. Goerlich
und neuestens den Sammelband von M. Tobidipur (Hrsg.), Verfassung, Verfas-
sungsgerichtsbarkeit, Politik (Frankfurt a. M. 1976). Man darf auf die kritische
fachwissenschaftliche Auseinandersetzung mit dieser Literatur gespannt sein.
15 H. Schmidt, Ethos und Recht in Staat und Gesellschaft (Bundespresseamt
Bonn1976) 8, vgl.auch9. 16 A. Hollerbach, Aspekte der Freiheitsproblematik
im Recht, in: Philosophische Perspektiven, Bd. 5 (1973), 29-41, hier 41.
17 K. Schlaich, Neutralitir als verfassungsrechtliches Prinzip (Tiibingen 1972)
264. 18 H. Schmidt, a.2.0., 11. 1° Der Bundeskanzler selbst hat in einem
Interview ,,Mifverstindnis in der Grundwerte-Diskussion® nachtriglich seine
Ausfiihrungen an einigen Stellen prizisiert, vgl. KNA — Das Interview, Nr. 35,
vom 21.9.1976, S.1-7, bes. S.2. Fast dhnliche Formulierungen finden sich
iibrigens — ungeachtet sonstiger erheblicher Meinungsverschiedenheiten - in
cinem Interview von E.J.Straufl, vgl. KNA - Das Interview, Nr.33, vom
16.9.1976, 5. 1-3. 2° H.Schmidt, Ethos und Recht in Staat und Gesellschaft,
19. 2' W. Maihofer in seiner Hamburger Rede, in: HK 30 (1976) 365.
22 H. Kohl, ebd., 363, 23 Vgl. dazu bes. H. Maier, Der deutsche Katholizis-
mus seit 1945. Zeitgeschichtliche Perspektiven und akuwuelle Folgerungen, in:
HEK 30 (1976) 490-496. 24 Vgl. E. Noelle-Neumann, in: HK 30 (1976) 3551.
25 Vgl. als Beispiel R. Guardinis Vorwurf der ,,inneren Unredlichkeit* an die
Neuzeit: Das Ende der Neuzeit. Ein Versuch zur Orientierung (Wiirzburg
1950, 91965) 105£., 107f. 26 Vgl.z.B. nur M. Heidegger, Holzwege (Frankfurt
a. M. #1957) 193 £f., Zitat 8. 203: ,,Der Wert und das Werthafte wird zum positi-
vistischen Ersatz fiir das Metaphysische. 27 Es ist mir freilich unbegreitlich,
wie die in Nr.6 wiedergegebenen Sitze als ein Plidoyer fiir eine bestimmte
Partei, hier die SPD, gedeutet werden konnten. Die Ausfihrungen richten sich
ohnehin mehr auf den innerkirchlichen Raum, wehren jedoch im Kontext des
ganzen Referates allen Versuchen, die ethosbildende Aufgabe von Glaube und
Kirche auf die Sakristei zu beschrinken. Vgl. dazu KNA-Informationsdienst,
Nr. 46, vom 11.11.1976, 8.1. 28 Vgl. die Andeutungen von E. Feil, in: HK
30 (1976) 419-422. 2° Vgl. dazu K. Lehmann, Stillstand auf dem Weg zur
einen Kirche? Versuch einer 6kumenischen Ortsbestimmung, in: Internatio-
nale katholische Zeitschrift 4 (1975) 289-297. 3° Weitere Erginzungen und
Belege finden sich in einem ausfiihrlichen Beitrag des Verfassers: Die Funktion
von Glaube und Kirche angesichts der Sinnproblematik in Gesellschaft und
Kirche heute, in: Essener Gespriche zum Thema Staat und Kirche, 11.Bd.,
hrsg. von J. Krautscheidt und H. Marré (Miinster 1977); vgl. dort auch die Bei-
trige von W. Kluxen und . Isensee mit den dazugehérigen Diskussionsbeitri-
gen_

Interview

Kreuth und die Parteienlandschaft nach der Wahl

Ein Gesprach mit Prof. Dieter Oberndorfer

Der Beschluf der CSU-Landesgruppe in Wildbad Kreuth,
die Fraktionsgemeinschaft mit der CDU im Achten Deut-
schen Bundestag nicht fortzusetzen, wirkte wie ein Schock
auf die deutsche Parteienlandschaft. Die Wiederberstel-
lung der Unionsfraktion lifit Zweifel an deren politischer
Funktionsfiahigkeit und an den Zukunftschancen der Uni-
onsparteien zuriick. Dariiber und iiber die Ursachen, Be-
gleiterscheinungen und moglichen Folgen des Unionszwi-
stes sprachen wir mit Prof. Dieter Oberndirfer, dem
Direktor des Seminars fiir wissenschaftliche Politik in Frei-
burg. Die Fragen stellte D. A. Seeber.

HK: Herr Professor Oberndorfer, einen Tag nach Kreuth
konnte man in der Wiener ,,Presse lesen, ein Volk, das

mit seinem Wahlergebnis nichts anfangen konne, sei
mehr als bedauernswert. Mufl der deutsche Wahlbiirger
nach der hohen Wihlermobilisierung und dem knappen
Wahlausgang vom 3. Oktober angesichts der daraus gezo-
genen oder auch nicht gezogenen Folgerungen der Par-
teien nicht sich diipiert fihlen?

Oberndirfer: Es ist immer sehr schwierig, fiir alle Wihler
zu sprechen. Insofern méchte ich Thre Frage subjektiv fir
meine Person beantworten. Ich wiirde sagen, ich fiihlte
mich als Wihler in der Tat diipiert. Die CDU/CSU hat
bei dieser Wahl - und ich habe CDU gewihlt - ein grofi-
artiges Ergebnis erreicht: 48,6 Prozent, das war das zweit-
beste Ergebnis in ihrer Geschichte. In einigen Bundeslin-
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dern war dieses sogar besser als bei der Adenauerwahl
1957, zum Beispiel in Hessen, in Baden-Wiirttemberg und
in Bayern. Und es war auch in Teilen Norddeutschlands
hoch ausgefallen. In Niedersachsen hat die CDU nur um
0,1 Prozent ihr Ergebnis von 1965 verfehlt. Dabei muf}
man wissen, dafl die CDU in Norddeutschland ihre besten
Ergebnisse nicht 1957 bei der Adenauerwahl, sondern bei
der Erhardwahl 1965 erzielt hat. Wenn man dann noch
sieht, daff die gegenwiirtige Koalition mit Miihe nur einen
knappen Vorsprung von zehn Mandaten im Bundestag er-
reichen konnte, eine starke Opposition einer Regierung
gegeniibersteht, die aufgrund der inneren Spannungen in
den Regierungsparteien zum Immobilismus verurteilt ist
und die nach aller Voraussicht nicht in der Lage sein wird,
die anstehenden Probleme zu 16sen, dann glaube ich, daf§
das, was mit Kreuth geschehen ist, zunichst eine Spaltung
und insgesamt Schwichung der Opposition, in meiner
Sicht eine Diipierung vieler Wihler darstellte. Durch die
inzwischen erfolgte Wiederherstellung der Fraktionsge-
meinschaft von CDU/CSU ist die Opposition allerdings
bereits wieder in sehr viel besseren Positionen.

~Die SPD hatte ihr Wahlkampfkonzept
gedandert”’

HK: Uber das knappe Wahlergebnis ist die deutsche Of-
fentlichkeit erstaunlich rasch hinweggegangen. Mit Wild-
bad Kreuth und den Folgen wird sie sich vermutlich trotz
der Riicknahme des Beschlusses durch seine Erfinder noch
lange zu beschaftigen haben...

Oberndorfer: Unter beiden Gesichtspunkten méchte ich
Ihnen Recht geben...

HK: Bleiben wir zunichst beim ersten. Woran lag'es, daf}
das Wahlergebnis erstaunlich wenig ausdiskutiert wurde?
Fehlt es am Bediirfnis oder am Willen zum Wandel, oder
gibt es wenigstens fiir die sich 6ffentlich artikulierende po-
litische Meinung keine Alternative?

Oberndirfer: Die deutsche Offentlichkeit ist trotz des
knappen Ausgangs iiber das Wahlergebnis nur deswegen
so rasch zur Tagesordnung iibergegangen, weil fiir sie un-
mittelbar nach dem Wahltag die Auswirkungen des Wahl-
ergebnisses noch nicht deutlich erkennbar waren. Man
stand unter dem Eindruck eines Fast-Patt-Ergebnisses,
konnte aber noch nicht erkennen, welche Konsequenz das
haben wiirde. Wir hatten ja die aulergewéhnliche Situa-
tion, daf nicht sofort nach der Wahl die Konstituierung
des neuen Bundestages erfolgte, sondern daf} in einer fast
makaber anmutenden Situation der alte Bundestag vorliu-
fig weitertagte, und die neuen Abgeordneten zwar schon
ihre Didten erhielten, aber sich noch in Wartestellung be-
fanden. Sie wufften nicht, in welche Ausschiisse sie ge-
wihlt wiirden. Auch die Parteifilhrungen selber zeigten
sich zum Teil verunsichert, da sie noch nicht wuflten, wel-
che Konstellationen sich aus der neuen personellen

Zusammensetzung des Bundestages ergeben wiirden. Das
merkwiirdig dumpfe Echo auf die Wahl ergibt sich, so
glaube ich, einfach aus dieser Interimsituation. Wiren die
Konsequenzen durch die Neukonstituierung des Bundes-
tages gleich deutlicher geworden, hitte man das Wahl-
ergebnis sicher harter diskutiert.

HK: Herr Professor Oberndérfer, Sie gehorten unter den
Demoskopen zu denjenigen, die vor der Wahl die Mei-
nung vertraten, der frithe Wahltermin 3. Oktober, werde
den Kanzler und seine sozialliberale Koalition nicht be-
glinstigen. Hat der frithe Wahltermin der Koalition und
dem Kanzler aber nicht im Nachhinein fiir die Regie-

- rungsbildung sogar in hohem Mafle genutzt? Man wire

z.B. liber das Rentendebakel kaum so leichtfiiflig hinweg-
gekommen, hitte die Konstituierung des Parlaments und
die Regierungserklirung niher am Wahltermin gelegen ...

Oberndérfer: Zweifellos hatten die spite Konstituierung
des Bundestages und der interne Zwist in den Unionspar-
teien der Koalition ihr Geschift erleichtert. Die Vermu-
tung wurde zumindest im Hinblick auf die Mobilisierung
der Wihler bestitigt. Man konnte sogar sagen, gemessen
an der kurzfristigen Entwicklung des Wahlklimas sei der
Wahltag fiir die Union eher schon zu spit angesetzt wor-
den. Denn bis Ende August wurde in Umfragen festge-
stellt, dafl der Grad der Mobilisierung der SPD-Wihler-
schaft unter den Grad der Mobilisierung vom April zu-
riickgefallen war, wihrend gleichzeitig im Bereich der
CDU/CSU-Wihler ein Mobilisierungsgrad sich abzeich-
nete, wie er in der Geschichte dieser Partei einmalig ist.
Von hundert Befragten hatten sich zu dieser Zeit etwa 35
nicht nur als CDU/CSU-Wihler sondern als Anhinger
der CDU/CSU bezeichnet. Das entsprach dem Polarisie-
rungsgrad zugunsten der sozialliberalen Koalition im Ok-
tober 1972, Darauthin dnderte die SPD-Fiihrung aber ihr
Wahlkonzept. Hatte sie zundchst auf den Schmidt-Effekt
und auf die wirtschaftliche Erholung gesetzt im Glauben,
dafl Helmut Schmidt und die wirtschaftliche Erholung
Wahler der Opposition anziehen wiirde und sich so das
Ergebnis von 1972 wirde wiederholen lassen, so mufite
sie Ende August feststellen, daff ein Teil der CDU-Wihler
zwar Helmut Schmidt als Person schitzte, aber durchaus
nicht bereit war, wegen Helmut Schmidt und der wirt-
schaftlichen Erholung SPD zu wihlen. Daraufhin ent-
schlof} sich die SPD-Fiithrung nach einer intensiven Dis-
kussion im Prisidium, ausschlieflich auf die Mobilisie-
rung ihrer eigenen Basis zu setzen. Man gab insbesondere
der cigenen linken Basis, die bis dahin dem Wahlkampf
des als rechts eingestuften Bundeskanzlers ziemlich apa-
thisch zugesehen hatte, die aber immerhin etwa zehn bis
fiinfzehn Prozent dieser Partei ausmacht, das, was sie ha-
ben wollte, nimlich Verteufelung des politischen Gegners.
Dies hat zu einer Mobilisierung gefiihrt, die genau der von
1972 entsprochen hat.

HK: Hatte die Umschaltung in der Schlufiphase von ei-
nem mehr Schmidt-motivierten zu einem mehr Brandt-
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motivierten Wahlkampf (Slogan ,,Den Frieden wihlen®)
nicht ebenso stark zur Begiinstigung der SPD beigetragen?

Oberndorfer: Es war sicher von Bedeutung, daff in der
letzten Phase des Wahlkampfes Willy Brandt und Herbert
Wehner wieder stirker als Wahlkampfmatadoren einge-
setzt wurden. In Nordrhein-Westfalen z.B. hat die SPD
den Wahlkampt eher mit Willy Brandt als mit Helmut
Schmidt gefiihrt. Willy Brandt ist es auf jeden Fall gelun-
gen, die sich lange apathisch verhaltende SPD-Linke zu
mobilisieren. In diesem Zusammenhang ist tibrigens ein
Aspekt besonders interessant. In Nordrhein-Westfalen
hatten am Tag der Bundestagswahlen bekanntlich in ver-
schiedenen Orten auch Kommunalwahlen stattgefunden.
Dabei gab es z. B. in Bottrop fiir die DKP Anteile von iiber
acht Prozent. In den gleichen Gebieten wihlten fiir den
Bundestag aber nur 0,3 bis 0,5 Prozent die DKP. Offen-
sichtlich erfolgte also in letzter Minute eine Solidarisierung
aller linken Krifte zugunsten der SPD. Man kann anneh-
men, dafl ohne die Fiinf-Prozent-Klausel die DKP in der
Bundesrepublik drei bis vier Prozent der Stimmen erhalten
wiirde. Diese Stimmen sind diesmal noch der SPD zugute
gekommen.

HK: Handelt es sich hier nicht um das generelle Phino-
men, dafl Anhinger der ,,K““~Parteien, vor allem Anhinger
der DKP, bei Bundes- und Landtagswahlen der SPD die
Stimme geben, wihrend sie bei Kommunalwahlen fir die
eigene Liste votieren?

Oberndirfer: Sie haben vollig Recht, das Verhaltensmu-
ster der radikalen Linken aller Schattierungen ist so, dafl
sie bei Kommunalwahlen eher die eigene Partei, sei es die
DKP oder den KBW wihlen, wihrend diese Stimmen auf
héherer Ebene, besonders bei Bundestagswahlen, sich
verfliichtigen. Nur scheint bei dieser Bundestagswahl die-
ses Verhaltensmuster wegen der vorhin beschriebenen
Trends lange Zeit in Frage gestellt gewesen zu sein...

,,Kohl war bereit, die notwendigen
Konsequenzen zu ziehen”

HK: Die Union hat zwar, wie Sie eingangs feststellten,
ein hohes Ergebnis erreicht. Woran lag es, daft die dafir
zusitzlich notwendigen 1 bis 1,5 Prozent fehlten? War das
nur die hohe Mobilisierung der SPD in der Endphase, nur
das Siid-Nord-Gefille oder was sonst?

Oberndirfer: Aus demoskopischer Sicht lafit sich diese
Frage nicht prizise beantworten. Tatsache ist, daff die Re-
gierungsparteien einerseits und die Oppositionsparteien
andererseits sich bis zum Schluf} in einem Kopf-an-Kopf-
Rennen befanden, wobei in vielen Umfragen immer ein
ganz leichter Vorsprung fiir die Koalition bestand. Die
Entscheidung tiber den Wahlausgang fiel dann durch die
schon erwihnte Tatsache, daff es der Regierung im Sep-
tember noch gelang, ihre gesamte Wihlerschaft zu mobili-

sieren bzw. sie zur Wahlurne zu bringen. Damit bleibt das
Faktum bestehen, dafl die Unionsparteien die absolute
Mehrheit bei Beriicksichtigung der Splitterparteien von
0,9 Prozent um ein Prozent verfehlt haben. Wenn Sie mich
fragen, weshalb es nicht gelungenist, die absolute Mehrheit
zu erreichen, dann wiirde ich — das kann man wissen-
schaftlich nicht beweisen - die Antwort geben: Die Wahl
kam, gemessen am langfristigen Trend, ein halbes Jahr zu
frith. Der gesamte Trend der Entwicklung der politischen
Meinung seit 1974 zeigt — das lifit sich aus vielen Umfra-
gen herauslesen — eine kontinuierliche und standige Kraf-
tigung der Unionsparteien. Wir haben es mit einer langfri-
stigen politischen Grundstrémung zu tun. Diese politische
Grundstromung hatte sich in den Landtagswahlen bereits
voll ausgewirkt. Die CDU/CSU gewann dort zusammen-
gerechnet 51,4 Prozent der Stimmen. Man konnte davon
ausgehen, dafl bei einem Ausreifen der ungelosten Pro-
bleme, die sich unter der Herrschaft der sozialliberalen
Koalition angestaut hatten und deren Lésung nicht mehr
verschoben werden konnte, dieser Trend zur CDU sich
noch verstirken wiirde.

HK: Aber dieser Trend ist durch die Ereignisse von
Kreuth und dadurch, was in den Wochen nach Kreuth ge-
schah, unterbrochen. Der Vertrauensverlust in Richtung
CDU/CSU beim Waihler ist betrachtlich...

Oberndirfer: Ich wiirde Thnen recht geben, wenn es bei
Kreuth geblieben und es nicht gelungen wire, die Frak-
tionsgemeinschaft der CDU/CSU  wiederherzustellen.
Aus allen Umfragen des letzten Jahres geht eines ganz klar
hervor: die CDU/CSU verfiigt iiber eine ungemein stabile
Wihlerschaft, ganz im Unterschied zur Wihlerschaft der
Koalitionsparteien. Der Anteil der Stammwihler der
CDU ist unvergleichlich gréfer als der Anteil der Stamm-
wihler bei den Koalitionsparteien. Vielleicht auch bedingt
durch die Rolle als Opposition hat sich der Block der
CDU/CSU-Wihler derart verfestigt, dafl Ereignisse wie
die von Kreuth die Stabilitit dieses Wahlerblocks wenig
beriihren. Dies gilt um so mehr, als es zur CDU/CSU
keine Alternative gibt. Interessanterweise zeigen Umfra-
gen, dafl es in der SPD/F.D.P. eine Gruppe von 10-15%
Wihlern gibr, die in ihrer parteipolitischen Orientierungin
hohem Grade verunsichert und die unter Umstinden
durchaus bereit ist, die CDU/CSU zu wihlen.

HK: Aber ist die Verunsicherung der potentiellen Wah-
lerschaft bei der CDU zum gegenwirtigen Augenblick
dem Affront zwischen CDU und CSU und der Demon-
tage ihres Kanzlerkandidaten durch Franz Josef Straufl
nicht wenigstens ebenso grofi?

Oberndirfer: Ich mochte zunidchst einmal Ihrer letzten
These ganz kategorisch widersprechen, dafl der Kanzler-
kandidat der CDU durch den Streit zwischen CDU und
CSU demontiert wurde. Ich bin im Gegenteil der Auffas-
sung, dafl in dieser Auseinandersetzung Helmut Kohl
bewiesen hat, dafl er zurecht als Kanzlerkandidat mit der
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Fiihrung der Unionsparteien betraut worden war, daf er
bei aller Riicksichtnahme auf Meinungsunterschiede in
einer demokratischen Partei nicht bereit war, auf Grund-
sitze zu verzichten. Kohl war bereit, die notwendigen
Konsequenzen aus der Fraktionstrennung zu ziehen. Ein-
gelenkt hat dann die CSU-Fiihrung. Ferner bin ich der
Meinung, dafl man nach der Wiederherstellung der Frak-
tionsgemeinschaft von CDU/CSU sehr bald zur politi-
schen Tagesordnung iibergehen wird. Die tagliche Politik
zwingt dazu, sich nicht mit der Vergangenheit, sondern
mit der Gegenwart zu beschiftigen. Die Probleme, die
sich in der nichsten Zukunft und in den nichsten Jahren
fur uns stellen, werden die Wihler bewegen und nicht die
Vergangenheit von Kreuth.

HK: Das klingt etwas sehr optimistisch. Wie soll die
CDU mit einem Partner zurechtkommen, der sich schon
wenige Tage nach der neuen Vereinbarung uber die Frak-
tionsgemeinschaft nicht an die Geschiftsgrundlage zu hal-
ten scheint und durch den ,,Bayernkurier erkliren lifit,
der Beschluf} der Fraktionstrennung sei nach wie vor nicht
zuriickgenommen, sondern nur durch die neuen Verein-
barungen uberlagert? -

Oberndorfer: Dasistdoch blofie Rhetorik. Es wird sicher
auch im Rahmen der neuen Fraktionsgemeinschaft man-
chen Dissens zwischen der CDU und der CSU geben.
Aber den hat es ja auch schon in der Vergangenheit vor
der Bundestagswahl gegeben, und die CDU/CSU hat
trotz mancher Differenzen, die schon in der Vergangen-
heit zwischen Helmut Kohl und Franz Josef Strauff und
zwischen CDU und CSU aufgetreten sind, bei der Bun-
destagswahl fast die Regierungsmehrheit errungen und ihr
zweitbestes Ergebnis seit 1957 erzielt. Ich wiirde ferner
meinen, daff im Rahmen einer grofien Volks- und Integra-
tionspartei die Forderung nach permanenter Einheit und
absoluter Harmonie utopisch wire. In Volksparteien wird
es immer Konflikte geben, weil Volksparteien fiir unter-
schiedliche Interessen und unterschiedliche Aspekte poli-
tischer Meinungen stehen. Das schadet dem demokrati-
schen Charakter einer Partei tberhaupt nicht. Dafl
Konflikte offen ausgetragen werden, entspricht vielmehr
den Notwendigkeiten einer innerparteilichen Demokratie.
Allerdings miissen fiir ein produktives Austragen von

“Konflikten gewisse Minimalregeln der Fairneff eingehal-
ten werden. Das Schicksal der neuen CDU/CSU wird
sich nicht zuletzt daran entscheiden, ob es gelingt, beim
Austragen von Konflikten solche Minimalregeln der
Fairnefl einzuhalten.

~Eine Gefahr, die die F.D.P.
sicher sieht”’

HK: Nochmals zuriick zum Wahlergebnis. Was die
Union von der Regierungsmacht und -verantwortung
letztlich trennt, ist der Wille der F.D.P., die der Mehr-
heitsbeschaffer fiir die Wahlverlierer Schmidt und SPD ist.
Ist diese Anomalie auf die Dauer zuzumuten?
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Oberndorfer: Es ist zweifellos ein anormaler Zustand,
dafl eine kleine Partei mit sieben, acht, neun Prozent der
Wihlerstimmen fast ebensoviel politisches Gewicht hat
wie die groflen Parteien. Zumindest in den bisherigen po-
litischen Konstellationen konnte die F.D.P. nie auf der
Verliererseite stehen, da man sie fiir die Mehrheitsbildung
eben braucht. Wenn man davon ausgeht, daff in Demokra-
tien — schon aus Grinden der demokratischen Legitima-
tion — Mehrheiten regieren sollen, dann sind solche Koali-
tionen, bei denen fast 50 Prozent von sieben oder acht
Prozent majorisiert werden, schon sehr problematisch.

HK: Auf der anderen Seite ist die Situation der E.D.P.
selbst unsicher. Man hat hohe Wahlerwartungen in sie ge-
setzt, die sich nicht erfiillt haben. Wie erklirt sich das?

Oberndorfer: Man kann davon ausgehen, dafl die F.D.P.
heute iiber etwa 50 Prozent Stammwahler verfiigt. Das ist
aber bei einer Partei, die bei einer Bundestagswahl 7,9 Pro-
zent der Stimmen erhalt, immer noch verdammt wenig.
D.h., die Stammwihlerschaft der F.D.P. ist kleiner als
fiunf Prozent. Sie liegt unter der Fiinf-Prozent-Klausel.
Man konnte in Umfragen vor der Wahl gut verfolgen, wie,
den politischen Tagesereignissen folgend, jeweils der Wind
Spreu in die F.D.P.-Scheune trug und dadurch dann der
F.D.P.-Stimmenanteil um ein, zwei Prozent stieg. Kamen
andere Ereignisse, wurde die Spreu wieder aus der Scheune
herausgeblasen, und die Scheune war leer. Interessant ist,
dafl noch im August angesichts der hohen Apathie der
SPD-Basis die F.D.P. bei etwa zehn Prozent Stimmenan-
teil lag und dafl dann im September durch die hohe Polari-
sierung ihr Stimmenanteil schlagartig zuriickging...

HK: Aus Umfragen ist bekannt, dafl ein betrichtlicher
Anteil an F.D.P.-Anhingern fiir eine Koalition mit den
Unionsparteien eintritt. Trotz entschiedener Wahlaussa-
gen ihrer Partei zugunsten der SPD halten sie der F.D.P.
die Treue und werden so als Koalitionswihler verein-
nahmt. Woher kommt dieser Widerspruch?

Oberndorfer: Die Tatsache, dafl ein Drittel bis ein Viertel
der F.D.P.-Wahler eher fiir eine Koalition mit der
CDU/CSU eintritt, ist vielleicht daraus zu erkliren, daff
diese Gruppe die enge Bindung der F.D.P. an die SPD ein-
fach nicht zur Kenntnis nehmen will und sich an die Hoff-
nung eines moglichen Uberwechselns der F.D.P. aus der
sozialliberalen Koalition in eine Koalition mit der
CDU/CSU festklammert. Die Geschichte der E.D.P.
zeigt, dafl eine solche Hoffnung nicht véllig illusionir ist.
Die F.D.P. hat schon viele Wandlungen durchgemacht.
Ihr Mitgliederstamm ist relativ klein. Ich kénnte mir vor-
stellen, daf} z.B. in Niedersachsen durch die neue Koali-
tion mit der CDU/CSU der F.D.P. neue Mitglieder zu-
wachsen oder solche Mitglieder reaktiviert werden, die der
CDU/CSU gegentiber positiv eingestellt sind. So kénnte
sich in Niedersachsen, aber auch anderswo der Charakter
der F.D.P. von neuem wandeln, wie er sich in der Zeit
nach 1969 zugunsten einer SPD/F.D.P.-Koalition gewan-
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delt hat, obwohl die F.D.P.-Anhinger damals noch tber-
wiegend ein Biindnis mit der CDU/CSU favorisierten.

HK: Sind das im Blick auf mogliche Koalitionen
CDU/CSU/E.D.P. nicht etwas langfristige Hoffnungen?
Zunichst ginge eine solche Entwicklung ja auf Kosten der
CDU/CSU, und Franz Josef Strauff hitte einmal mehr
recht, vor solchen Koalitionen zu warnen und statt dessen
die F.D.P. zu Tode zu bekriegen ...

Oberndirfer: Koalitionen der CDU/CSU mit der E.D.P.
sind zweifellos ein Risiko fiir die CDU. Die CDU muf}
wie in jeder Koalition mit dem Koalitionspartner Kom-
promisse eingehen, die ihre programmatische Glaubwiir-
digkeit in Frage stellen konnen. Ich glaube aber, dafl das
Risiko insgesamt fiir die F.D.P. sehr viel grofler ist. Die
F.D.P. wird durch solche Koalitionen intern gezwungen,
ihren zukiinftigen Kurs sehr viel klarer zu definieren als
bisher in der einseitigen Verbindung mit der SPD. Durch
eine Koalition mit der CDU/CSU muissen sich die latent
vorhandenen Gegensitze in der F.D.P. zwischen ihrem
linken und rechten Fliigel in der einen oder anderen Rich-
tung verschirfen. Das zeigen jetzt schon die teils sehr hef-
tigen Reaktionen der F.D.P.-Linken auf die Koalition mit
der Union in Niedersachsen. Auf die Dauer wird die
F.D.P.-Linke, die ja in manchen politischen Fragen weit
links von der SPD-Linken steht, durch solche Koalitionen
mit der CDU/CSU vor sehr schwierige Gewissensfragen
gestellt werden. Ich glaube, daff Koalitionen mitder CDU
auf Landesebene auf Dauer von der F.D.P. nur durch-
gehalten werden konnen, wenn die linken Krifte in ihr
zuriickgedringt werden oder diese die F.D.P. verlassen.

HK: Das wire im Gegensatz zu Franz Josef Straufl der
Versuch, die F.D.P. durch eine Strategie der Anniherung
zu einer Neuorientierung zu zwingen. Wenn ich Sie aber
richtig verstehe, kann das auch bedeuten: Herabdriicken
der F.D.P. unter die Finf-Prozent-Klausel...

Oberndorfer: Das wire eine Méglichkeit und ist eine Ge-
fahr, die die F.D.P.-Fiihrung sicher sieht. Fiir die E.D.P.
ergibt sich durch Anniherung an die CDU dieselbe Situa-
tion wie 1969. Sie muf} befiirchten, dafl sie in der ersten
Etappe dieses Weges einen Teil ihrer Wahler verliert, und
sie muf} von der langfristigen Hoffnung ausgehen, daf} sie
auf der zweiten Etappe traditionelle F.D.P.-Wihler wie-
der zuriickgewinnt. Auf jeden Fall ist das Risiko fiir die
E.D.P. sehr grof8. Ich darf nur daran erinnern, dafl die
F.D.P. nach 1969 bei verschiedenen Landtagswahlen be-
reits unter die Fiinf-Prozent-Marke zuriickgefallen und
ihre Existenz zeitweilig ernsthaft gefahrdet war.

,Jch bezweifle, daB die Kalkulation
richtig war”’

HK: Straufl hat den Beschluf8 von Kreuth und den durch
diesen Beschlufl provozierten Strategiewechsel, der ja in

der jetzigen Strategie- bzw. Fraktionsvereinbarung festge-
schrieben ist, begrindet mit der Aussichtslosigkeit der
Unionsparteien, in der gegenwirtigen bzw. bisherigen
Formation jemals die absolute Mehrheit zu erreichen. Ist
dieses Ziel angesichts der 48,6 Prozent vom 3. Oktober
wirklich so fern?

Oberndorfer: Ich halte die These, daff die CDU/CSU die
50-Prozent-Grenze nicht iiberschreiten kann, fiir absolut
falsch. Ich habe schon vorhin auf einige gegenteilige Daten
hingewiesen, etwa auf die starke Gruppe verunsicherter
Koalitionswihler. Ich erwihnte ferner, dafl die Unions-
parteien bei den Landtagswahlen des Zeitraumes 1974 bis
1976 zusammengerechnet 51,4 Prozent der Stimmen er-
reichten. Die Geschichte der Landtags- und Bundestags-
wahlen in der Bundesrepublik zeigt, daf} die Opposition
bei Bundestagswahlen immer schlechter abschneidet als
bei den vorhergehenden Landtagswahlen. D. h., die Regie-
rung besitzt bei Bundestagswahlen einen Regierungsbo-
nus. So hat z.B. die SPD von 1949 bis 1969 bei Bundes-
tagswahlen jeweils 2,5 bis 3,5 Prozent schlechter
abgeschnitten als bei den jeweils vorausgegangenen Land-
tagswahlen. Dabei kann man fur die Zeit der Opposition
der SPD die folgende Gesetzmafigkeit beobachten: Die
SPD hat ihre Ergebnisse bei den Bundestagswahlen bis
1969 kontinuierlich von urspriinglich 29 Prozent auf
42-43 Prozent verbessern kénnen. Dabei entsprach die
Steigerung ihres Stimmenanteils jeweils den Ergebnissen
nicht der letzten, sondern der vorletzten Serie von Land-
tagswahlen. Offensichtlich geben Wahler, die bei Land-
tagswahlen bereits zweimal die Opposition gewihlt ha-
ben, dieser dann auch auf Bundesebene ithre Simme. Diese
Gesetzlichkeit hat sich auch bei den letzten Bundestags-
wahlen fiir die Unionsparteien bestitigt. Sie haben bei die-
ser Bundestagswahl noch nicht das Ergebnis der letzten,
sondern der vorletzten Reihe der Landtagswahlen einge-
holt. Bei den Landtagswahlen von 1970 bis 1972 hatten
die Unionsparteien einen Stimmenanteil von 48,3 Prozent,
bei dieser Bundestagswahl aber einen Stimmenanteil von:
48,6 Prozent erzielt. Diese Entwicklung deckt sich vollig
mit den Zuwachsgesetzlichkeiten der Sozialdemokraten
als Oppositionspartei im Zeitraum zwischen 1949 bis 1969.

HK: Wenn man aus plausiblen Griinden mit so ausge-
prigt kontinuierlichen Zuwichsen rechnen kann, was war
oder ist dann das leitende Motiv fiir den von Strauf§ gefor-
derten Strategiewechsel? Will er durch mehr Eigenstan-
digkeit der CSU noch stirkeren Einflufl auf die Union als
ganze gewinnen, unter Umstinden mit dem Ziel einer
Spaltung zwischen CDU-Konservativen, CDU-Liberalen
und Christlich-Sozialen, oder zunachst einmal auf halbem
Wege zu diesem Ziel die Ausschaltung eines ihm im
Grunde zu statk gewordenen Konkurrenten bzw. Kanz-
lerkandidaten erreichen?

Oberndirfer: Ich kenne die Motive Franz Josef Strauff’
fiir die Aktion von Kreuth nicht. Es liegt die Vermutung
nahe, dafl es ihm darum ging, den Einflufl der CSU in der
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Politik der Bundesrepublik zu verstirken. Dabei bezweifle
ich allerdings, daf§ der eingeschlagene Weg fiir eine solche
Kalkulation richtig war. Die Trennung von der CDU
hitte nicht nur die Opposition als ganze, sondern auch
die CSU geschwicht.

HK: Helmut Kohl hat in einer seiner ersten Reaktionen
auf Kreuth den Anspruch erhoben, einen Wahlerauftrag
tir die ganze Bundesrepublik Deutschland erhalten zu ha-
ben. Er leitete diesen Anspruch u.a. auch von seiner hohen
Popularitat als Kanzlerkandidat ab. Was lilt sich demo-
skopisch zu diesem Anspruch sagen?

Oberndarfer: Helmut Kohl hat als Herausforderer eines
amtierenden Kanzlers die giinstigsten Umfrageergebnisse
inder Geschichte der Bundesrepublik erzielt. Seitdem man
Umfragen zu diesem Thema macht, seit dem Jahre 1959,
betrug der Abstand zwischen dem Oppositionskandidaten
und dem amtierenden Bundeskanzler durchschnittlich
zwanzig Prozent. Er war hiufig sogar weit hoher, es gab
Differenzen bis zu dreiflig Prozent. Helmut Kohl gelang
es, diesen Abstand zu halbieren, ihn zeitweilig auf unter
zehn Prozent herabzudriicken. Es waren die weitaus
giinstigsten Ergebnisse, die je ein Oppositionskandidat er-
zielen konnte ... :

HK: ... Nach Allensbacher Umfragen riickte Kohl vor der
Wahl sogar bis auf drei Punkte an Schmidt heran...

Oberndorfer: ... Das ist vollig richtig. Und bei Helmut
Schmidt ging gerade im September seine Popularitit stark
zuriick. Auch andere Umfragen signalisierten im Septem-
ber eine deutliche Abflachung der Popularitit von Helmut
Schmidt gegeniiber Helmut Kohl. Helmut Kohl war es ge-
lungen, den Popularititsgrad Kiesingers als amtierender
Bundeskanzler einzuholen. Helmut Kohl hat also als Her-
austorderer optimale Ergebnisse erzielt, und das gilt ge-
rade fiir Siiddeutschland. In Baden-Wiirttemberg und
Bayern lag Helmut Kohl sogar gleichauf mit Helmut
Schmidt.

«Tatkraft ohne Vertrauenswiirdigkeit
erweckt MiRtrauen”

HK: ...Und die vielzitierten Unterschiede zwischen Siid
und Nord?

Oberndorfer: Wenn man schon Wahlergebnisse im Siiden
und Norden gegeneinander abwiegt, dann muff man ganz
offen einrdumen, daf Franz Josef Strauff und die CSU
insgesamt ein deutlich ungiinstigeres Image hatten. Im
Juli wurde in einer Umfrage die Frage gestellt: Welche
Partei wiirden Sie auf keinen Fall wihlen? Im Unter-
schied zum Frithjahr 1974, wo noch 40 von 100 sagten,
auf keinen Fall CDU, hief} es nur noch bei zwanzig Pro-
zent auf keinen Fall CDU, im Falle der SPD waren es 24,
bei der F.D.P. 26 Prozent, im Blick auf die CSU gaben

aber immer noch 40 Prozent ,,auf keinen Fall* an. Im
iibrigen erzielte Franz Josef Strauff in bestimmten Image-
Komponenten z. B. Tatkraft, Tiichtigkeit ebenso giinstige
Werte wie Helmut Schmidt. Bei der Frage aber, was man
sich unter einem Wunschkanzler vorstellt, welche Eigen-
schaften man vornehmlich von einem solchen erwartet,
rangiert mit 68 Prozent aller Nennungen Vertrauens-
wiirdigkeit weit an der Spitze. Und das war nun eine
Eigenschaft, mit der Helmut Kohl erheblich vor Helmut
Schmidt lag. Tatkraft und Tiichtigkeit tauchten in der
Haufigkeit der Nennungen erst am dritten Platz mit etwa
17 Prozent Haufigkeit auf. Die Bevolkerung erwartet also
von einem amtierenden oder zukiinftigen Kanzler in erster
Linie menschliche Qualititen wie Vertrauenswiirdigkeit
und Sympathie. Tatkraft ohne Vertrauenswiirdigkeit
erweckt Mifitrauen.

HK: Das alles unterstreicht die hohe Eignung Helmut
Kohls als Kanzlerkandidat, aber nicht unbedingt seine
Qualifikation zum Kanzler. In Strauischer Terminologie:
gut genug, um 30 Jahre Kandidat zu sein, aber unfihig
zum Kanzler ...

i

Oberndorfer: Ich machte da nachdriicklich widerspre-
chen. Erstens sind die Werte Fiihrungskraft und Tiichtig-
keit fiir Helmut Kohl in den Umfragen duflerst giinstig.
Zweitens mufl man seine schwierige Situation als Opposi-
tionsfiihrer sehen: Als Fiihrer einer Volkspartei mufl er
integrieren. Und er kann sich nicht in Szene setzen wie
ein amtierender Bundeskanzler. Es wurde oft iibersehen,
dafl Charakterstirke, Tatkraft und Fiihrungskraft sich
gerade darin manifestieren konnen, sich nicht zu osten-
tativer Kraftmeierei provozieren zu lassen.

HK: Im Zuge der geplanten Ausdehnung der CDU auf
Bayern war viel von Kohl-Sympathien in Bayern die Rede.
Ich erinnere nur an die im ,,Spiegel* veroffentlichten Er-
gebnisse einer Emnid-Umfrage. Wie sieht ein Sympathie-
vergleich zwischen Kohl und dem CSU-Vorsitzenden
Strauf} in Bayern aus?

Oberndorfer: Auch in Bayern liegt, wenn man die Frage
nach dem Kanzlerkandidaten stellt, Helmut Kohl weit vor
Franz Josef Straufl. Nun mag das an der Fragestellung lie-
gen, denn die Frage nach Franz Josef Strauff als Bundes-
kanzler stellte die Befragten vor eine hypothetische, real
nicht gegebene Situation. Aber wie dem auch sei: die
Werte von Helmut Kohl in Bayern waren nicht schlechter
als in Baden-Wiirttemberg. Daraus wiirde ich den Schluf§
ziehen, daff die These Helmut Kohls, daff er zum Wahler-
folg der CSU in Bayern beigetragen hat, vollig richtig ist.
Man muf} sehen, daf die CSU in Bayern historisch ge-
wachsen ist aus einem Zusammenschluff von ehemaligen
Anhingern der Bayernpartei und ,,reichstreuen* Christ-
lich-Sozialen. In den zuletzt genannten Segmenten der
Wihlerschaft sehe ich potentielle CDU-Wihler. Poten-
tielle CDU-Wibhler finden sich nicht nur etwa in den evan-
gelischen Gebieten in Franken, sondern genausogut in
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Altbayern. Und vor allem glaube ich, daf} potentielle
SPD-Waihler, die vor allem in Grofistidten von der SPD
zur CSU ibergewechselt haben, potentielle CDU-Wahler

sind.

HK: Wir haben bisher nur vom Siiden gesprochen, aber
hat sich nicht gerade die Sudlastigkeit negativ fiir die
CDU/CSU ausgewirkt? Hatte im Blick auf den Norden
fiir die Bundesrepublik insgesamt ein Tandem Kohl-Stol-
tenberg nicht eine sehr viel glinstigere Ausgangsposi-
ton? 1
Oberndirfer: Ich kénnte mir vorstellen, dafl eine Kombi-
nation Kohl-Stoltenberg sicher nicht ungiinstig wire. Es
gibt verschiedene Untersuchungen iiber die Bedeutung
konfessioneller Vorurteile in der Politik. Sie kennen ja die
Veroffentlichungen von Gerhard Schmidtchen, dem Ziiri-
cher Soziologen. Das Uberraschende ist, daf} die konfes-
sionellen Vorurteile am stirksten in den konfessionell ho-
mogenen Gebieten sind, und zwar gerade in den siku-
larisierten. Beides trifft fir Norddeutschland zu. Die
konfessionellen Vorurteile sind in stark kirchlich gebun-
denen evangelischen Wihlergebieten sehr viel geringer. In
Ansbach haben gut 63 Prozent der Wihler CSU gewihlt.
In den pietistischen Gebieten Wiirttembergs, in den pie-
tistischen Gebieten mit stark kirchlich gebundener Bevol-
kerung in Nordrhein-Westfalen hat die CDU uberpro-
portional zugenommen. Das Problem sind also die
sikularisierten evangelischen Wihler Norddeutschlands.
Klassisches Beispiel fiir eine sikularisiert evangelische
Wihlerschaft ist Schleswig-Holstein, besonders mit den
Wahlen von 1961 und 1965. Die CDU hatte 1957 in
Schleswig-Holstein als Adenauer im Zenit stand 48 Pro-
zent erhalten. 1961 sank sie auf 41 Prozent. Sie hatte also
sieben Prozent verloren. Das ist ungeheuer viel von einer
Bundestagswahl auf die andere.

HK: Die CDU/CSU verlor bei der gleichen Wahl aber
auch im Bundesdurchschnitt fast fiinf (4,9) Prozent...

Oberndorfer: Trotzdem: bei der Erhard-Wahl 1965 stieg
der Wihleranteil der CDU in Schleswig-Holstein um
ganze acht Prozent auf 49 Prozent. Es war das beste Er-
gebnis. Den frinkischen Protestanten Erhard hat man lie-
ber gewihlt als den rheinischen Katholiken Adenauer.
Schleswig-Holstein ist das Land mit der flexibelsten Wih-
lerschaft und den stirksten konfessionellen Vorbehalten.

,,CDU und CSU sind Volksparteien
mit den gleichen Wahlergruppen”

HK: Am Ende des Unionszwists nach Kreuth war iiber
die Alternative zu entscheiden: Wiederherstellung der
Fraktion oder Ausdehnung der beiden ,,C*“-Parteien fiir
sich oder mit Hilfe von Neugriindungen auf das ganze
Bundesgebiet. Man hat sich nach den letzten Einlassungen
von Straufl fiir die Fraktionsgemeinschaft entschieden.

Wire der Gang nach Bayern nicht die sauberere und mit-
telfristig die erfolgversprechendere Losung gewesen?

Oberndérfer: Ja und Nein. Die Griindung einer bayeri-
schen CDU wire zwar nach Kreuth und den vielen Vor-
gingen, die Kreuth letztlich nur als Kulminationspunkt
einer langen Entwicklung aufweisen, eine saubere Losung
gewesen. Auf der anderen Seite bietet die Wiederherstel-
lung der Fraktionsgemeinschaft doch eine Chance, das
grofle Erbe Adenauers, den Unionsgedanken, wieder zu
realisieren und unter Umstinden neu zu kriftigen.

HK: Der Hinweis auf das Erbe Adenauers iiberzeugt ei-
nen Auflenstehenden wahrscheinlich nicht, gehen wir also
von den mehr oder weniger greifbaren Realititen aus. Die
Prognosen fiir eine CDU-Bayern waren oder standen sehr
glinstig. Warum hat man dann den Schritt nicht gewagt?
Wegen der beriichtigten Kriegsschuldfrage oder weil man
unter Berufung auf das Erbe Adenauers und auf eine Ein-
heit der Union, die es so oder so nicht mehr gibt und die
nach Kreuth noch weniger vorstellbar ist als bisher, im
Grunde nostalgisch und nicht rational entschieden hat?

Oberndorfer: Ich bin anderer Ansicht. Eine Griindung der
CDU in Bayern hitte die bundesweite Ausdehnung der
CSU zur Folge gehabt und damit notwendig den Bruder-
krieg zwischen Parteien, die zumindest, was ihre Wahler-
schaft betrifft, eng miteinander verbunden sind. Umfragen
zeigen, dafl sich die CDU - und CSU-Wihler in ihren Ein-
stellungen nicht oder kaum voneinander unterscheiden. Es
handelt sich in beiden Fillen um Volksparteien mit den
gleichen Wihlergruppen oder -segmenten. Insofern gibt
es auf Wihlerebene eine Einheit der Unionsparteien, und
es wire fiir die Fithrer der Unionsparteien eine grofie hi-
storische Schuld gewesen, wenn sie nicht doch noch ein-
mal den Versuch unternommen hitten, diesé Einheit auch
auf der Ebene der Parteiorganisation wiederherzustellen,
und damit die Méglichkeit eines Bruderkampfes mit all
den in ihm enthaltenen Méglichkeiten der Vergiftung des
Verhiltnisses der Unionsparteien zueinander zu verhin-
dern.

HK: Sie sagen, beide Parteien haben eine fast identische
Wihlerschaft. Aber das soll sich offenbar so oder so dn-
dern. In der Fraktionsvereinbarung hat sich die Union als
ganze auf den geforderten Strategiewechsel von Franz Jo-
sef Straufl eingelassen. Bei der Vorbereitung der Wahl 1980
sollen nationalliberale Wihlerschichten auf der einen und
soziale Demokraten auf der anderen Seite als Erweiterung
des Unionsspektrums ins Auge gefalt werden. Heifdt
Vierte Partei dann ,,sozial-demokratische®* Ableger der
CDU in Bayern und eine nationalliberale, u.U. stark
rechtsorientierte Klientel in Norddeutschland sozusagen
als Konkretisierung des bundesweiten Anspruchs der

CSsu?

Oberndirfer: Ich glaube, daff es sich in diesen Erklirun-
gen um Rhetorik handelt. Uber die Griindung einer Vier-
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ten Partei kann auf der rechten Seite des politischen Spek-
trums nichts mehr hinzugewonnen werden, das zeigt die
Wahlstatistik. SPD-Wihler, die von der SPD enttiuscht
sind, kénnen, wie die bisherige Geschichte der Erfolge der
CDU/CSU bei den Landtagswahlen und auch bei dieser
Bundestagswahl gezeigt haben — von den Unionsparteien
integriert werden. Dazu bedarf es keiner Vierten Partei.
Im Gegenteil! Eine solche Vierte Partei wiirde nur das ge-
samte Image der CDU/CSU diffus machen.

HK: ...Diffus machen oder stirker nach rechts riicken?
Angesichts des Suchens nach Nationalliberalen in der
Bundesrepublik und angesichts forcierter Kontakte der
CSU und von Franz Josef Strauf§ u.a. iiber die Hanns-Sei-
del-Stiftung zu Rechtsgruppen in Europa muf} so etwas
wenigstens durch die CSU wohl auch intendiert sein. Wire
die Folge einer Verschiebung nach rechts aber nicht eine
Schmidtsche SPD, die von neuem die breite Mitte besetzt
und die sich die Regierung selbst dann sichern kann, und
zwar auf Dauer, wenn sich auf ihrem linken Fliigel einiges
abspaltet?

Oberndorfer: Das sind Spekulationen, die davon ausge-
hen, daf} es der CDU nicht gelingt, eine Partei der Mitte
zu bleiben. Ich halte bei der ganzen Frage der zukiinftigen
Entwicklung der CDU fiir ganz entscheidend, daff die
CDU nicht von ihrem bisherigen Kurs abweicht und eine
Partei der Mitte bleibt.

.Eine Ehe fast gegen die Natur”

HK: Mifite aber eine unter starkem optischem und psy-
chologischem Einfluf} von Strauf§ stehende Union das Er-
starken einer von Helmut Schmidt geprigten SPD der
Mitte nicht auf jeden Fall fiirchten?

Oberndérfer: Der Gedanke, daff Helmut Schmidt die SPD
wieder auf die Mitte zuriickfiihren kénnte, scheint mir
heuteirreal geworden zu sein. Das wire mdglich gewesen,
wenn Helmut Schmidt einen iiberzeugenden Wahlerfolg
errungen hitte, wenn er das Wahlergebnis von Willy
Brandt, der Integrationsfigur der SPD-Linken, von 1972
wiederholt oder eingestellt hitte. Doch das Wahlergebnis
vom 3. Oktober war fiir Schmidt ein personlicher Mifler-
folg. Das hat seine Stellung ungeheuer geschwicht. Hinzu
kommt, daf in aller Stille und mit bemerkenswerter
Disziplin die SPD-Linke wihrend des Wahlkampfes
innerhalb des Parteiapparats Position nach Position be-
setzt hat. Das zeigt sich u.a. in der Zusammensetzung
der SPD-Bundestagsfraktion. Die Linke ist in dieser
erheblich geschrumpften Fraktion zahlenmifig sehr viel
starker als in der alten groferen Fraktion vertreten. Ihr
Einflufl ist von einem geschwichten Helmut Schmidt
nicht mehr riickgingig zu machen.

HK: In der ganzen Auseinandersetzung zwischen den
Unionsparteien seit Kreuth war kaum vom ,,C* die Rede.

Dieses stiinde fir christliche Wahlerschichten aber auf je-
den Fall zur Diskussion. Mit starkem nationalliberalem
Image wire weder CDU noch CSU das, als was sie ange-
treten sind: Sammlungsparteien christlicher Herkunft.
Konnen sich die Unionsparteien soviel Identititsverlust
tiberhaupt leisten? ‘

Oberndirfer: Ich halte diese Frage fiir sehr wichtig. Ich
wiirde sie primar fiir die CSU stellen. Bei einer bundes-
weiten Ausweitung der CSU wiirde es die CSU sehr
schwer haben, ihren Anspruch, eine christliche Partei zu
sein, beizubehalten. Es ist ja schon symptomatisch, dafl
Straufl von der Griindung einer deutschen Volkspartei
sprach als quasi bundesweiten Annex der CSU. Deutsche
Volkspartei ~ wohlgemerkt, nicht christlich-deutsche
Volkspartei. In dieser Nomenklatur steckt eine gewisse
innere politische Logik. Eine solche Partei kénnte iiber
Bayern hinaus primar in Norddeutschland und dort vor
allem nur in sikularisierten protestantischen Wihler-
schichten Fuf) fassen. Das hitte natiirlich auch Riick-
wirkungen auf Bayern. Diese Schwesterpartei der CSU in
Bayern, eine deutsche Volkspartei in Norddeutschland,
wiirde eine gewisse Eigendynamik auch in programmati-
scher und in personeller Hinsicht entfalten. Angesichts
der engen politischen Verzahnung mit der CSU miifite
das auch Riickwirkungen auf das Selbstverstindnis der
CSU als Partei haben. Deshalb glaube ich, dafl eine Tren-
nung der CSU von der CDU auf die Dauer nicht nur von
einer Schwichung der CSU in den frinkischen und
schwibischen Gebieten Bayerns begleitet sein wiirde,
sondern auch in den stark kirchlich gebundenen alt-
bayerischen Gebieten fiir die CSU schwierige Probleme
mit sich brichte. Wenn man die Waihlerlandschaft in der
Bundesrepublik betrachtet, finden sich gerade in Alt-
bayern noch am ehesten starke Wihlergruppen, bei deren
Entscheidung fiir die CSU bisher das ,,C* eine funda-
mentale, wenn nicht sogar ausschlaggebende Rolle
spielt. . .

HK: Aber in den gleichen Schichten spielt das konserva-
tive Element eine ebenso starke Rolle, wobei das Konser-
vative das ,,C* iberdeckt und mit der Zunahme der Ent-
fernung vom Ursprung auch ersetzt. ..

Oberndorfer: Das ist eine Méglichkeit; nur glaube ich, da
ich selbst aus Bayern komme und in Altbayern aufge-
wachsen bin, daff — um es jetzt iiberspitzt zu formulieren
— eine Ehe von deutschnationalen mit christlich-katholi-
schen altbayerischen Wihlern eine Ehe fast gegen die Na-
tur, also etwas Widernatiirliches ist.

HK: Sie meinen, eine solche Ehe wiirde iiber die Person
Franz Josef Strauf und dessen enge Bewunderer nicht weit
hinausreichen ...

Oberndirfer: Das ist nicht ausgeschlossen, sofern eine
solche Ehe tatsichlich angestrebt wiirde.



