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lich die Zulassung der Frauenordina-
tion, als ,,nicht konstruktiv’; die
orthodoxe Kirche verwerfe diese Pra-
xis als ,,antiapostolisch*. Bei derselben
Gelegenheit bat Coggan die Orthodo-
xen, die Handlungsweise der Anglika-
ner zu akzeptieren (La Croix, 3. 5.77).
Auch die offizielle Erklirung zum
Abschlufl des Besuchs sprach, anders
als in Rom, dieses Thema offen an. Die
orthodoxe Seite betont, dafl sie die
Frauenordination ablehne, die angli-
kanische, dafi sie nicht Zustimmung,
wohl aber Verstindnis erwarte (vgl.
Church Times, 6.5.77).

Auch wihrend seines Aufenthaltes in
Genf - wo er mit Generalsekretir Phi-
lip Potter und anderen Vertretern des
Okumenischen Rates zusammentraf,
an einer Diskussion iiber ,,Spirituali-
tit teilnahm und einen Abendmahls-
gottesdienst zelebrierte — kam Erzbi-
schof Coggan auf die Kontrovers-
punkte mit der katholischen Kirche
und der Orthodoxie zu sprechen. Um
sie richtig bewerten zu konnen — sagte
er —, miisse man bedenken, daff es
,statische” und ,,dynamische” Ele-
mente im Christentum gebe. Die zen-

tralen Heilsereignisse wie die Geburt
Jesu, sein Tod und seine Auferstehung
seien ein fir allemal zu einem be-
stimmten geschichtlichen Zeitpunkt
geschehen. Insofern aber der Heilige
Geist Christi Werk fortfiihre, gehe die
Offenbarung in gewisser Weise weiter.
Man diirfe deshalb nicht blof danach
fragen, ob in der Kirche alles beim al-
ten bleibe, sondern miisse sich auch
dafiir offenhalten, daff der Heilige
Geist neue Zuginge zur geoffenbarten
Wahrheit  erschlieft  (vgl. EPS,
12.5.77).

Damit hatte der Erzbischof von Can-
terbury zum Abschlufl seiner Reise ei-
nen okumenischen Fundamentalsatz
ausgesprochen, der ebenso alt und
wahr ist, wie er sich wenig eignet, un-
mittelbar aus Schwierigkeiten heraus-
zufiihren. Insofern ist das ,,Schlufi-
wort* charakteristisch fiir die ganze
Reise. Was vielleicht als okumenische
Offensive gedacht (moglicherweise
aber zu wenig intensiv vorbereitet)
war, hat die Gestalt etner okumeni-
schen Geste angenommen. Aber auch
solche Gesten sind alles andere als
tberflissig. H.G:K:

Auseinandersetzung um kirchliche
Kleingruppen in Ungarn

In der Woche nach Ostern absolvier-
ten die Bischéfe Ungarns ihren in die-
sem Jahr filligen Ad-limina-Besuch in
Rom. Bei dieser Gelegenheit sprach
der Papst im Rahmen der iiblichen
gemeinsamen Audienz auch von den in
Ungarn in letzter Zeit stirker bekannt-
gewordenen kirchlichen Kleingruppen
(Basisgemeinschaften), die unter den
politisch-kirchlichen ~ Verhaltnissen
Ungarns eine besondere Rolle spielen.
Nach den Worten des Papstes, stellen
diese ,,sofern sie die Autoritit der Bi-
schofe ablehnen®, fiir die Kirche eine
besondere Gefahr dar und konnten in
der Folge sogar zu einer Auflésung der
kirchlichen Bindungen fiihren (vgl.
Osservatore Romano, 15. 4. 77).

Nun gibt es kirchliche Kleingruppen in
Ungarn praktisch seit Ende des Zwei-
ten Weltkrieges. Sie haben in den letz-
ten Jahren an Zahl und Bedeutung zu-

genommen. lhre Griindung erfolgte
durchwegs spontan, ebenso wie auch
eine eventuelle Umbildung bzw. Auf-
I6sung spontan vor sich geht. Die Mit-
einbeziehung eines Geistlichen ist da-
bei im Prinzip nicht erforderlich. Eine
zahlenmiflige Erfassung der Klein-
gruppen ist schon aus dem Grunde
kaum mdglich, weil es kein Kriterium
dafiir gibt, wann aus einer entstehen-
den Gemeinschaft eine kirchliche
Kleingruppe wird. Man kann anneh-
men, dafl es schitzungsweise etwas
iiber 100 religitse Gruppen im Lande
gibt, auf welche die Bezeichnung in
etwa zutrifft.

TIhre Titigkeit beschrinkt sich prak-
tisch ausnabmslos auf Fragen des reli-
giosen Lebens, auf Schriftstudium, auf
die Interpretierung und Vertiefung von
Glaubensgrundsitzen, auf die religicse
Praxis, die aktive Nichstenliebe und
auf das Bestreben, vom Christentum

Zeugnis zu geben. Diese kirchlichen
Kleingruppen haben nach 1946, als die
religiosen Vereine verboten wurden,
deren ,,dynamische” Rolle im Leben
der Kirche Ungarns iibernommen,
ohne allerdings deren gesellschaftliche
Aktivitdt fortfithren zu konnen. Sie
vermieden bewuflt jegliche politisch
gefarbte Betitigung. Sie kénnen somit
weder mitden derzeitigen italienischen
oder siidamerikanischen, oft nur zum
Teil kirchlich zu nennenden Basisge-
meinschaften verglichen werden noch
mit solchen Gruppen, die am politi-
schen Regime Kritik iiben bzw. fur
mangelnde Grund- und Freiheits-
rechte kimpfen. Schon deswegen
spricht man richtiger von ,,kirchlichen
Kleingruppen® als von ,,Basisgemein-
schaften.

Ihr Ziel ist es, eine ,,Kleinkirche der
Erneuerung im Rahmen der in ihrer
Weiterentwicklung  schwerfilligen,
durch kirchenpolitische und inner-
kirchliche Probleme belasteten Kirche
Ungarns zu verkorpern. Viele Grup--
penmitglieder gehoren zum aktiven
Kern der Gemeinden. In allen Klein-
gruppen ist aber eine gewisse kirchen-
interne Kritik zu beobachten. Ein
Teil der Gruppen wiinscht weitge-
hende Unabhingigkeit von der Hier-
archie, aber auch diese Gruppen ver-
stehen sich als Teil der Kirche.

Was der Staat und
was die Bischofe wollen

Dafl der Papst diese kirchlichen Klein-
gruppen nur in negativer Form er-
wihnte und nicht einmal etwas von
der positiven Wiirdigung kirchlicher
Kleingruppenin ,,Evangeliinuntiandi*
(Nr.58) durchblicken lief, hat nicht
wenig iiberrascht. Man war aber be-
miiht, diese Stellungnahme in erster
Linie als Hilfestellung fiir die ungari-
schen Bischéfe zu interpretieren. Denn
diese selbst hatten erst vor wenigen
Wochen (vgl. auch HK, Mirz 1977,
1201f.) nachdriicklich an solche kirch-
lichen Kleingruppen appelliert, den je-
weiligen Weisungen der Hierarchie
strike Folge zu leisten. Uberdies ist es
kein Geheimnis, daf der ungarische
Episkopat in dieser Frage seinerseits
unter starkem staatlichem Druck steht.
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Offiziellen Auflerungen des ungari-
schen Kirchenamtes ist zu entnehmen,
daf der Staat die Bischéfe dazu bewe-
gen will, Aktivititen der religiosen
Kleingruppen nur in einem festumris-
senen engen Rahmen zu dulden. Nur
auf diese Weise sieht der Staat die Ge-
fahr gebannt, daf Kleingruppen sich in
dem Staat nicht genebme Freundes-
kreise zurickziehen und sich so der
staatlichen Kontrolle entziehen. Es
diirfte also kaum wundern, wenn der
Hinweis des Papstes nicht nur als
Schiitzenhilfe fiir den ungarischen
Episkopat interpretiert wurde, son-
dern sogar der Vorwurf zu héren war,
er komme mit den Bischofen auch dem
Interesse der staatlichen Kirchen-
behorden entgegen; ja der Papst, die
ungarischen Bischéfe und die staat-
lichen Kirchenbehérden zégen zu La-
sten der Akuvitat kirchlicher Klein-
gruppen in Ungarn an einem Strang.
Dafl der Papst mit seiner Auflerung
den ungarischen Bischofen helfen
wollte, ist evident. Was die jeweiligen
Standpunkte der ungarischen Bischofe
einerseits und der ungarischen Behor-
den andererseits betrifft, so darf eines
nicht iibersehen werden. Sie stimmen
zwar der Form nach iiberein: Sowohl
die Bischofe als auch der Staat méch-
ten, dafl die kirchlichen Kleingruppen
sich strikte den Weisungen der Bi-
schéfe unterordnen, Die Griinde aber,
von denen beide Seiten dabei ausgehen,
sind sehr verschieden.

Die ungarischen Staatssicherheitsor-
gane haben Jahrzehnte hindurch jeder
religiosen Gemeinschaftsbildung poli-
tischen Charakter zugeschrieben und
solche Titigkeit als staatsfeindliche
Aktivitat eingestuft. Die beteiligten
Personen wurden der Planung ,,staats-
feindlicher Verschworung™ o.4. be-
zichtigt und gerichtlich verfolgt, und
zwar selbst dann, wenn sich im Laufe
der Untersuchungen herausstellte, dafl
sich die betreffende religiose Gemein-
schaft iiberhaupt mit keinerlei politi-
schen Fragen befafite und ihre Mitglie-
der sich dem Staate gegeniiber absolut
loyal verhielten. Nach dieser Vor-
gangsweise sind in der Vergangenheit
zahlreiche  Mitglieder  kirchlicher
Kleingruppen ungerechtfertigt zu Ge-
fangnisstrafen verurteilt worden. Auch
die kirchlichen Kleingruppen, mit de-

nen sich jetzt die Ungarische Bischofs-
konferenz befaflt, erlangte erst auf
Grund polizeilicher Mafinahme 6f-
fentliches Interesse. Man kann es aber
durchaus als eine erfreuliche Tatsache
werten, dafl die Klirung des zur Dis-
kussion stehenden Problems diesmal in
den Verfahrensbereich der Ungari-
schen Bischofskonferenz und nicht in
den der Polizei bzw. der staatlichen
Gerichtsbarkeit gelangt ist. Ein neuer-
licher Priesterprozef} hatte dann auch
wenig in die derzeit herrschende eu-
phorische Atmosphire des Redens
vom Wohlergehen der Kirche in Un-
garn gepafdt.

Nichtsdestoweniger gerit in den
Augen der Staatssicherheitsorgane
auch weiterhin jede religiose Gruppie-
rung in den Verdacht der Illegalitat,
wenn sie der Behorde nicht transparent
genug erscheint, sie nicht von Zeit zu
Zeit offiziell kontrolliert werden kann,
wenn man tiiber sie nicht offen Infor-
mationen einholen kann; sie also auch
nicht diskret ermahnen und nicht ohne
formelle Verfahren gegen sie ein-
schreiten kann. Bei kirchlichen Zu-
sammenkiinften, die zwar nicht offi-
ziell anerkannt, aber geduldet sind, gilt
der Offentlichkeitscharakter gleichsam
als Kriterium der Legalitit. So ist es
z.B. nach staatlichem Verstindnis
noch legal, wenn ehemalige Ordens-
mitglieder religiose Zusammenkiinfte
in den Kirchen veranstalten. Die
Grenzen der Legalitit sind jedoch be-
reits iiberschritten, wenn die betref-
fenden Ordensmitglieder in nicht offe-
nen Riumen tagten. Die gleiche
Unterscheidung gilt auch fiir gemein-
same Bibellesungen, wenn diese von
den Glaubigen 6ffentlich in einer Kir-
che oder aber in privatem Kreise abge-
halten werden. Diese Form der Regle-
mentierung hat fiir die Behorden auch
den Vorteil, dafl der jeweilige Pfarrer
oder Kirchenrektor bzw. ein anderes
zustindiges Kirchenorgan im Falle ei-
ner unerwinschten Titigkeit zur Ver-
antwortung gezogen werden kann.

Offenbar auch ein
Autoritatsproblem

Aus einem Interview Kardinal Leszlo
Lékais am 31.Mirz 1977 im ungari-

schen Programm von Radio Vatikan
kann man andeutungsweise entneh-
men, dafl die ungarischen Behorden
auch im Falle der kirchlichen Klein-
gruppen bereit wiren — bei Einhaltung
der entsprechenden Regelungen -, ei-
nen Gesprichs- und Begegnungsspiel-
raum zuzugestehen, wenn die Grup-
pen allein religiése Zielsetzungen ha-
ben. Lékai sagte in dem Interview
wortlich: ,,Wir verstehen, dafl viele
unserer Gliubigen, Mainner und
Frauen, von der tiefen Sehnsucht nach
cinem reicheren Seelenleben erfiillt
sind; wir sind deshalb bestrebt, einen
Weg zu finden, wie wir eine Verwirkli-
chung ihres Wunsches herbeifiihren
kénnen.“ Nicht erwihnt wurde aller-
dings, unter welchen Voraussetzungen
und in welchem Rahmen die kirchli-
chen Kleingruppen dabei ihr Auslan-
gen finden sollten.

Daf der Staat die Bischofe als zustin-
dige kirchliche Fithrung auch zur Ver-
folgung seiner Zielsetzungen in An-
spruch nehmen mdochte und gerade
deswegen auf Kontrolle der Klein-
gruppen durch die Bischéfe drangt, ist
offenkundig. Die Bischofe sind auch
fiir den Staat die zustindigen Fiih-
rungspersonlichkeiten in Fragen des
religidsen Lebens und deshalb in sei-
nen Augen fur alles verantwortlich,
was unter der Kategorie ,religioses
Leben‘“im Lande geschieht. Auf dieser
Grundlage und zum Zwecke weiterer
Vorkehrungen liefl z.B. das staatliche
Kirchenamt den einzelnen Bischofen
eine Liste jener Priester zukommen,
die mit kirchlichen Kleingruppen zu-
sammenarbeiten. Die Bischofe selbst
begriinden ihre Einwinde gegen die
Kleingruppen in erster Linie natiirlich
nicht mit der ihnen vom Staat zuge-
dachten Aufsichtspflicht, sondern be-
rufen sich auf ihr apostolisches Amt.
Kardinal Lékai sprach in der bereits er-
wihnten  Rundfunksendung von
kirchlichen Kleingruppen, die ,,in
ihren Kirchen unter Anleitung ihres
Pfarrers, ihrer Geistlichen die Liturgie
im Geiste der Kirche gestalten und sich
in das Studium der Heiligen Schrift
vertiefen. Aber er kenne auch solche,
,»die zwar guten Willen zeigen, sich
aber von ihren Oberhirten und ihrer
Pfarrgemeinde abwenden und auch in
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ihren Lehren vom rechten Weg abwei-
chen®.

Was den Bischéfen offenbar Schwie-
rigkeiten macht, diirfte vor allem der
Umstand sein, daff manche von ih-
nen hinsichtlich ihrer spezifischen Ak-
tivitdit den Fiihrungsanspruch der Bi-
schofe — zumindest scheinbar — ableh-
nen. Diese Einstellung begriinden sie
mit dem Argument: die Kirche Un-
garns erleide unter ihren Gliubigen
mehr und mehr Einbuflen. Der Grund
fiir diese mifiliche Situation liege nicht
in der Wirkungslosigkeit des Evangeli-
ums in der heutigen Zeit, sondern in
der Tatsache, dafl der heutige Seelsor-
gedienst nicht das biete, wessen die
Laien heute bediirfen. Da von den —
dem Namen nach - verantwortlichen
kirchlichen Fiihrern keine Anderung
zu erwarten sei, miisse man dem An-
liegen der Kirche aus eigener Initiative
zum Besseren verhelfen.

Einen weiteren Stein des Anstofies se-
hen die Bischofe darin, daff man sich
bei liturgischen Handlungen hie und
da iber die offiziellen Vorschriften
hinwegsetzte. (Die an die Offentlich-
keit gelangten Vorkommnisse wiirde

man in Westeuropa als hinnehmbar,
zumindest aber als tolerierbare Aus-
nahme bewerten). Und schlieflich
darin, dafl die kirchlichen Kleingrup-
pen Aktivititen auch iiber die Grenzen
ihrer jeweiligen Didzesen hinaus ent-
falteten. (Die Friedenspriesterbewe-
gung tut iibrigens das gleiche, ohne daf§
jemand auch nur ein Wort dagegen sa-
gen wiirde.) Die kirchlichen Klein-
gruppen haben es bisher leider nicht
vermocht, die Bischéfe davon zu iiber-
zeugen, dafl niemand unter ihnen die
Absicht hat, sich im dogmatischen
Sinne von der Hierarchie abzusetzen,
daf sie trotz all ihrer Selbstandigkeits-
bestrebungen auch in den jetzigen Bi-
schofen die Autoritit der Apostel-
nachfolger anerkennen.

Mehr und mehr ein Drama

Eine Klirung der Sachlage wird da-
durch erschwert, dafl die derzeitige in-
nere Struktur der Kirche Ungarns noch
wenig Raum fiir einen echten Dialog
bietet, mit dessen Hilfe auch ein sol-
ches Problem gelost werden kénnte.

Ohne Dialog und unter dem stindig
drohenden Damoklesschwert des
,»Ordnungsanspruchs  seitens der
Staatssicherheitsorgane wird die Situa-
tion mehr und mehr zu einem Drama.
Die vorhin erwihnten liturgischen
Unregelmifligkeiten wurden zum
Skandal der ungarischen Kirche hoch-
gespielt, und schon warnte die Ungari-
sche Bischofskonferenz die kirchlichen
Kleingruppen, die die Fiithrungsrolle
der Bischofe in ihrem Aktivititsbe-
reich in Frage stellen, in aller Form vor
den Gefahren eines — auch theologisch
verstandenen Spalter- bzw. Sektierer-
tums. Wenn diesen Kleingruppen aber
etwas fernliegt, dann der Versuch, in-
nerhalb der Kirche einen Bruch her-
beifihren zu wollen. Was sie allein
wollen, ist die Erneuerung der Kirche
Ungarns. Unter den gegebenen Um-
stinden ist allerdings zu befiirchten,
dafl der Druck, der auf sie ausgeiibt
wird, sie aus dem derzeit in Ungarn
anerkannten Rahmen des kirchlichen
Lebens herausdringen wird und dafl
ihre Krifte, ihr Elan, in fruchtlosen
innerkirchlichen Auseinandersetzun-
gen aufgerieben werden. EA. T

Gesellschaftliche Entwicklungen

Kirche im Kreuzfeuer politischer Kritik

Zu den jingsten kirchen-politischen Vorgéngen in Osterreich

Die Entscheidung der sozialistischen Parlamentsmehrheit
in Osterreich, an der Fristenlosung festzuhalten, und die
Alternativvorschlige der von fast 900000 Unterschriften
unterstiitzten Initiative ,,Aktion Leben* endgiiltig abzu-
lehnen, hat den Konflikt zwischen Kirche und Sozialisti-
scher Partei Osterreichs (SPO) zu einem neuen Hohe-

punkt gefiihrt. Bemerkenswert an dieser Parlamentsent- -

scheidung war der Umstand, daf8 nicht nur die SPO,
sondern auch die Freiheitliche Partei Osterreichs (FPO)
das Volksbegehren gegen die Fristenlosung ablehnte, ob-
wohlsich die freiheitlichen Abgeordneten seinerzeit gegen
die Einfiihrung der Fristenlosung ausgesprochen hatten.
Sogar alle jene Vorschlige, die auf eine Verbesserung be-
sonders fragwiirdiger Praktiken des osterreichischen Fri-

stenlosungs-Modells abzielten, wurden kurzerhand vom
Tisch gewischt: so die Trennung der Beratung vom abtrei-
benden Arzt, die Einfiihrung einer Meldepflicht fiir Ab-
treibungen, um endlich statistisches Grundlagenmaterial
zu erhalten, Durchfithrung einer Motivationsuntersu-
chung, etc.

Heftige offentliche Kontroversen

Der Abstimmung im Nationalrat war eine heftige Kontro-
verse zwischen prominenten Mandataren der osterreichi-
schen Volkspartei (OVP) und Amtstrigern der Kirche
vorausgegangen, die gewisse skurrile Begleitumstiande



