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Vorgénge

US-Bundesgericht verneint
~konstitutionelles Recht auf Abtreibung”

Seit der einschneidenden Entschei-
dung des Obersten Bundesgerichts der
USA (Supreme Court) vom 22. Januar
1973, einen Schwangerschaftsabbruch
praktisch zur Privatsache jeder Frau zu
erkliren (vgl. HK, Mirz 1973, 1211f.),
ist die Auseinandersetzung um dieses
Urteil und seine Folgen eigentlich nie
abgebrochen. Doch durch zwei Vor-
gingein den letzten Wochen, die zwar
unabhingig voneinander abliefen, von
der Sache her aber eng miteinander
verbunden sind, erhielt der Streit neue
Nahrung:

Schneller als allgemein erwartet, ent-
schied das Oberste Bundesgericht
noch kurz vor Beendigung seiner Sit-
zungsperiode am 20. Juni in drei Fil-
len, die in direktem Zusammenhang
mit der Frage der Abtreibung stehen.
Ging es 1973 um die grundsitzliche
Entscheidung, das Recht zur Abtrei-
bung zu garantieren und somit die
meisten bisherigen Gesetze der Bun-
desstaaten als verfassungswidrig zu er-
kliren, so hatten die neun Obersten
Bundesrichter diesmal iiber die Frage
der Finanzierung der Abtreibungen
und der Verpflichtung der Kranken-
hduser zur Durchfithrung von Abtrei-
bungen zu befinden. Gleichzeitig
stand im amerikanischen Reprisen-
tantenhaus und Senat zum zweiten
Male innerhalb weniger Monate die
Abstimmung tber gesetzliche Ein-
schrankungen bei der Verwendung
von Haushaltsmitteln der Regierung in
Washington fiir Zwecke der Abtrei-
bung auf dem Programm.

Drei Féalle — Ein Urteil

Fiel das Urteil 1973 mit sieben zu zwei
Stimmen aus, so kam das teilweise neu
besetzte Richtergremium diesmal zu
einer Entscheidung von sechs gegen
drei Summen. Konkret ging es um
Verfassungsbeschwerden gegen je ein
Gesetz der Staaten Connecticut und
Pennsylvania und eine Verfiigung des
fritheren Biirgermeisters von St. Louis.
Die in Frage stehenden Gesetze sahen
vor, dafl aus dem von der Bundesre-

gierung in Washington und den Ein-
zelstaaten gemeinsam getragenen Pro-
gramm der Gesundbeitsfiirsorge fiir
arme Bevélkerungsschichten, ,,Medic-
aid“ genannt, keine Mittel fiir die
Durchfithrung von Abtreibungen zur
Verfiigung gestellt werden sollten, so-
lange diese nicht ,,medizinisch not-
wendig® seien, darunter ist ausdriick-
lich auch die ,,psychiatrische Notwen-
digkeit™ eingeschlossen. Den Nach-
weis mufl jede abtreibungswillige
Frau, die von Medicaid unterstiitzt
werden will, in Form einer drztlichen
Bescheinigung iiber die medizinische
Notwendigkeit des  Schwanger-
schaftsabbruches beibringen. Im Falle
St. Louis ging es um eine Direktive von
Biirgermeister Jobn Poelker, die den
stidtischen Krankenhiusern unter-
sagte, Abtreibungen auszufiihren, so-
lange nicht schwere kérperliche Schi-
den oder der Tod der Mutter zu
befiirchten seien.

Das Mebrheitsvotum in allen drei Fil-
len interpretierte das Urteil von 1973
auf eine neue und richtungweisende
Art, indem es eindeutig darauf ver-
wies, dafl die Entscheidung von 1973
,»kein uneingeschrinktes ,konstitutio-
nelles Recht auf Abtreibung® erklirt ...
Vielmehr schiitzt das Recht die Frau
vor ungebiihrlich driickenden Eingrif-
fen in ihre Freiheit, zu entscheiden, ob
sie eine Schwangerschaft abbrechen
solle. Ausdricklich wird hinzuge-

fiigt, das damalige Urteil lege der Au-'

toritat des Staates keinerlei Begren-
zungen hinsichtlich seiner Entschei-
dungsfreiheit auf, ein Werturteil zu
tillen, das der Geburt eines Kindes den
Vorzug vor einer Abtreibung einrdumt
und dieser Beurteilung durch eine ent-
sprechende Zuweisung &ffentlicher
Mittel Ausdruck verleiht. Dafl ein
Staat die medizinische Notwendigkeit
bescheinigen lift, bevor er Gelder zur
Verfligung stellt, sei sein verbrieftes
Recht. Hinzugefiigt wurde: ,,Die
schlichte Antwort auf das Argument,
dafl dhnliche Vorbedingungen fiir an-
dere drztliche Titigkeiten nicht ver-
langt wiirden, ist die, daf} solche Maf3-

nahmen nicht die Beendigung eines
potentiellen menschlichen Lebens be-
treffen.* Fiir den Fall von St. Louis sah
der Gerichtshof die gleichen Verfas-
sungsprinzipien als gegeben an wie fiir
die Fille der beiden Bundesstaaten.

In einer Fufinote zu der Connecticut-
Entscheidung wird die Freiheit der
Prionititensetzung noch einmal unter-
strichen, wobeiauch auf bevélkerungs-
politische Aspekte hingewiesen wird.

Proteste mit
sozialer Motivation

Sehr ausfithrlich bemiihen sich die
Richter, die das Mehrheitsvotum ver-
fafiten, zu beweisen, dafl es sich bei
diesem Urteil um keinen Riickzug von
der bahnbrechenden Entscheidung
von 1973 handelt. Die Staaten Con-
necticut und Pennsylvania hitten mit
ihrer Mittelverteilung zwar die Aus-
tragung der Schwangerschaft zu einer
attraktiveren  Alternative gemacht,
durch die sehr wohl die Entscheidung
der betroffenen Frauen beeinflufit
werden kénnte, doch sei nirgendwo
eine neue Restriktion fir Abtrei-
bungswillige auferlegt worden: ,,Die
Armut, die es einzelnen Frauen er-
schweren — und in einigen Fillen un-
moglich — machen kann, Abtreibun-
gen vornehmen zu lassen, ist von der
Regelung in Connecticut weder ge-
schaffen nochin irgendeiner Weise be-
troffen.“ Es handele sich bei dem Ur-
teil auch nicht um die ,,Diskriminie-
rung einer suspekten Klasse®. Als
Beleg fir diese Aussage fithren die
Richter u.a. dhnliche Entscheidungen
im Schulwesen an. So sei es ent-
sprechend der Verfassung einem Bun-
desstaat verboten, die Errichtung von
Privatschulen zu behindern, doch sei
er deshalb noch keineswegs verpflich-
tet, diese Schulen auch finanziell zu
unterstiitzen. ;

Demgegeniiber vertraten die drei
Richter mit gegenteiliger Meinung in
threm Minderheitenvotum vehement
die Auffassung, dafl diese Urteile ef-
fektiv einen Riickschritt bedeuten und
ganz klar die minderbemittelten Be-
volkerungsschichten treffen. Richter
Harry Blackman z.B., der als Verfas-
ser des Urteils von 1973 gilt, erklirte
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im Anschlufl an die Urteilsverkiin-
dung, diese Entscheidung erlaube den
Staaten und Gemeinden jetzt indirekt
all das, was der Gerichtshof ihnen da-
mals direkt untersagt habe: ,,Der Ge-
richtshof gesteht zwar die Existenz ei-
nes verfassungsmifligen Rechts zu,
verweigert aber die Verwirklichung
und den Besitz dieses Rechts mit der
Begriindung, dafl Existenz und Ver-
wirklichung getrennt und verschieden
selen®, figte er in einer Erklirung
hinzu (vgl. NCNS, 21. 6. 77). Fir die
betroffene individuelle Frau, arm und
finanziell hilflos, sei ,,das Ergebnis
strafend und tragisch. Bundesrichter
Thurgood Marshall, neben William
Brennan der dritte Richter mit abwei-
chender Meinung, sprach sogar von
,,Ethik im Konkurs* bei all denen, die
zwar ,,das Recht auf Leben predigen,
in Wirklichkeit aber im aktuellen so-
zialen Kontext die armen Frauen und
thre Kinder zu einem miserablen Le-
ben verdammen (zit. nach: Le
Monde, 25. 6. 77). Belegt wurde diese
Aussage mit Daten, wonach in erster
Linie schwarze Frauen die Auswir-
kungen des Spruchs zu spiiren bekom-
men werden.

Die Frage der unmittelbaren Auswir-
kungen stand im Mittelpunkt der bis-
herigen Diskussion. Viele Amerikaner
nehmen es Prisident Jimmy Carter,
dessen ablehnende Haltung beziiglich
der Verwendung offentlicher Mittel
aus dem Wahlkampf zwar bekannt
war, dennoch iibel, dafl er iiber diesen
sozialen Aspekt so salopp hinwegging.
Am 12. Juli erklirte er, die Verweige-
rung von Bundeshilfe fiir Abtreibun-
gen ,,konnte arme Frauen diskriminie-
ren” und fiigte dann hinzu: ,,Es gibt
so viele Dinge im Leben, die nicht fair
sind.* Seiner Meinung nach sollte die
Regierung nicht versuchen, gerade in
solchen Fillen gleiche Méoglichkeiten
fiir alle zu schaffen, in denen die Moral
im Spiele ist. Der Amerikanische Jiidi-
sche Kongrefl nahm diese Auflerung
zum Anlaf}, den Prisidenten in einem
Telegramm aufzufordern, ,sein Ge-
wissen zu priifen und den Mut zu be-
sitzen, die - Meinung zu Zindern®
(NCNS, 1.8.77).

Von katholischer Seite dagegen wurde
argumentiert, Armut konne nicht

durch Eliminierung der Kinder der
Armen ausgeschaltet werden. Viel-
mehr bediirfe es massiver Anstren-

-gungen auf den verschiedensten Ge-

bieten, um den Armen aus ihrer
scheinbar ausweglosen Situation her-
auszuhelfen. Thomas A. Horkan, der
Direktor der Katholischen Konferenz
von Florida, machte auf einen weiteren
Aspekt aufmerksam, als er die Ge-
schiftemacherei der Abtreibungskli-
niken in Florida brandmarkte. Dem-
nach seien die Nutzniefer von Abtrei-
bungen nicht die Armen, sondern ,,die
Unternehmer, die Geld im Abtrei-
bungsgeschaft machen™ (NCNS,
7T,

Die Fihrungsspitze von ,,Planned
Parenthood** dagegen vertrat die An-
sicht, die neue gesetzliche Grundlage
werde Armen, Minderheiten und
Frauen vom Lande auch jetzt nicht vor
Abtreibungen abhalten konnen, doch
werde fiir sie die Zeit ,,sicherer Abtrei-
bungen* beendet sein. Dem wider-
sprachen Kenner der Szene mit dem
Hinweis, dafl Abtreibungen in den
Kliniken heute billiger (und sicherer)
seien als solche, die in Hinterhofen
durchgefihrt werden. Msgr. James
McHugh, der Direktor des Biiros der
US-Bischofskonferenz fiir ,,Pro-Le-
ben-Aktivititen®, gab seiner Genug-
tuung iiber das Urteil offen Ausdruck.

Unruhe
auf der ganzen Linie

Die Folgen des jetzigen Urteilsspruchs
sind noch nicht abzusehen. Die einzel-
nen Bundesstaaten und der Kongref§
haben eine Reihe von bestehenden
Gesetzen zu Uberpriifen bzw. neue
Richtlinien zu schaffen. Immerhin
hatten neben Connecticut und Penn-
sylvania noch 13 weitere Staaten dhn-
liche einschrinkende Gesetze verab-
schiedet. In allen anderen Staaten
beginnt jetzt die Auseinandersetzung
iiber den kiinftigen Kurs. Als Folge des
Urteils beziiglich St. Louis rechnet
man allgemein mit der Griindung wei-
terer privater Abtreibungskliniken, da
zunehmend die Gemeinden ihre eige-
nen Hospitiler fiir Abtreibungen ver-
schlieffen diirften, da sie nun indirekt
griines Licht dafiir bekommen haben.
Die Auswirkungen auf das Ausmaf}

der Abtreibungen sind noch nicht ab-
zuschitzen. In den letzten vier Jahren
wurden immerhin durchschnittlich
300000 ,,subventionierte* Abtreibun-
gen durchgefiihrt, wofir Medicaid
jahrlich zwischen 45 und 55 Millionen
US-Dollar zur Verfiigung stellte. Die
genaue Erfassung aller vorgenomme-
nen Abtreibungen fillt schwer, da die
Meldepflicht sehr unterschiedlich ge-
handhabt wird und in Idaho z.B. Ab-
treibungen statistisch unter ,,Sterbe-
fille von Kindern® registriert wer-
den.

Louis Hellman vom Population Refer-
ence Bureau vertrat in einem Inter-
view mit der ,,Washington Post™ die
Ansicht, daf8 bei strikter Einhaltung
des neuen gesetzlichen Rahmens durch
die Bundesstaaten und bei Verabschie-
dung einer vorliegenden Novelle des
Reprisentantenhauses die Zahl der
jahrlichen mit &ffentlichen Mitteln fi-
nanzierten Abtreibungen von 300000
auf ca. 1600 zuriickgehen werde. Doch
viel wird von den Entscheidungsgre-
mien in den Einzelstaaten abhingen.
Wiahrend Maryland bereits beschlos-
sen hat, aus eigenen Mitteln — bei Aus-
bleiben von Bundesmitteln — die bis-
herige Praxis fortzusetzen, haben
Rhode Island und Massachusetts einen
Stopp verfiigt. Gefihrlich wird diese
neue Diskussionsrunde durch die
plotzlich iberall auftauchende Auf-
rechnung der Kosten fiir Abtreibung
und fiir Geburt und Erziehung. Hier
bewegt sich die Auseinandersetzung
vielfach auf ein Niveau hin, das nicht
nur unangemessen fiir diese schwer-
wiegenden Fragen ist, sondern auch
sehr stark in die Nahe der Euthana-
sie-Argumente riickt. :

Diskussion
uiber Alternativen

Ausgelost wurde dieser Disput durch
Vorschlage kirchlicher und staatlicher
Stellen, wie man die rund 50 Millio-
nen US-Dollar, die bisher von Medic-
aid fir Abtreibungen zur Verfiigung
gestellt wurden, alternativ nutzen
kann. So schlug der Minister fiir Ge-
sundheit, Erziehung und Wohlfahrt
(HEW), Joseph Califano, fir 1978
tiefgreifende Anderungen im Haus-
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haltsplan vor, fir zunichst 35 Millio-
nen US-Dollar u. a. Gesundheits-
programme und Beratungsdienste
entwickeln zu lassen, die besonders die
Schwangerschaften von Teenagern
verringern sollen. Ferner sollen damit
Familienplanungsprogramme, Bevél-
kerungsentwicklungstorschung und
Sexualerziehung finanziert werden.
Auch neue Uberlegungen fiir die
Adoption ungewollter Kinder werden
angestellt, obwohl Befiirworter der
Abtreibung sofort von ,,Baby-Han-
del* sprachen und ihm den Kampf an-
sagten.

Der US-Kongref}, der bereits im vori-
gen Jahr auf Veranlassung des Repri-

Republikaners Henry Hyde der Bezu-
schussung von Abtreibungen aus dem
HEW-Fonds einen Riegel vorzuschie-
ben versuchte, unternimmt derzeit ei-
nen neuen Anlauf in dieser Sache.
Damals war nach langen Kompro-
miflbemithungen ein Zusatz zum
Haushaltsplan verabschiedet worden,
der Abtreibungen eindeutig ausschlofi,
doch konnte er nicht in Kraft treten,
weil ihn ein Bundesgericht am gleichen
Tag aufler Kraft gesetzt hat. Durch das
Urteil des Obersten Gerichtshofes
konnte jetzt diese Hiirde beseitigt
werden. Diesmal wollen Reprisentan-
tenhaus und Kongrefl die Absage an
Bezuschussung von Abtreibungen di-
rekt in den Haushaltsplan aufnehmen.

Griindung von Medicaid 1965 Abtrei-
bung noch illegal war, also ohnehin
nicht unter die in Frage kommenden
arztlichen Mafinahmen fiel. Jetzt geht
es um die genaue Definition von Aus-
nahmefillen und einen einheitlichen
Standpunkt beider Hiuser. Nach einer
solchen Entscheidung miifiten die
Bundesstaaten, die sich fiir eine wei-
tere Finanzierung von Abtreibungen
aussprechen, die Mittel dafiir véllig
alleine aufbringen. Jetzt haben die-
jenigen Auftrieb erhalten, die in Form
eines Verfassungszusatzes grund-
sitzlich eine Revision des Urteils
von 1973 herbeifithren wollen. Neun
von 35 notwendigen Bundesstaaten
haben bisher fiir ein Vorgehen in diese

sentantenhauses und hier speziell des

Dies ist deshalb notwendig, weil bei

Richtung votiert. N. S.

Themen und Meinungen im Blickpunkt

Kirchendistanzierte Religiositat

Zu einer Studie der Pastoralkommission des ZdK

Mitte Mai veroffentlichte die Kommission fiir pastorale
Grundfragen beim Zentralkomitee der deutschen Katho-
liken ein duflerst bemerkenswertes Papier iiber ,,Kirchen-
distanzierte Religiositdt®. Der Text ist umfangreich: 82
Seiten. Es ist viel in ihn hineingepackt. Man findet — we-
nigstens mit einer kurzen Passage bedacht - fast alles, was
fiir die Kirche oder das Christentum unter den heutigen
Glaubens- und Lebensverhiltnissen ein Problem dar-
stellt — von den Grundwerten bis zu den neuen Jugendre-
ligionen, von der Relativierung des Christentums durch
die Weltreligionen (als Erfahrungsfolge einer durch und
durch pluralistischen Welt) bis zum religiésen (und politi-
schen) Verhaltenswandel der Frau (im Ubergang von der
Familienrolle zur gleichrangigen Partnerin im privaten
und 6ffentlichen Leben), von der Sexualmoral bis zu den
Grundlageproblemen von Natur- und Humanwissen-
schaften. Vielleicht ist gerade der Umfang und die Vielfalt
der aufgegriffenen Probleme, Themen und Fragestellun-
gen daran Schuld, daff das Dokument wenigstens in den
innerkirchlichen Kreisen zwar mit Respekt aufgenommen
wurde, dafl aber Vertiefung, geschweige denn Auseinan-
dersetzung damit, von einzelnen publizistischen Versu-
chen aus der Kommission selbst abgesehen, bisher kaum
stattgefunden hat.

Indessen steht aufler Zweifel, dafl die Frage nach der kir-
chendistanzierten Religiositit, wie es der Kommissions-
vorsitzende Prof. Karl Forster bei der Vorstellung des Do-
kuments vor der Vollversammlung des ZdK - das Papier
erscheint zusammen mit dem Referat von Forster dem-
nichst in Buchform - formuliert hat, die ,,Schliisselfrage
fir die Zukunft des deutschen Katholizismus* ist. Und
man mochte hinzufiigen: nicht so sebr die Schliisselfrage
nur des deutschen Katholizismus, sondern der Kirche und
des Christentums.

Was das Papier will

Der genaue Sinn des Papiers erschliefft sich nicht auf den
ersten Blick. Schon der Titel ,,Religiés ohne Kirche. Eine
Herausforderung fiir Glaube und Kirche kénnte irrefith-
rend wirken. Und der Inhalt bringt mit seiner relativ ab-
strakten, wenn auch sehr vollstindigen Erfassung der Pro-
blemfelder jedenfalls bei einer ersten oberflichlichen
Lekture keine volle Klarheit.

Religi6s ohne Kirche, dahinter konnte man eine Ausein-
andersetzung mit dem ebenso vulgiren wie populiren



