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Herbstvollversammlung der Deutschen

Bischofskonferenz

Die diesjahrige Fuldaer Herbstvoll-
versammlung der Deutschen Bi-
schofskonferenz tagte zu einem Zeit-
punkt, der ihr offentliche Aufmerk-
samkeit von vorneherein sicherte und
zugleich verwehrte: vom 19. bis
22. September, zwei Wochen nach der
blutigen Entfihrung des Arbeitgeber-
prasidenten, als die Diskussionen tiber
den Terrorismus und seine Bekimp-
fung eindeutig die Tagesordnung be-
stimmten. Aufmerksamkeit, und zwar
in einem sehr hohen Mafl, fand die bi-
schofliche Erklirung zum Terroris-
mus (vgl. HK, Oktober 1977, 5061.),
dagegen war das Interesse fiir den son-
stigen Tagungsverlauf — soweit es an
der Berichterstattung in kirchlichen
und nichtkirchlichen Medien ablesbar
ist — noch deutlich geringer als sonst.
Das war angesichts der allgemeinen
Lage gut verstandlich und zusitzlich
erklirbar durch den tagespolitisch ge-
ringen Nachrichtenwert der Tages-
ordnung. Bedenklich ist dies insofern,
als sich die Bischofe bei ihrer Sitzung
mit Grundfragen des menschlichen
Zusammenlebens  befafiten. Man
miifite deshalb zumindest prophylak-
tisch die Frage selbstkritisch tiberle-
gen, ob der Mangel an Resonanz aufler
in den genannten Ursachen auch darin
begriindet sein konnte, dafl man die
richtige Sprache bzw. die bestmégliche
Form der Kommunikation mit der Of-
fentlichkeit nicht gefunden hat.

Schwerpunktthema Ethik

Als Leitbild gelungener Wahrneh-
mung gesellschaftlich-politischer Ver-
antwortung durch die Kirche wurde in
Fulda mehrfach auf Bischof Ketteler
Bezug genommen, dessen 100. Todes-
tag in diesem Jahr begangen wurde.
Die Beratungen der Bischofskonfe-
renz begannen mit einem Referat von
Kardinal Hoffner zum Thema ,,Bi-
schof Kettelers Erbe verpflichtet*. Der
Vorsitzende der Bischofskonferenz
beschrieb darin den spezifischen An-
satz von Kettelers sozialem Wirken,
den konkreten Inhalt seines Sozial-

programms sowie insbesondere Auf-
gaben, die sich angesichts des Ver-
michtnisses von Ketteler der Kirche
heute stellen. An erster Stelle nannte
Hoffner dabei das Eintreten fiir die
menschlichen Grundwerte, fiir die
Freiheit und Wiirde des von der An-
onymitit der modernen Arbeits- und
Lebensverhiltnisse abhingigen und
bedrohten Menschen, fir die gerechte
Verteilung der Chancen und Lasten in
der Gesellschaft. Ferner sprach Hoff-
ner von der Notwendigkeit einer
Stairkung der Eigenverantwortung
statt Zunahme der Staatstatigkeit, von
Schutz und Foérderung der Familie,
von der sittlichen Bewiltigung des
technisch-6konomischen Fortschritts,
von der Solidaritdt der Menschheit an-
gesichts des Nord-Siud-Gefilles und
der Grenzen des Wachstums sowie
von der zu leistenden religiGsen Inte-
gration. Die Verbindung zwischen
Ketteler und einem heutigen Aufga-
benkatalog schien hier relativ dufier-
lich zu sein — ein Eindruck, den die
vollstandige Publikation des Referats,
die erst fiir einen spateren Zeitpunkt
,.beabsichtigt® ist, moglicherweise wi-
derlegen wird. Eindeutig geprigt von
dem Stilmuster ,,was wir heute zu tun
fur wichtig halten, hatte Ketteler auch
getan war dagegen die Predigt des
neuen Bamberger Erzbischofs Elmar
Kredel. Das Charakteristische, auch
das Herausfordernde einer Gestalt wie
Ketteler kommt aber wohl kaum zum
Vorschein, wenn man sie einfach als
Kronzeugen fiir alles herbeizitiert, was
Bischéfe und Katholiken derzeit be-
schiftigt, vom Scheidungsrecht bis zu
Misereor.

Immerhin, in gewisser Weise war mit
Ketteler ein historischer Bezugspunkt
auch fiir das Thema gegeben, mit dem
sich die Bischofe schwerpunktmiflig
befafiten, namlich grundlegende Fra-
gen der Ethik, die — gerade soweit sie
sich im Hirtenwort niederschlugen
(wir veroffentlichen den Textim Wort-
laut im nichsten Heft) — in innerer
Verbindung von individual- und so-
zialethischer Perspektive behandelt

wurden. Die Ethik war auch das
Thema des Studientags mit Theologen,
der immer mehr zur — guten — Ubung
bei Vollversammlungen der Bischéfe
zu werden scheint. Diesmal ging es um
die derzeit in der Moraltheologie hef-
tig diskutierte Frage nach der Abso-
lutheit und Bedingtheit sittlicher Nor-
men bzw. um die Frage einer ,,autono-
men Moral‘ (vgl. ds. HeftS. 5761f.).
Zur Debatte steht in dieser Auseinan-
dersetzung nicht die unbedingte Ver-
pilichtung des Sittlichen, iiber die — so
Kardinal Hoéffner vor der Presse —
wunter allen Teilnehmern vollige
Ubereinstimmung**  herrschte, son-
dern zum einen die Konkretisierung
unabdingbarer Normen, zum anderen
das Verhiltnis von Vernunft und Of-
fenbarungin der Begriindung sittlicher
Normen. Sinnvollerweise waren bei
den Beratungen, die unter Ausschluf§
der Offentlichkeit stattfanden, Ex-
ponenten der beiden moraltheologi-
schen Richtungen vertreten: der Tii-
binger Moraltheologe Alfons Auer, der
prononciert die Position der autono-
men Moral vertritt, ebenso wie einer
seiner schirfsten Kritiker, Bernbard
Stoeckle, derzeitiger Rektor der Frei-
burger Universitit, der erst kiirzlich in
der ,Internationalen Katholischen
Zeitschrift (Juli/August 1977) seine
Einwinde erneut formuliert hat (unter
dem arg miflverstandlichen Titel
,;Flucht in das Humane?*‘). Es fiel auf,
dafl dieselbe Nummer der Zeitschrift
— in bemerkenswerter zeitlicher Nihe
zur Zusammenkunft der Bischoéfe —
mit den Beitrigen des Philosophen
Robert Spaemann (vgl. HK, Oktober
1977, 535) und des Regensburger Mo-
raltheologen Josef Rief zwei weitere
Stimmen zu Wort kommen lief}, die in
der moraltheologischen Debatte von
derselben ,,Partei“ sind. In Fulda
selbst war die moraltheologische Be-
setzung immerhin ausgeglichener.
Dariiber hinaus waren ein Dogmati-
ker, ein Alt- und ein Neutestamentler
in die Diskussion einbezogen.

Wie es hiefl, wurde durchaus kontro-
vers diskutiert. Es habe erstaunliche
Ubereinstimmungen unter sehr ver-
schiedener Ausdrucksweise und ande-
rerseits grofle Meinungsverschieden- *
heiten unter der Verwendung gleich-
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lautender Worte gegeben. Die Erfah-
rung, wie wichtig die Rolle ist, die
Sprachregelungen in theoretischen
Auseinandersetzungen spielen, diirfte
fiir die Bischéfe auch in threm weiteren
Umgang mit Theologen von erhebli-
cher Bedeutung sein. Etwas merkwiir-
dig mutet es an, dafl Kontroversen nur
zwischen Bischofen und Theologen
und zwischen den Theologen unter-
einander ausgetragen worden sein sol-
len, dafl aber — wie auch Kardinal
Hoffner in seinem Pressebericht zu er-
kennen gab - die Bischofe selbst
offenbar eine einheitliche Meinung
vertraten. Angesichts der Komplexitit
der verhandelten Fragen und der
grundsitzlich allen Beteiligten ge-
meinsamen Intention, eine glaubwiir-
dige und wirksame Moralverkiindi-
gung zu ermdglichen, hitte man auch
vermuten konnen, dafl unter den Bi-
schofen die theologischen Neigungen
nicht alle in dieselbe Richtung gehen.
Es besteht ja nicht nur die - von den
Bischéfen offenbar besonders be-
fiirchtete — Gefahr, daf8 in einer auto-
nomen, in der Normbegriindung auf
die menschliche Vernunft (aber nicht
nur auf sie) rekurrierenden Moral das
Proprium christlicher Ethik ver-
schwinden konnte, sondern ebenso die
andere, daf eine Moral ,,von oben das
Allgemeinmenschliche  christlicher
Ethik nicht mehr artikulieren kann
(oder nicht einmal will). Anders ge-
sagt: wenn man von der Inkarnation
her an der inneren Zuordnung von
Natur und Gnade, Schopfung und
Erlésung, Vernunft und Offenbarung
festhalten will, ist nicht nur einer ,,ver-
nunftpositivistischen®, sondern auch
einer ,,offenbarungspositivistischen*
Begriindung der Sittlichkeit zu weh-
ren.

In einem gewissen Mifverhiltnis zu
der Skepsis, die seitens der Bischofe
gegeniiber dem Programm einer auto-
nomen Ethik besteht, befinden sich
manche Aussagen und wohl auch der
ganze Ansatz des in Fulda verabschie-
deten Hirtenwortes mit dem die Bi-
schofe an ihre Erklirung iiber ,,Ge-
sellschaftliche =~ Grundwerte  und
menschliches Gliick® (vgl. HK, Juli
1976, 367 ff.) ankniipfen. Das zeigt sich
schon darin, daff als  thematischer

Grundriff — auf den Spuren von Josef
Pieper — die vier Kardinaltugenden ge-
wahlt werden. Von ihnen wird gesagt,
dafl sie in der menschlichen Natur ver-
ankert seien (also nicht etwa in der
,»Erlosungsordnung®) und dafl sie sich
nicht selten auch bei Menschen finden,
,,die Jesus Christus nicht kennen oder
erkennen®. Dafl — wie der Hirtenbrief
anfiigt - Glaube, Hoffnung und Liebe
ihre ,,eigentliche Quelle seien, wiir-
den wohl auch Vertreter einer autono-
men Ethik unterschreiben konnen.
Dagegen konnte ihnen die Aussage der
Bischofe, daff alle Siinde ,,unklug sei,
,weil sie letztlich dem Menschen
schadet, auch schon in dieser Welt®, in
ihrem Vernunftoptimismus sogar eher
zu weit gehen. Die moraltheologi-
schen ,,Fronten* diirften jedenfalls
uniibersichtlicher sein, als diejenigen
meinen, die auf die Anfragen der Ver-
treter einer autonomen Ehtik mit ihrer
Perhorreszierung antworten méchten.

Neue Richtlinien
fiir die Erstbeichte

Die einzige konkrete pastorale Mafi-
nahme, die die Bischofskonferenz be-
schloff, stand in enger Verbindung
zum Hauptthema Ethik (wenn man es’
auch anscheinend versiumte, sich um
eine sachliche Verzahnung zu bemii-
hen). Die Bischofe verabschiedeten
neue ,,Richtlinien {iber die Hinfiih-
rung der Kinder zur Erstbeichte. Da-
mit werden die bisher geltenden
Richtlinien vom September 1973 abge-
l6st (vgl. HK, November 1973, 548).
Entsprechend den jiingsten Anord-
nungen aus Rom, daf einheitlich in al-
len Bistiimern der Welt die Kinder vor
der Erstkommunion zum Bufsakra-
ment zu fiihren seien, wurde jetzt fest-
gelegt: ,,Die Hinfihrung der Kinder
zum ersten Empfang des Bufsakra-
mentes geht dem ersten Empfang der
Eucharistie voraus. Es ist Aufgabe der
zustindigen Pfarrer — gerade auch an-
gesichts der Mobilitat junger Fami-
lien —, dafiir Sorge zu tragen, daf} alle
Kinder im Grundschulalter auf den
Empfang des Bufisakramentes und der
Eucharistie vorbereitet werden und
diese auch in der genannten Reihen-
folge empfangen.” Die Regelung von

1973 sah ,,in der Regel dasselbe vor,
lieff aber Ausnahmen zu.

Die bischéflichen Richtlinien be-
schrinken sich nicht auf die strikte
Festlegung der Reihenfolge, sondern
formulieren auch prinzipielle pastorale
Orientierungen fir die Vorbereitung
der Kinder auf das Buflsakrament
(zum Teil in fast wortlicher Uber-
nahme von Aussagen des Synodenbe-
schlusses tiber die Sakramentenpasto-
ral). Die katechetische Unterweisung
miisse ausgehen von der Erfahrung
menschlicher Vergebung, die ein Kind
normalerweise im Elternhaus macht;
dariiber hinaus finde das Kind am ehe-
sten Zugang zu Bufle und Bufisakra-
ment, ,,wenn es bei den Erwachsenen
erlebt, welche Hilfe und Kraft es fiir
den Christen bedeutet, in der Kirche
den Frieden mit Gott zu finden*. Um
padagogischen Verdichtigungen der
Buflerziehung bzw. ihrem tatsichli-
chen Mifllingen vorzubeugen, wird
ausdriicklich gefordert, in Beichtvor-
bereitung und Gewissensbildung ,,be-
sonders darauf zu achten, dafl diese
nicht mit falscher Siindenangst oder
gar mit Schuldkomplexen belastet
werden, die eine gesunde Gewissens-
bildung in der Wurzel zerstéren und
eine im spiteren Leben oft nur schwer
iiberwindbare Abneigung gegeniiber
der Beichte erzeugen konnen®.

Die Vorbereitung sei ,,unter Verant-
wortung des Pfarrers gemeinsame
Aufgabe der Eltern, der Pfarrgemeinde
und des Religionsunterrichtes. Der
rechte Ort sei ,,in der Regel die au-
Rerschulische Sakramentenkatechese,
an der sich auch die im Gemeindeleben
aktiven Lehrerinnen und Lehrer be-
teiligen sollten. Die thematische Be-
handlung der Sakramente bleibe aber
auch eine wichtige Aufgabe des schuli-
schen Religionsunterrichtes. Wenn
Eltern ihre Aufgabe in der religiésen
Erziehung nicht wahrnehmen, solle
sich die Gemeinde bemiihen, dafl das
Kind — neben den Taufpaten — gliu-
bige Bezugspersonen (z.B. in einer
Kindergruppe oder einer Patenfamilie)
finden kann. Wenn das nicht gelinge,
,,s0ll das Kind zur ersten Beichte und
auch zur ersten Kommunion erst dann
gefithrt werden, wenn es in einer sei-
nem Alter entsprechenden Selbstin-
digkeit des Glaubens dazu fihig und
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bereitist*. Abschliefend wird betont,
daf} die Buflerziehung der Kinder ein
wertvoller Ansatzpunkt fir die allge-
mein notwendige Neubesinnung auf
Bufle und Bufisakrament sei.

Darauf weist auch ein Brief zum
Thema Bufle hin, den die Bischofe
— offenbar zur Begleitung der Richtli-
nien — an die Priester richteten. Unter
Hinweis auf die im Synodendokument
»Unsere Hoffnung® apostrophierte
Zeitkrankheit des ,,Unschuldswahns®,
der Verdringung von Schuld, des Ab-
schiebens der Verantwortung und der
damit zusammenhingenden ,,Blok-
kade gegeniiber der Notwendigkeit
sakramentaler Vergebung® rufen die
Bischofe zu einer verstirkten Bemii-
hung um die Bufipastoral auf. Man
merkt diesem Text ebenso wie den
Richtlinien selbst an, daff die Bischofe
Verstandnis fir die neue Regelung
wecken und sie nicht bloff dekretieren
wollen. Allerdings fehlt am springen-
den Punkt die Begrindung. Fiir die
Festlegung der Reihenfolge wird kein
sachliches Argument inhaltlich entfal-
tet, sondern nur formal auf die ,,neu-
erlichen Erklirungen des Apostoli-
schen Stuhles®, auf ,,pastorale Erfah-
rungen® und auf eine ,,unterschied-
liche Praxis in manchen Gemeinden
verwiesen. So behutsam und einleuch-
tend die allgemeinen Aussagen iiber
Bufle und Erstbeichte sind, diejenigen
Gemeinden und Pfarrer, die mit der
jetzt untersagten Reihenfolge positive
Erfahrungen gemacht haben und sie
mit guten padagogisch-psychologi-
schen und theologischen Griinden
weiterhin fiir sinnvoll halten, hitten
sicher zuallererst eine differenzierte
Begriindung fiir die neue Festschrei-
bung der Abfolge von Erstbeichte und
Erstkommunion erwartet und ver-
dient.

Die nachsten Projekte

Zwel wichtige Beratungspunkte wur-
den bereits fiir die Frithjahrsvollver-
sammlung 1978 vorbesprochen. Einen
halben Tag lang diskutierten die Bi-
schofe mit zwei Religionspidagogen
tiber die Situation des Religionsunter-
richtes — natiirlich auch im Blick auf
die rémische Bischofssynode. Dabei

wurde vor allem tiber die gegenwirti-
gen Religionsbiicher und Lehrpline
gesprochen. Uber Inhalt und Ten-
denz des Gespriches wurde nichts be-
kannt. Es hieff lediglich, es habe der
Vorbereitung einer ganztigigen Bera-
tung iiber den Religionsunterricht im
nichsten Frithjahr gedient.

Ferner behandelte die Bischofskonfe-
renz den jetzt vorliegenden Entwurf
einer ,,Rahmenordnung fiir die Prie-
sterbildung®. Die zustindige Kom-
mission hat seit vier Jahren an dieser
Vorlage gearbeitet und wihrend dieser
Zeit zu Vorentwiirfen zweimal die
Stellungnahme aller beteiligten Grup-
pen eingeholt. Die Bischofe billigten
die jetzige Fassung in ihrer Gesamtan-
lage und ithren wesentlichen Aussagen,
brachten aber noch Anderungsvor-
schlige ein. Die Endfassung soll im
Frithjahr 1978 verabschiedet werden.
Der noch nicht publizierte Text um-

fafit 75 Seiten, wovon sich der grofite
Teil mit der ersten Bildungsphase, der
Ausbildung der Studenten bis zum
theologischen Abschluflexamen an der
Universitat, befafit. Dann wird ver-
sucht, eine zweite Bildungsphase zu
profilieren, die den unmittelbaren Weg
zur Diakonats- und Priesterweihe
bzw. die Eintibung in den Dienst des
Diakons und Priesters betrifft.
Schliefllich wird als dritte Phase die
Fortbildung beschriecben. In allen
Phasen wird vom inneren Zusammen-
hang dreier Bildungsdimensionen aus-
gegangen: der menschlichen und
geistlichen Reifung, des wissenschaft-
lichen Studiums und der pastoralen’
Befihigung. Man wird sehen miissen,
ob die neue Rahmenordnung mehr
sein wird als eine von zahlreichen
wohlklingenden pastoralen Bestands-
aufnahmen. Gerade auf diesem Ge-

biet wiren Impulse gefragt.
H. .G

Das schweizerische Nein zur

Fristenregelung

Schweizer Volk und Stinde haben in
der Volksabstimmung vom 25.Sep-
tember 1977 die Volksinitiative ,,fiir
die Fristenlosung® mit 994677 bzw.
51,7% Nein-Stimmen gegen 929239
bzw. 48,3% Ja-Stimmen und mit 15
verwerfenden gegen 7 annehmende
Stinde mit knappem Volksmehr, aber
mit klarem Stindemehr verworfen
(jede Anderung der Bundesverfassung
in der Volksabstimmung bedarf nicht
nur des Mehrs an Einzelstimmen, son-
dern auch des Mehrs an Kantonen mit
annehmender Mehrheit).

Stadt gegen Land?

Eine nihere Betrachtung der kantona-
len Abstimmungsresultate ergibt, dafl
diese ,,Polarisierung um die Fristenlo-
sung‘ (NZZ vom 26. September) nicht
schlechthin den konfessionellen Mehr-
bzw. Minderheiten entspricht. Wohl
haben in der franzésischsprachigen
Schweiz die reformierten Kantone mit
einer liberalen stidtischen Tradition

fir die Fristenregelung gestimmt,
wahrend sich die katholischen dagegen
ausgesprochen haben: einerseits die
Waadt mit 76,4%, Neuenburg mit
75,1% und Genf mit 78,7 % dafiir, an-
derseits das Wallis mit 82,4% und
Freiburg mit 74,0% dagegen. In der
deutschsprachigen Schweiz hingegen
stimmen die Mehrheiten in der Volks-
abstimmung nicht mit den konfessio-
nellen Mehrheiten uiberein. Mehrheit-
lich reformierte Kantone, wie Glarus
und Appenzell-Ausserrhoden, lehnten
die Volksinitiative mit 58,4% bzw.
63,7 % Nein-Stimmen deutlich ab (im
letzteren Fall bei einem Katholikenan-
teil an der Wohnbevélkerung von nur
27,6%). Auch konfessionell gemischte
Kantone erbrachten  ablehnende
Mehrheiten: Aargau 57,3%, Grau-
biinden 71,1% (bei einem Katholiken-
anteil an der Wohnbevolkerung von
52,9%), St. Gallen 72,1%, Solothurn
59,1% und Thurgau 63,1% Nein-
Stummen. Zwei Kantone mit knappen
Abstimmungsmehrheiten weisen gar
entgegengesetzte konfessionelle



