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gelnde Resistenzfahigkeit der in threr Umwelt wenig ver-
wurzelten nordafrikanischen Kirche gegen die Einfille des
Islam, im Unterschied etwa zu der stirker mit ihrer Um-
welt verwachsenen koptischen Kirche, indirekt einen Be-
weis liefert). Dafl das Sich-Auseinanderleben bis zur
Trennung fiihrte, ist freilich auch eine Tatsache, deren man
sich bewufit sein sollte, wenn man mit dem heutigen Plu-
ralismus christlicher Uberlieferungsgestalten richtig um-
gehen will.

Ganz offensichtlich lieff sich die Aneignung der vorchrist-
lichen Kultur von der Uberzeugung leiten, daff das Chri-
stentum, insofern es die universale Wahrheit zu sein bean-
sprucht, auch die Wabrbeit dieser Kultur sein mufSte, nicht
umgekebrt. Bei aller Bereitschaft zur Anerkennung und
Aufnahme des Wahren ,,drauflen® vergafl man, aufs
Ganze gesehen, nicht, dafl diese Rezeption etwas mit
»Verwandlung® zu tun haben mufite. Soviel synkreti-
stische Elemente es im einzelnen gegeben haben mag, die
gesamte Entwicklung stand nicht im Zeichen des Synkre-
tismus, nicht zuletzt deshalb, weil die historischen Wur-
zeln des christlichen Glaubens, die im Alten Testament
griinden, trotz entsprechender Versuche und Tendenzen in
dieser Richtung nicht abgeschnitten wurden.

Auch diese beiden Aspekte durften heute noch von einiger
Aussagekraft sein. Denn eine gewisse Bereitschaft zu ei-
nem fast unbekiimmerten Synkretismus gibt es wohl da
und dort in der Begegnung von Christen und Kirchen der
Dritten Welt mit dem religiosen Erbe ihrer Vater — und
ebenso in der Auseinandersetzung mit ideologischen
Programmen beim Einsatz fiir soziale, wirtschaftliche und
politische Gerechtigkeit. Auch hier wird es in Zukunft
darauf ankommen, dafl die Botschaft in Relation zu ihrem
konkreten Ort gelebt und verkiindigt wird, ohne sich aber
von diesem Ort - sei es politisch oder kulturell-religios —
sberdeterminieren zu lassen. Die Stellung zum Alten Te-
stament diirfte dabei wieder von exemplarischer Bedeu-
tung sein. Ein seiner alttestamentlichen Wurzeln entledig-
ter Christusglaube wire beliebig manipulierbar. Man wird
deshalb mit Tendenzen, etwa bei afrikanischen Theologen,
das Alte Testament praktisch durch die eigene religidse
Tradition zu ersetzen und auf sie unmittelbar von Christus
her das Ganze des Glaubens zu bauen, sehr intensiv und
sorgfiltig im Gesprich bleiben miissen.

Das Ziel: Katholizitat

Das kann natiirlich nicht so gehen, dafl man Ketzerhiite
parat hilt. Im Gegenteil, langer Atem ist vonnoten. Wo-
hin kurzatmiges Handeln auf diesem Sektor fiihrt, dafiir
steht noch heute als abschreckendes Beispiel der Riten-
streit, in dem sich tiber 100 Jahre lang Verbote und Geneh-
migungen von an die Kultur Chinas adaptierten Riten ab-
losten, ehe sie schlieflich Jahrhunderte spiter, als der
kairos vorbei war, unter Vorbehalten gestattet wurden -
,;mutatis saeculorum fluxu moribus et animis‘‘, wie man
salomonisch formulierte. Der gleiche Fehler wire es aber,
die Herausforderungen zu tibersehen, vor denen angesichts
des neuen regionalen Pluralismus Kirchen und Theo-
logien der nordlichen wie der siidlichen Hemisphire
stehen.

Es wird in ganz neuer und handfester Weise gelernt wer-
den miissen, was Katholizitit heiflt: dafl sie mit der Kraft
der Bejahung zu tun hat, ohne die allgemeine Verschwom-
menheit zu proklamieren, dafl sie verschiedene Uberliefe-
rungsgestalten zuliflt, ohne das eine Ganze der Botschaft
und der Gemeinschaft aus dem Blick zu verlieren, daff sie
sich offenhalten muf fiir die geschichtliche Entwicklung
und die Pluralitit geistiger und kultureller Situationen,
ohne sich von ihnen definieren (d.h. begrenzen) zu las-
sen. Und schliefflich: Katholizitdt hat auch mit Sichtbar-
keit zu tun, mit der Aufgabe, die universale Wahrheit der
einen Botschaft und die Universalitit der einen Kirche in
der Gemeinschaft der Ortskirchen so darzustellen, daff sie
auch als solche wahrgenommen werden konnen.

Das kostet seinen Preis. Es verlangt die ,,Relativierung®
(d.h. das In-Beziehung-Setzen) der eigenen Glaubensin-
terpretation und Glaubenspraxis auf das Gesamt der
Glaubensiiberlieferung hin, es verlangt, dafl die ,,Pluralitit
von Theologien® mit ihren epochalen und kulturellen
Verflechtungen, selbst wenn sie reflektorisch nicht mehr
ganz in eine Theologie integriert werden kann, sich doch
auf diese eine Theologie zumindest asymptotisch zube-
wegen mufl (Karl Rahner), damit auch ein Glaube ver-
kiindigt werden und eine Kirche sein kann.

' Hans Georg Koch
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Wohin treibt das Fernsehen?

Seit dem 1. Januar dieses Jahres ist das
neue Abkommen fiir die Koordinie-
rung des Ersten und Zweiten Fernseh-
programms in Kraft, auf das sich ARD

noch mehr Zuschauerfreundlichkeit
ins bundesdeutsche Fernsehprogramm

und ZDF nach langwierigen Verhand- einkehren. Auf den ersten Blick hat die
lungen schliefllich geeinigt hatten.
Verschiedenen Verlautbarungen der gen hinsichtlich der Sendetermine alt-
Rundfunkanstalten zufolge soll damit bekannter Reihen mit ,,Heute-]Jour-

neue Programmstruktur Veranderun-
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nal“ und ,,Tagesthemen® zwei neue
tagliche Informationssendungen und
einige personelle Verschiebungen ge-
bracht. Bei genauerem Hinsehen frei-
lich wird deutlich, daf es am 1. Januar
mehr gegeben hat als nur vergleichs-
weise oberflichliche programmkos-
metische Eingriffe.

Was in der neuen
Programmstruktur
auf der Strecke bleibt

Im neuen Programmschema sind auf
der Strecke geblieben, was rund 15
Jahre lang Selbstverstindlichkeiten der
Programmabsprache ~ waren:  die
Schutzzonen fir aktuelle Informa-
tionssendungen. Politische Informa-
tion, im alten Abkommen noch vor-
nehmlich am Montag und Mittwoch
gegeniiber zuschauerattraktiveren
Programminhalten etwas abgeschirmt,
hat sich kiinftig ohne Hilfestellung
durch das Koordinationsschema, aus
eigener Kraft gegen diekonkurrierende
Unterhaltung zu behaupten.

Welche Auswirkungen dieser Ab-
schied von einem Grundprinzip bis-
heriger Programmarbeit im einzelnen
hat, it sich derzeit noch nicht ausma-
chen. Es zeichnet sich allerdings ab,
dafl er die bundesdeutsche Fernseh-
landschaft derart in Bewegung bringt,
dafl sie eine ganz tiefreichende Verin-
derung erfahren wird. Fest steht bereits
dies: Das neue Abkommen — obwohl
nur auf die beiden iiberregionalen Pro-
gramme bezogen - greift auch massiv
in die regionalen Dritten Fernsehpro-
gramme ein, und zwar fast zwangsliu-
fig, weil die Dritten bislang immer
auch mit Blick auf das Erste und
Zweite konzipiert waren. Vom ur-
spriinglichen Selbstverstindnis eines
anspruchsvolleren Bildungs- und Ziel-
gruppenprogramms mit starkem re-
gionalem Profil war zwar in den letzten
Jahren iberall einiges abgebrockelt;
man hatte — beim einen mehr, beim an-
deren etwas weniger — sich vom Min-
derheitengeschmack abzusetzen ver-
sucht und groflere Einschaltquoten
anvisiert, behielt aber, aufs Ganze ge-
sehen, doch eine gewisse Komplemen-

tir- oder Kontrastfunktion zu den
Groflen.

2 HK 3/xXxX1

Deren programmstrukturelle Verin-
derungen stellen die Dritten nun vor
eine neue Situation. Wo sie sich, wie es
Horst Jaedicke, Fernsehdirektor des
Siiddeutschen Rundfunks, formuliert,
»bisher lustvoll in den politischen
Neutralisationszonen Montag und
Mittwoch mit attraktiven Angeboten
bewegt* hatten, fanden sie ,,plotzlich
ithre besten Weidegebiete versperrt™.
Die Antwort darauf kam zuerst aus
Miinchen: Bereits am 16. Juni letzten
Jahres fafiten die zustindigen Organe
des Bayrischen Rundfunks den Ent-
schlufl, das Dritte Fernsehprogramm
zu einem ,, Vollprogramm mit Beginn
um 19.00 Uhr auszubauen. Nicht viel
spater hat ,,S3“, das gemeinsame
Dritte des Saarlindischen Rundfunks,
des Siiddeutschen Rundfunks und des
Sudwestfunks nachgezogen. S3 be-
ginnt sein Abendprogramm jetzt
ebenfalls bereits um 19.00 Uhr und
raumt ebenso wie der bayrische Nach-
bar fortan der Unterhaltung eine stir-
kere Programmposition ein, d.h. gro-
fere Programmflichen zu frithen Sen-
dezeiten.

In den anderen drei Dritten nordlich
des Mains waren die Reaktionen bis-
lang weniger spektakulir als auf der
,,Stidschiene®. Immerhin hat auch das
Dritte des WDR seinen allabendlichen
Start auf 19.00 Uhr vorgezogen. Aber
auch nordlich des Mains scheint es auf
lingere Sicht gesehen fraglich — schon
wegen der sich teilweise iiberlappen-
den Sendegebiete —, dafl die Dritten in-
haltlich dem gewachsenen Konkur-
renzdruck werden standhalten kénnen
und nicht eine ihnliche Entwicklung
nachvollziehen, wie sie in Bayern, Ba-
den-Wiirttemberg, in Rheinland-Pfalz
und dem Saarland schon im Gange ist.

Der Abschied der Dritten
vom hoheren
Programmanspruch

In einer Artikelserie der FUNK-Kor-
respondenz haben Verantwortliche der
entsprechenden Landesrundfunkan-
stalten derartige Befiirchtungen mit
beredten Worten als gegenstandslos
wegzuschreiben versucht. Ausrdumen
konnen sie die Zweifel nicht. Da auflert
etwa Hans-Otto Griinefeldt, Fernseh-

direktor des Hessischen Rundfunks,
seine Gedanken zum Stichwort ,,Po-
pularisierung® der Dritten Fernseh-
programme und meint, dafl sich die
Dritten vom ,,Prinzip* der ,,didaktisch
angelegten Programme der Anfangs-
jahre... bis heute nicht entfernt hit-
ten: ,,Wir haben es®, so Griinefeldt,
»lediglich in einem viel weiteren Sinne
als frither verstehen gelernt. Bildung ist
nach unserer Ansicht auch die Erwei-
terung des Horizonts um Inhalte, die
im klassischen Bildungskatalog noch
nicht enthalten waren, die Bekannt-
schaft mit bisher nicht vertrauten Ge-
genstinden und Sachverhalten auch
unter Einfluf} des Spielfilms (nicht nur
des fremdsprachigen) oder des Fern-
sehspiels. Aufhorchen lassen muf}
auch, wenn Griinefeldts Kollege vom
WDR, Heinz Werner Hiibner, sein
Verstindnis von Konkurrenz im Fern-
sehen erliutert: ,,Es ist das Bestreben
der Sender, mit dem gleichgearteten
Angebot, womit nicht Gleichzeitigkeit
gemeint ist, besser, eindrucksvoller zu
sein als der Kollege.” Konkurrenz ist
nicht ARD-Parole gegen das ZDF,
sondern es ist eine Aufforderung auch
innerhalb der ARD an alle, die Pro-
gramm machen und verantworten.
Fragt sich nur, was ,,eindrucksvoller®,
,.besser* meint, ob sich hinter derarti-
ger Begrifflichkeit nicht versteckt und
grundgelegt ist, was sich in Sud-
deutschland ganz offen vollzogen hat:
der Abschied der Dritten vom hoheren
Programmanspruch und damit einher-
gehend der Wunsch, aus der Randstel-
lung herauszukommen.

Uber die weitere Entwicklung des
bundesdeutschen Fernsehens im Ge-
folge derartig gravierender Verinde-
rungen innerhalb der Programmland-
schaft lassen sich einstweilen nur
Vermutungen anstellen. Die sich dabei
abzeichnenden Konturen sind freilich
nicht véllig aus der Luft gegriffen. Das
Phinomen  Massenkommunikation
stellt sich nach heutigem Erkenntnis-
stand als ein komplexes Feld wechsel-
seitig verschrinkter Faktoren dar, in
dem die Verinderung eines Faktors
zwangsliufig auch Konsequenzen in
anderen Bereichen hat. Was ist voraus-
sichtlich zu erwarten?

Allein durch die neue Ubereinkunft
hinsichtlich der Hauptprogramme ist
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es moglich geworden, sich allabendlich
aus dem Angebot der ARD und des
ZDF per Umschaltknopf ein bis Pro-
grammschluff nahezu durchgebendes
Unterhaltungsprogramm zusammen-
zustellen. Dies bedeutet umgekehrt,
sich das ganze Jahr iiber hinweg in fast
vollkommener Abstinenz gegeniiber
mehr oder weniger fundierter aktueller
Fernsehinformation ergehen zu kon-
nen. Die Umstrukturierung bzw.
Neukonzipierung der Dritten zu Voll-
programmen wird die noch wenigen
Unterhaltungsliicken, die die Haupt-
programme lassen, ausfiillen und zu-
satzliche Zugangsmoglichkeiten zu
Unterhaltungssendungen am Abend
erdffnen. Dieter Stolte, Programmdi-
rektor des ZDF, hat errechnet, daff der
Fernsehzuschauer im Rhein-Main-
Gebiet, der insgesamt fiinf Fernseh-
programme empfangen kann (1. und 2.
sowie die Dritten des Hessischen, des
Bayerischen und S 3) pro Jahr in den
Abendstunden nach 19.00 Uhr unter
640 Spielfilmen und 400 Serien-Krimis
meist amerikanischer Machart aus-
wahlen kann. Die Chancen einer Brei-
tenwirkung der Informations-, Doku-
mentations- und Diskussionssendun-
gen haben sich damit, von der Warte
der bisherigen Einblicke ins Zuschau-
erverhalten aus beurteilt, stark ver-
schlechtert.

Es ist schon lange kein Geheimnis
mehr, daff sich ZDF und ARD als harte
Konkurrenten verstehen, sorgfiltig
immer wieder ermittelte Nutzungsge-
wohnheiten und Imageprofile beob-
achten und auf Prestigeverlust und Zu-
schauerabwanderung teilweise emp-
findlich reagieren. Die Abkommen zur
Koordinierung der Hauptprogramme
hatten bislang nicht zuletzt die Funk-
tion, den Wettbewerb unter den Fern-
sehveranstaltern etwas abzubremsen.
Schon das neue Schema hat die Brem-
sen gegeniiber fritheren Ubereinkiinf-
ten stark gelockert und damit den
Wettbewerb verschirft. Mit den sich
wandelnden Dritten erstarkt nun noch
ein weiterer Konkurrent im Kampf
ums grofle Publikum, ohne daf} sich die
Zahl der Abnehmer vergrofiern oder
die Zeit, die fiir Fernsehen am Abend
aufgebracht wird, in absehbarer Zu-
kunft noch nennenswert ausweiten

wird. Der Erfolgsdruck in den Funk-
hausern wird zunehmen. Erfolgsdruck
lastet deshalb auf den Anstalten, weil
die Werbewirtschaft sich bei der Ver-
gabe ihrer eintriglichen Spots an den
Zuschauerpriferenzen fir das eine
oder andere Programm orientiert.

Was unterscheidet das of-
fentlich-rechtliche
Fernsehen noch vom kom-
merziellen?

Der schirfere Wettbewerb wird auf die
Qualitit des Programms schlagen.
Noch mehr als bisher wird die Ori-
entierung an hohen Einschaltquoten,
d.h. am Mehrheitengeschmack, die
Programmgestaltung bestimmen. Die
Chance von Minderheitensendungen,
einen Programmplatz zu guter Sende-
zeit zu erhalten, wird sich noch verrin-
gern. Die Programme werden zuneh-
mend an Profil verlieren und sich
immer starker dhneln. Die Erfahrun-
gen aus Liandern mit hartem Pro-
grammwettbewerb, allen voran das
Beispiel USA, zeigen, dafl Konkurrenz
keineswegs eine die Programmqualitit
steigernde Wirkung hat, wie oft ange-
fithrt. Konkret steht zu befiirchten,
dafl kiinftig mehr auf dem internatio-
nalen Markt eingekaufte Billig-Unter-
haltung ausgestrahlt und dafl die Dosis
an Gewaltszenen wieder ansteigen
wird, weil harte US-Krimis fiir relativ
wenig Geld besonders zugkriftig sind.
Erste Anzeichen dafiir, daff man in den
Anstalten den Anfang der siebziger
Jahre gefaften Vorsatz, in Sachen
Film-Brutalitit sich etwas zuriickzu-
halten, offenbar wieder iiber Bord hat
fallen lassen, hat die ,,Stuiddeutsche
Zeitung® in einer kurzen Analyse der
derzeitigen Krimi- und Westernszene
bei ARD und ZDF entdeckt: Man
fihle ,,sich unangenehm an alte Zeiten
erinnert®. Eine ,,Parade von Gemein-
heit und Grausamkeit werde seit Jah-
resbeginn ausgestrahlt - ,,Massaker
und Hinrichtungen* als ,,Aufputsch-
mitte] im Kampf um Einschaltquo-
ten”. Und es wird an ARD und ZDF
appelliert, sie ,,sollten sich fiir diesen
blutigen Fight zu schade sein®.

Die verschirfte Konkurrenzsituation,
die Verlingerung der Sendezeit bei

ARD und ZDF, der Ausbau der Drit-
ten, der Trend zu noch mehr Unter-
haltung - das alles macht das Pro-
gramm nicht billiger, sondern teurer,
es sei denn, man greift noch stirker auf
Wiederholungen zuriick. Wiederho-
lungen haben allerdings als Mittel der
Kostendimpfung im Kampf um ein
gutes Image und ein grofles Stammpu-
blikum nur beschrankten Wert. Es ist
deshalb wahrscheinlich, daff dem
Fernsehzuschauer schon bald wieder
hohere Gebiihren abverlangt werden.
Die Fernsehanstalten haben ihrer Un-
zufriedenheit mit der jiingsten Erho-
hung bereits mehrfach Ausdruck gege-
ben. Nach der Aufwertung ,,seines*
Dritten diirfte iiberdies so manchem
Gesetzgeber die Zustimmung zur wei-
teren Erhohung leichter fallen. Auf die
Dauer werden dariiber hinaus die teil-
weise stark verschuldeten Anstalten
gar nicht umhin kénnen, den tibergro-
len Kostendruck dadurch etwas abzu-
schwichen, daf sie das Programm in
groflerem Umfang als bisher der Wer-
bung 6ftnen.

Man muff es sich wieder einmal in
Erinnerung rufen: Das Fernsehen in
der Bundesrepublik ist dffentlich-
rechtlich organisiert, nicht privatwirt-
schaftlich. Seine Viter haben ihm mit
Bedacht dieses Prinzip gegeben, u.a.,
um zu verhindern, daf sich die Pro-
grammgestaltung ausschliefilich am
subjektiven Zuschauerinteresse aus-
richtet bzw. um sicherzustellen, daff
das Medium einen im weitesten Sinn
erzieherischen Auftrag wahrnehmen
kann. Angesichts der vom neuen Pro-
grammabkommen ausgelésten und in
den weiteren kurz skizzierten Konse-
quenzen fast zwangsldufigen Entwick-
lung miissen sich Fragen stellen: Was
unterscheidet  zukiinftige bundes-
deutsche Fernseharbeit noch von
kommerzieller? Entspricht die der-
zeitige und sich noch abzeichnende
Verinderung der Programmlandschaft
noch dem Geist des gesetzlichen Auf-
trags? Welches Selbstverstindnis ha-
ben eigentlich die Programmacher und
welches die Vertreter der ,,relevanten
gesellschaftlichen Krifte™ in den Kon-
trollorganen der Sender? Was heifit
hier ,,Zuschauerfreundlichkeit*?
G.B.



