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kers mit der evangelischen Kirchen-
* spitze scheint freilich ein staatliches
Interesse an der Einbeziehung der Ka-
tholiken entgegenzustehen. Anders ist
die publizistische Behandlung eines
Routine-Treffens des Schweriner
Apostolischen Administrators, Bi-
schof Heinrich Theissing, mit dem
Vorsitzenden des Rates des Bezirks
Schwerin, Rudi Fleck (SED), am Frei-
tag vor Pfingsten schwer zu deuten
(vgl. FAZ, 16.5.78). In breiter Form
berichtete  ,,Neues Deutschland*
(13.5.78) iiber diese Begegnung, bei
der der Funktionir dem Bischof
gegeniiber die Zusicherungen wieder-
holte, die Honecker am 6. Mirz der
evangelischen Kirche gegeben hatte.
Theissing habe die Bereitschaft seiner
Kirche zur ,,Zusammenarbeit mit den
staatlichen Organen®, bei ,,gegenseiti-
gem Verstindnis und gutem Willen®
bekundet, war dort zu lesen. Der fiil-
lige Bericht im Kommuniqué-Stil ent-
spricht, so stellten Beobachter fest,
keineswegs der sonst von katholischer
Seite geiibten Praxis, so dafl Schlufifol-
gerungen westdeutscher Zeitungen,
nun werde sich auch die katholische

Kirche von der SED ,,umarmen* las-
sen, sicherlich fehl am Platz sind. Man
befiirchtet auf dieser Seite nichts mehr
als eine Verunsicherung: der Gliubi-
gen. Dabeiwird gewiff zuRechtaufden
engen vertrauensvollen Verbund zwi-
schen den Bischofen und den Gemein-
den verwiesen, der sich aus einem jahr-
hundertelangen Diaspora-Dasein wie
auch aus dem jahrzehntelangen Kir-
chenkampf ergeben hat.

Sollte sich freilich im Gefolge des
6. Mirz die Erstarrung losen, unter der
das Verhiltnis Staat-Kirche seit Beginn
der kommunistischen Herrschaft im
andern Teil Deutschlands allgemein
leidet, so kann eine solche Entwick-
lung nicht spurlos an den katholischen
Christen voriibergehen. Die Bischofe
werden es schwerer haben, ihre ,,Poli-
tik** der Bestandssicherung auf be-
scheidenem Nenner wie bisher fortzu-
setzen. Man wird sich dann auf manche
Formel von der missionarischen Auf-
gabe der Kirche besinnen miissen, die
wihrend der Pastoralsynode in Dres-
den in den Jahren 1973 bis 75 erortert
wurde, jedoch schon bald in den Ar-
chiven verschwand. G Al

Erklarung der franzosischen Bischofe
zum Christusbekenntnis der Kirche

Ende Mai hat die fiir Lehrfragen zu-
stindige Kommission der franzosi-
schen Bischofskonferenz, das ,,Bureau
d’études doctrinales®, ein Dokument
veroffentlicht, in dem die Grundziige
des kirchlichen Christusbekenntnisses
bekriftigt werden (vgl. den Wortlaut
in: La Documentation catholique,
4.6.78). Durch die Zustimmung des
Stindigen Rates ist der Text von der
ganzen Bischofskonferenz getragen.
Unter den sieben Bischofen, die die
Erklirung unterzeichneten, sind die
iber Frankreich hinaus bekannten
Erzbischofe von Albi und Lyon, Ro-
bert Coffy und Kardinal Alexandre
Renard. Dafl sich die Bischofe gerade
zum gegenwirtigen Zeitpunkt dufler-
ten, hatte einen ganz konkreten Anlafl
in Gestalt jiingster Publikationen. Fai-
rerweise werden in einer Fufinote die
Titel genannt, die die Bischéfe zu ihrer
Stellungnahme motiviert haben. Es

handelt sich um die franzosische Aus-
gabe von Hans Kiings ,,Christ sein®,
die erst in diesem Jahr erschienen ist,
um das Buch ,,Questions d’homme:
Jésus dans la théorie chrétienne® von
Georges Morel, einem ehemaligen Je-
suiten, um das Buch ,,Quand je dis
Dieu‘ von Jacques Pobier, einem der
bekanntesten franzosischen Domini-
kanertheolozen der mittleren Genera-
tion, sowie um die Nummern 6 und 7
der — ebenfalls von Dominikanern her-
ausgegebenen— Cahiers bleus de la
Tourette, die sich mit dem Thema ,,Jé-
sus Sauveur* befassen.

Mehr Affirmation
als Negation

Trotz des direkten Bezugs auf diese
Veroffentlichungen geht es in der bi-
schoflichen Erklirung nicht um eine

Auseinandersetzung mit den dort je-
weils aufgeworfenen Fragen im einzel-
nen, sondern um ein Unterstreichen
des christologischen Grundbekennt-
nisses. Die Verfasser wollten offen-
sichtlich in erster Linie nicht be-
stimmte theologische Aussagen negie-
ren, sondern die kirchliche Lehre -
affirmieren. Dies geschieht in pasto-
raler Absicht, wie die Einleitung zeigt,
in der sowohl die Intentionen der Au-
toren (im Text selbst ist nur allgemein,
ohne Nennung von Namen, von Ver-
offentlichungen die Rede, ,,die eine
Darstellung des Geheimnisses Christi
fiir die Menschen von heute versu-
chen®) als auch die Irritationen im Kir-
chenvolk gewiirdigt werden. Die Su-
che nach einer neuen Sprache fiir die
Verkiindigung des Christusgeheim-
nisses —so heifit es - sei ein schwieriges
Unterfangen, fir das man ,langen
Atem** brauche. Unter den Versuchen
der Neuformulierung seien einige, die
kaum mit der Lehre der Kirche verein-
bar seien. -

Diese globale Kritik wird durch zwei
Akzentegemildert:durchHinweiseauf
die apologetische Zielsetzung und auf
Vereinfachungen, die nicht unmittel-
bar zu Lasten der Autoren gehen. Zum
ersten heifdt es: ,,Wir wissen, dafd man
nicht gleich im ersten Anlauf die Fiille
des Mysteriums aussagt, wenn man
sich an den Nichtglaubenden wendet*,
zum zweiten wird gesagt, die Biicher
und Artikel seien zwar nur einer klei-
nen Zahl von Christen zuganglich, es
seien aber Formeln im Umlauf, die sich
auf sie berufen und die die Gedanken
der Autoren dabei bis zur Karikatur
simplifizieren. Dariiber hinaus ist von
Auslassungen und von Ungenauigkei-
ten in der Deutung des Geheimnisses
Christi die Rede, durch die das Kir-
chenvolk beunruhigt werde. Wegen
dieser ,,Verwirrung® durch ,,gewisse
neue Interpretationen‘ sei es notwen-
digund dringend, an den gemeinsamen
Glauben der Kirche zu erinnern. ,,Den
wahren Glauben an Christus erfindet
man nicht erst heute.”

In einem ersten Abschnitt wird auf die
bleibende Bindung des Christusglau-
bens an die Kirche, an Schrift und Tra-
dition, verwiesen. ,,Was wir von Jesus
wissen, beruht auf dem Glaubens-
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zeugnis der Apostel und Jiinger.” Die
Quelle unserer Kenntnis Jesu Christi
sei die Schrift, ,,die gehort, meditiert,
gelebt und tiberliefert worden ist durch
die Kirche im Ablauf der Zeiten*. Jede
Generation habe neue Schitze darin zu
entdecken. Aber es gehe dabei immer
um eine Vertiefung der Schrift und der
Reflexion des Lebens der Kirche. ,,Die
Schrift, gelesen durch die Tradition, ist
die Quelle der Offenbarung, nicht ein
Freiraum fiir die Vorstellungskraft von
jedermann.

Im Anschluf an diese mehr methodi-
schen Feststellungen greift die Erkli-
rung zentrale inhaltliche Aussagen des
christologischen Bekenntnisses auf.
Dabei wird zunichst die soteriologi-
sche Dimension angesprochen. Jesus
als der Retter aller Menschen sei ge-
wissermaflen selber der Inhalt der
Frohbotschaft. ,,Wir sind nicht da-
durch gerettet, dafl wir einer bestimm-
ten Idee von Gott anhingen, die Jesus
uns geoffenbart hat. Wir sind gerettet
durch den auferweckten Jesus Chri-
stus, der nicht aufhort, uns zu begeg-
nen und uns in der Kraft des Geistes
zum Vater zu fihren.“ Daran an-
schlieffend wird die Unaufgebbarkeit
des Bekenntnisses zu Jesus als Sobn
Gottes betont. Jesus selber habe — in
der Siindenvergebung — in der Kraft
Gottes gehandelt. Der Glaube, daf} Je-
sus der menschgewordene eingeborene
Sohn Gottessei, habesichvonPfingsten
an bis in unsere Tage nicht geindert,
wenn auch im Lichte der Auferstehung
die, Ausdrucksweisen erst langsam
prézisiert worden seien und die Zei-
chen ihrer Entstehungszeit an sich trii-
gen. Dieser Glaube erscheine in neue-
ren Versuchen bisweilen geleugnet
oder in seiner Aussagekraft reduziert.
Ausdriicklich wird die Formel ,,Jesus
ist von Gott* als zweideutig bezeich-
net; sie reiche nicht aus, um den Glau-
ben der Kirche auszusagen.

In einem weiteren Schritt stellt die Er-
klirung fest, dal derzeitige christolo-
gische Entwirfe zwar das wabre
Menschsein Jesu betonten, aber den
Realismus der Inkarnation ,,verdiinn-
ten, gemafl dem es wirklich der Sohn
Gottes ist, der Mensch geworden ist.
Das Leben Jesu in Palistina habe nichts
zu tun mit den Erscheinungen von
Géttern in heidnischen Mythen. Wenn

Gott in Christus nicht wirklich
Mensch geworden sei, dann sei Gott
nichtindie Geschichte eingetreten,und
man kénne dann nicht vom Heil des
Menschen im ,,Gott mit uns® spre-
chen. Beziiglich der Auferstehung, von
der im letzten Abschnitt die Rede ist,
haltdie Erklarung als die vier zentralen
Punkte fest: daf} es wirklich dieser Je-

*sus von Nazaret ist, der den Jingern

als Auferstandener begegnet; dafl die
Auferstehung die entscheidende Be-
statigung der Botschaft von Jesus als
dem menschgewordenen Sohn Gottes
und Erltser aller Menschen ist; daff die
Auferstehung Jesu die Gewiflheit der
Auferstehung aller Menschen verheifit;
dafl mit der Auferstehung das Reich
Gottes in der Welt angebrochen und
seine Vollendung am Ende der Zeit
verbiirgt ist.

Abschlieffend faflt die Erklirung das
Bekenntnis noch einmal zusammen:
,»In 1threm Gebet ebenso wie in ihren
Glaubensbekenntnissen hat die Kirche
immer bekannt, daf} Jesus von Nazaret
wahrhaft Gott und wahrhaft Mensch
ist, dafl er gestorben und auferstanden
und daf er der einzige Erloser der
Menschheit ist. Man kann nicht Christ
sein, wenn man diese Grundwahrheit
des Glaubens nicht bekennt.

Fruchtbare Spannung
zwischen Lehramt
und Theologie

Der konfessorische Zuschnitt des Do-
kuments ist wohl zugleich seine Stirke
und seine Schwiche. Denn dadurch ist
es einerseits moglich, die Theologen
und die anderen Christenmenschen an
die unaufgebbaren Grundaussagen des
Bekenntnisses zu gemahnen, ohne ein-
zelne theologische Deutungen unter
Hiresieverdacht stellen zu miissen,
andererseits kann aber dadurch auch
eine angemessene Antwort auf die von
den Theologen aufgeworfenen Fragen
nicht geleistet werden. Immerhin
diirfte aber durch diese Form der Er-
klirung der franzdsischen Bischéfe,
denen man gern nachsagt, sie wiirden
sich hiufig zu leise oder zu spit dufiern,
ein Weg aus dem Dilemma gefunden
worden sein, vor dem die Bischofe ste-

hen: von besorgten Glaubigen wird ih-
nen vorgeworfen, sie hitten ihre Ver-
pflichtung zu unverkiirzter Weiter-
gabe des Glaubens abgetreten an die
Interpretationskiinste der Theologen,
und die Theologen selber fiihlen sich
durch bischéfliche Mahnungen in ihrer
Freiheit des Forschens eingeengt. Die
Erklirung macht nun den Gliubigen
deutlich, dafl das Bekenntnis der Kir-
che auch in unserer Zeit mit sich selber
identisch bleibt, den Theologen stellt
sie das Bekenntnis als Mafistab fiir ihre
Versuche der Neuformulierung vor
Augen, ohne selber schon unmittelbar
tber diese Versuche zu richten.

Die Position, von der aus die Erkli-
rung formuliert ist, verdeutlichte Erz-
bischof Coffy als Vorsitzender der
Kommission in einem Artikel in ,,Le
Monde* (23. 5. 78). Er wies darin auf
die zwei Fragen hin, die im Hinter-
grund stehen: das Verhiltnis zwischen
dem Glaubensgeheimnis und seiner
Formulierung sowie die Beziehung
zwischen Lehramt und Theologie. Am
Beispiel des Dogmas von Chalcedon
legte er dar, dafl derjenige, der diese
dogmatischen Aussagen leugnet, nicht
mehr den Glauben der Kirche teilt, dafl
aber andererseits derjenige, fiir den das
Geheimnis Christi vollstindig und
adiquatin diesen Formeln ausgedriickt
ist, dem Geheimnis ,,Gewalt antut®. In
Wirklichkeit werde das Geheimnis
Christi weder jemals in adiquater
Form gesagt noch in vollendeter Weise
gelebtsein, weil es keine Realitdt dieser
Welt sei. Jede Generation miisse sich
neu in die Reichtiimer dieser Realitat
vertiefen. Innerhalb dieser Aufgabe sei
die unterschiedliche Verpflichtung von
Lehramt und Theologie zu lokalisie-
ren.

Coffy - der auf dem letzten europi-
ischen Bischofssymposium in Rom mit
einem Referat zum Thema Lehramt
und Theologie Beachtung gefunden
hat (vgl. HK, Dezember 1975, 598ff.)—
wehrte sich in dem Artikel dagegen,
dem Lehramt blof die Funktion des
Bewahrens, den Theologen blof die-
jenige der Neuformulierung zuzuwei-
sen. Es sei eine ,,manichiische Sicht
der Kirche, zu sagen, die Bischofe hit-
ten auf der Bremse, die Theologen auf
dem Gaspedal zu stehen. Theologie
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und Lehramt hitten komplementire je
eigene Aufgaben, die beide fiir die
Uberlieferung des Glaubens unver-
zichtbar seien. Das Lehramt sei auf die
Theologie, die Theologie sei auf das
Lehramt verwiesen. Wenn es Auftrag
des Lehramtes sei, die Grenzen zu be-
stimmen, innerhalb deren sich die For-
schung bewegen muf}, wenn sie der
Offenbarung treu bleiben will, so er-
gaben sich dadurch jedoch notwendi-
gerweise Spannungen mit der Theolo-

gie. Das sei aber nicht nur normal,
sondern sogar heilsam. ,,Diese Span-
nungen sind fruchtbar, wenn sie im
Glauben gelebt werden, und wenn je-
der die spezielle Sendung anerkennt,
die der andere im Namen Christi zum
Wohl der Kirche erfiillt.” Die Erkla-
rung der franzdsischen Bischofe will
offensichtlich solche Spannungen nicht
»verbieten, sondern erméglichen,
daf sie —auf allen Seiten - ausgehalten
werden. HAG. XK.

Brasiliens Bischofe zur Konferenz

von Puebla

,,Die Bischofe erwarten von der Kon-
ferenz in Puebla, dafl sie die latein-
amerikanische Wirklichkeit, so wie
diese sich im Laufe der letzten zehn
Jahre seit der Konferenz von Medellin
darstellt, in demselben Geist von Me-
dellin aufarbeitet; daf sie diese Wirk-
lichkeit im Licht des Evangeliums
wahrzunehmen vermag und dafl sie
den Mut hat, Wege fiir eine Pastoral
der Zukunft aufzuzeigen.* So heifft es
in einem hochst bemerkenswerten
Vorbereitungsdokument der brasilia-
nischen Bischofe fiir die dritte Gene-
ralversammlung der lateinamerikani-
schen Bischofe vom 12. bis 28.
Oktober 1978 in Puebla/Mexiko (zi-
tiert nach DIAL Nr. 446, 18. 5. 78).

Mit diesem Dokument, das bei der
letzten Vollversammlung Ende April
in Itaici aus 3500 Einzelbeitragen erar-
beitet wurde, trat der brasilianische
Episkopat nach Erscheinen des von
CELAM im Januar herausgegebenen
offiziellen Arbeitspapiers als erster und
bisher einziger an die Offentlichkeit.
Der Lateinamerikanische Bischofsrat
CELAM hatte sein Arbeitspapier da-
mals als Diskussionsgrundlage vorge-
stellt, zu der die 22 nationalen Bi-
schofskonferenzen nach eingehender
Erérterung in den Bistiimern Stellung
nehmen sollten. Auf Regionaltreffen
im Laufe des Sommers, so sah die Or-
ganisation des CELAM-Biiros in Bo-
gotd vor, sollten die Beitrage der Bi-
schofskonferenzen gesammelt und in
ein Basisdokument einflieflen, das den
rund 200 delegierten Bischéfen in Pu-

ebla als Arbeitspapier vorliegen wird
(vgl. HK Oktober 1977,4921f. und Mai
1978, 21941.).

Der Tatsache, daff die brasilianischen
Bischofe zu diesem friihen Zeitpunkt
ihr eigenes Arbeitspapier zur Verdf-
fentlichung freigeben, diirfte eine kir-
chenpolitische Entscheidung zugrunde
liegen; zumindest hat sie kirchenpoli-
tische Folgen. Das 16 Seiten starke Pa-
pier ist nimlich keine Erginzung des
offiziellen CELAM-Dokumentes,
sondern als eigenstindiger Beitrag fir
Puebla konzipiert, in dem nicht einmal
auf den Inhalt des CELAM-Doku-
mentes Bezug genommen wird. In ei-
nem offenbar nachtriglich eingefiigten
Absatz heifdt es lediglich: ,,Es sollte in
Puebla der schlechte Eindruck korri-
giert werden, der durch eine unge-
rechte und grundlose Kampagne gegen
das (CELAM-) Arbeitspapier entstan-
den ist...”“ Die Dringlichkeit der in
Lateinamerika anstehenden Probleme
hitte die brasilianischen Bischofe zu
ihrer Stellungnahme bewogen, erklirte
der Vorsitzende der Bischofskonfe-
renz, Kardinal Aloisio Lorscheider
nach der auflerordentlichen Vollver-
sammlung, ,,die eigens zur Vorberei-
tung auf Puebla einberufen worden
war®. ,,Wir sahen vor unseren Augen
den Konflikt zwischen Unterdriickern
und Unterdriickten, die wachsende
Ungerechtigkeit gegen die landlosen
Kleinbauern, die Dezimierung der In-
dianer und die Ausbeutung der Bin-
nenwanderer auf Arbeitssuche. Wir

sahen einen gnadenlosen Kapitalflui*
(NC News Service, 10. 5. 78).

Pastoral ist mehr
als Sakramentenspendung

In der Tat spricht aus dem Text der
brasilianischen  Bischofe  pastorale
Sorge iiber die sich verschlechternden
Lebensbedingungen fir die grofle
Mehrheit der Menschen in Lateiname-
rika. Anders als das CELAM-Papier,
aus dem Kritiker eine ,.erschreckend
grofle Distanz zum Volk* lesen, zeugt
der brasilianische Text — dhnlich dem
Tenor der letzten Hirtenbriefe — von
tiefer Betroffenheit der Bischofe und
energischem Willen zum Handeln.
Wihrend das CELAM-Dokument
grundsitzlich von einer ,,veranderten®
Situation seit der letzten Generalver-
sammlung der lateinamerikanischen
Bischafe 1968 in Medellin/K olumbien
ausgeht und damit einen gewissen Ab-
stand von der damals konzipierten Pa-
storal nimmt, berufen sich die Bischofe
Brasiliens nachdriicklich auf Medellin.
Kardinal Lorscheider: ,,Wir haben
noch einen langen Weg vor uns, bis wir
das Ziel von Medellin erreicht haben,
Minner und Frauen im Licht des
Evangeliums frei und eigenverant-
wortlich zu machen, damit sie die
Strukturen von heute zu einem Klima
menschlicher Solidaritit verindern
(ebd.).

Der brasilianische Text beschrinkt sich
in seiner Analyse der Gegenwart und
seinen Schlufifolgerungen fir die Kir-
che nicht auf Brasilien, sondern ver-
sucht, den amerikanischen Subkonti-
nent in seiner Gesamtheit einzubezie-
hen. In dem ersten Kapitel ,,Die
Wirklichkeit Lateinamerikas nennt
das Papier ,,aus kirchlicher Sicht eine
Reihe positiver und negativer Aspekte.
Negativ verzeichnen die Bischofe, dafl
die Kirche die Menschen in den Bal-
lungszentren der groflen Stidte iber
traditionelle Pfarreistrukturen zu er-
reichen suche, die ,,zwar noch giltig,
aber fiir die Evangelisierung ... unge-
eignet sind“. Deshalb miisse die Kir-
che dringend neue Formen kirchlicher
Gemeinschaft entwickeln, die der Be-
sonderheit einer Industriegesellschaft
Rechnung tragen. In der Mittel- und



