632

Tagungen

Diener und fiir Werke des Apostolats und der Liebe erforderlich
_ sind. :

SchluBbestimmungen

Kanon 83
Die Kanones dieses Grundgesetzes haben in der ganzen katholi-

schen Kirche fiir alle Christgliubigen Rechtskraft.

Kanon 84

§1: Die Kanones dieses Grundgesetzes der Kirche haben Vor-
rang gegeniiber allen iibrigen kirchlichen Gesetzen, wie auch
gegeniiber jedweden Dekreten oder Vorschriften, von welcher
Autoritit auch immer diese erlassen seien. Kirchliche Gesetze
entbehren jeder Rechtskraft, soweit sie den Kanones dieses
Grundgesetzes entgegengesetzt sind, seien es universale, die fiir
die Kirche eines bestimmten Ritus erlassen sind, seien es teil-
kirchliche; dasselbe gilt fiir Dekrete oder Vorschriften, unbe-
schadet jeweils des in Kanon 86 vorgesehenen.

§2: Gewohnbheiten, die den Vorschriften des Grundgesetzes ent-
gegenstehen, seien sie gesamtkirchlich oder teilkirchlich, sind
aufgehoben.

§3: Die iibrigen kirchlichen Gesetze, von welcher Autoritit sie

auch erlassen seien, sowie die anerkannten Gewohnheiten und
auch alle Dekrete und Anordnungen sind gemif den Bestim-
mungen dieses Grundgesetzes zu interpretieren und anzuwen-
den.

Kanon 85

§ 1: Allein dem romischen Papst steht es zu, entweder personlich
oder durch eine eigens von ihm gegriindete Einrichtung, Gesetze,
Dekrete oder Vorschriften, die den Bestimmungen dieses
Grundgesetzes entgegenstehen, fiir nichtig zu erkliren, sei es auf
Antrag derer, die sich beschwert fiihlen, sei es von Amts wegen.
§2: Von jedem Gericht kann und muf in den einzelnen ihm un-
terbreiteten Fallen die Anwendung von Gesetzen, Bestimmun-
gen oder Vorschriften abgelehnt werden, die als den geltenden
Vorschriften dieses Grundgesetzes widersprechend erwiesen
werden.

Kanon 86 ;

Es kann nur dann angenommen werden, daff die héchste Autori-
tat der Kirche, der allein es zukommt, Vorschriften dieses kano-
nischen Grundgesetzes ganz abzuschaffen oder teilweise aufzu-
heben, es ganz abschafft oder teilweise aufhebt, wenn sie dies
ausdriicklich und durch ein gemifl den rechtlichen Bestimmun-
gen promulgiertes Gesetz kundtut.

Tagungen

Genforschung zwischen Erwartung und Angsten

Zu einer Fachtagung in Tutzing

Vom 23. bis 26. Oktober 1978 fand in Tutzing am Starn-
berger See ein Fachgesprich tir Mediziner, Biochemiker
und Theologen unter dem Titel ,,Genforschung im Wi-
derstreit statt. Es wurde von der Evangelischen Aka-
demie Tutzing ausgerichtet, fiir den wissenschaftlichen
Teil zeichneten Prof. E. Amelung, Miinchen, und Prof.
W. Klingmuller, Bayreuth, verantwortlich. Untér den
etwa 95 Teilnehmern waren nicht nur Arzte, Veteriniarme-
diziner, Biochemiker und Journalisten, sondern auch
,»gebildete Laien* und eine grofiere Zahl Kollegiaten von
Gymnasien mit Leistungskurs Biologie oder Biolo-

gie/Chemie.

Fragen der Moral
und die Wirklichkeit der Forschung

In den letzten Jahren hat die Erforschung des genetischen
Materials und der Moglichkeit seiner Anderung grofle
Fortschritte gemacht. Neue biochemische und molekular-
genetische Methoden wurden entwickelt. Optimistische

Erwartungen sind dadurch wach geworden. Die Heilung
von Erbkrankbeiten erscheint absehbar, ebenso wie die
Ziichtung von Haustierrassen oder Pflanzenarten mit be-
sonders vorteilhaften Eigenschaften. Daneben sind be-
sorgte Stimmen zu horen: Man warnt vor potentiellen Ri-
siken der neuen Methoden. Wo liegen die Grenzen des
Erlaubten? Tun sich hier nicht Méglichkeiten eines er-
schreckenden Miflbrauchs auf? Wie sind Gefahren recht-
zeitig zu erkennen und abzuwenden? In der Tagung soll-
ten solche Erwartungen und kritischen Uberlegungen
aufgenommen werden. Es sollte der Frage, was heute
machbar ist, aber auch der Frage nach dem Erlaubten und
Gebotenen nachgegangen werden.

In einem ersten Vortrag sprach Professor E.Amelung,
Lehrstuhl fiir Christliche Gesellschaftswissenschaften an
der Hochschule der Bundeswehr, Miinchen, iiber ,,die
Verantwortung der Wissenschaft fiir das Leben®. Einige
der vorgetragenen Gedanken waren folgende: Man traut
den Wissenschaftlern die Macht zu, das Leben des Men-
schen zu gestalten und zu verandern. Wer Macht hat, wird
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aber gefragt, wann und wie er sie einsetzen wird, und er
mufl es sich gefallen lassen, dafl man Rechenschaft iiber
den Machteinsatz von ihm fordert. Wissenschaft, die mit
dem Leben umgeht, kann in unserer Zeit nur verantwortet
werden, wenn sie in Offentlichkeit geschieht, sie darf nicht
der Exklusivitit der Wissenden iiberlassen bleiben. Wer
Wissenschaft vom Leben betreibt, mufl auch bereit sein,
die Verantwortung fiir das, was andere aus seinen Befun-
den etwa machen kénnten, zu tragen.

Die Diskussion zu diesem Vortrag war lebhaft, sie bewegte
sich insbesondere um die mégliche Gefihrdung des Men-
schen durch die neuen Entwicklungen auf dem Gebiet der
Genetik und um die Verantwortung und Haftung des
Wissenschaftlers fiir das, was andere spiter aus seinen Be-
funden machen. Dabei zeigte sich, daf} den Teilnehmern
noch manche Grundkenntnisse genetischer Art fehlten,
ohne welche eine sachlich fundierte Diskussion, z. B. iiber
die Risiken oder die Verantwortung bei bestimmten Ver-
suchen, nicht gefiihrt werden kann. Damit hatten die Ver-
anstalter gerechnet.

Es kamen daher am folgenden Tage in einer Serie von all-
gemeinverstindlich gehaltenen naturwissenschaftlichen
* Vortriagen Fachleute auf vier Teilgebieten der Genetik zu
Wort. Professor W. Klingmiiller, Lehrstuhl fiir Genetik
der Universitat Bayreuth, sprach tiber Bakterien- und mo-
lekulare Genetik, und hier insbesondere iiber die Ziele,
welche auf diesem Forschungsgebiet heute verfolgt wer-
den. Nach einer allgemeinen Einfiihrung in die Grundbe-
griffe der molekularen Genetik und in das Wesen einiger
neuer einschligiger Methoden, wandte er sich verschiede-
nen Anwendungsmoglichkeiten zu, darunter Anwendun-
gen in der Grundlagenforschung und Anwendungen fiir
biotechnologische Zwecke. Letztere betrafen den Abbau
von Erdél und die Insulinsynthese durch Bakterien. Auch
in der Landwirtschaft zeichnete er verschiedene als Fern-
ziel sehr weitreichende Anwendungsméglichkeiten auf.

In der Diskussion zu diesem Vortrag wurden erneut Be-
denken einiger Teilnehmer laut, wonach solche Arbeiten
Risiken in sich bergen, darunter eine mégliche Gefihr-
dung der Umwelt. Auch die Méglichkeit der Ausbeutung
der neuen Methoden fiir kommerzielle Zwecke, z.B. in
der Pharmaindustrie, ohne eine weitere Verfolgung der
viel schwierigeren Versuche zur wirklichen Heilung von
Erbkrankheiten wurde angesprochen. Andererseits wurde
darauf hingewiesen, daff mit Bakterien, auch mit hochto-
xischen oder pathogenen, in der klinischen Forschung
schon seit langem gearbeitet wird und entsprechende Si-
cherheitsvorkehrungen, ja sogar eine Gesetzgebung dazu,
vorhanden sind. Nach Auffassung des Vortragenden, die
sich auf Befunde im eigenen Labor stiitzte, sind die kolo-
gischen Bedenken weitgehend unbegriindet, da genetisch
manipulierte Bakterien Sonderfille darstellen, die sich im
Wettbewerb mit Wildformen eben nur unter besonderen,
eng begrenzten dkologischen Bedingungen, nicht aber un-
ter Normalbedingungen durchsetzen. Allerdings miifiten
etwa verbesserte Bakterien vor ihrer Freigabe jeweils sorg-
filtig auf ihre ,,Umweltvertriglichkeit* gepriift werden.

Anwendung im Tier- und Pflanzenbereich ;

Der anschliefende Vortrag von Prof. J. Habn, Klinik fur
Geburtshilfe und Gynakologie des Rindes, Tierarztliche
Hochschule Hannover, fithrte aus dem Gebiet der Mikro-
bengenetik in das der tierischen und menschlichen Gene-
tik. Der Vortrag hatte den Titel ,,Stand der Genmanipula-
tion bei Sdugetieren — Moglichkeiten und Befiirchtungen®.
Hahn ging auf die heute in der Haustiergenetik allgemein
gebrauchliche Methode der kiinstlichen Besamung ein. Er
besprach weiterhin neueste Entwicklungen der Eitrans-
plantation, Kerniibertragung, Klonierung und Chimaren-
bildung durch Manipulation am frithen Embryo. Seine
Ausfithrungen betrafen Untersuchungen an Haustieren,
etwa dem Rind, doch kamen auch erste analoge Versuche
und Ergebnisse beim Menschen zur Sprache.

Die Diskussion machte klar, daf solche Verfahren, bei
Haustieren praktiziert, nichts Unmoralisches an sich ha-
ben konnen, dafl aber die Frage der Kontrolle gestellt wer-
den muf}, da eine Ausweitung und Ubertragung der Me-
thoden auf den Menschen auf der Hand liegt. Die Frage
ob und inwieweit letzteres wiinschenswert ist, wurde nicht
formuliert. Der Vortragende trat fiir eine freiwillige
Selbstkontrolle innerhalb der beteiligten Wissenschaftler
in eigener Verantwortlichkeit ein, eine staatliche Kontrolle
schien aus verschiedenen Griinden, darunter auch histori-
schen, nicht empfehlenswert. Ob eine freiwillige Kon-
trolle ausreichen wiirde, wurde aus Zeitgriinden hier nicht
ausdiskutiert.

Am Nachmittag folgte ein Vortrag von Professor D. Hefs,
Lehrstuhl fiir Botanische Entwicklungsphysiologie, Uni-
versitit Stuttgart-Hohenheim, iiber ,,Neue Moglichkeiten
der Pflanzengenetik: Pflanzenziichtung im Reagenzglas®.
Die Méglichkeiten, die sich heute in der Pflanzenzuchtung
fiir genetische Manipulationen bieten, sind weitreichend.
Sie betreffen einerseits die Aufzucht von Hybridpflanzen

‘aus Gattungskrenzungen durch Kultur von Embryonen

im Reagenzglas, zum anderen die Aufzucht von haploiden
und reinen diploiden Pflanzen aus Pollenkérnern. Auch
Geniibertragungen verschiedener Art, z.B. durch Ein-
bringen von DNS in Pollenkérner und Befruchtung von
Pflanzen mit ihnen, sind mdglich geworden. Schliefllich
bieten Protoplastenkulturen die Handhabe zur Gewin-
nung unzihliger identischer Nachkommen einer Pflanze
(Klonierung) und zur In-vitro-Verschmelzung von Zellen
verschiedener Partner. Die Aufzucht solcher Hybriden ist
noch problematisch, wo es sich um nur entfernt verwandte
Partner handelt. Immerhin wurde kiirzlich ein erstes Ge-
wichs beschrieben, das durch Verschmelzung von Toma-
ten- und Kartoffelzellen und deren Aufzucht (Regenera-
tion) entstanden sein soll. Die Diskussion zu diesem
Vortrag beschrinkte sich im wesentlichen auf Fachfragen.
Die Horer schienen a priori nicht zu bezweifeln, dafl Ex-
perimente solcher Art an Pflanzen zulissig und ethisch
wertfrei sind. Es wurde aber auch klar, wie schwierig und
miihevoll solche Arbeiten sind und daff selbst bei grund-
sitzlichem Erfolg der Experimente der Weg zu effektiv
verbesserten Nutzpflanzen noch weit ist.
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Am Abend sprach Prof. G. Sauer, Institut fiir Virusfor-
schung, Deutsches Krebsforschungszentrum Heidelberg,
uber ,,Moglichkeiten und Risiken der Gentechniken bei
animalen Viren“. Arbeiten an Siugerviren haben den
Zweck, die Mechanismen der Replikation, Infektion und
Ubertragung solcher Viren sowie ihrer Wirkung auf die
infizierten Zellen aufzukliren. Da das von Sauer bearbei-
tete SV-40-Virus bei Tieren Krebs auslost, dient es gleich-
zeitig als Modellobjekt zur Aufklirung der virusbedingten
Krebsentstehung. Bei Forschungen an diesem Virus sind
inletzter Zeit grofle Fortschritte erzielt worden, vor allem
durch Anwendung der eingangs schon erwihnten neuen
molekulargenetischen Methoden. Es liegt heute eine voll-
standige Karte des Genoms dieses Virus vor. Der Referent
betonte, dafl gerade hinsichtlich virusbedingter Krebsent-
stehung in Kiirze mit der vollstandigen Klirung der aus-
l6senden Mechanismen zu rechnen sei.

In der Diskussion kam erneut das Sicherbeitsproblem bei
solchen Versuchen zur Sprache. Genkombination in vitro,
an Objekten wie dem genannten, konnte neue, bisher nicht
bekannte Virusvarianten mit besonders gefahrlichen Ei-
genschaften ergeben. Es werden jedoch in den einschlagi-
gen Laboratorien seit Jahren entsprechende Sicherheits-
richtlinien befolgt. In dieser Zeit (ca. 4-5 Jahre) haben sich
keinerlei Unfille ereignet, die die geauflerten Befiirchtun-
gen untermauern wirden. Auch nimmt das hier beschrie-
bene Virus in der lebenden Zelle selbst laufend genetischen
Austausch mit dem Erbmaterial der Wirtszelle vor. Es ist
also unrealistisch, das Nachvollziehen solcher Vorginge
im Reagenzglas als besonders risikoreich zu bezeichnen.

Das Problem der Sicherheit
und die Schwierigkeit gegenseitiger
Verstiandigung

Der Vormittag des folgenden Tages (25. 10.) stand im Zei-
chen der schon erwihnten Sicherheitsrichtlinien. Sie be-
treffen Versuche zur Neukombination von Erbmaterial in
vitro. Solche Richtlinien existieren inzwischen in vielen
Landern. Der Prototyp wurde vor einigen Jahren als frei-
willige Mafinahme der beteiligten Wissenschaftler in den
USA erarbeitet. In abgewandelter Form hat auch die Bun-
desrepublik Deutschland seit Februar 1978 solche Richtli-
nien. Uber ihre Entstehung, ihren Inhalt und die nun in
Vorbereitung befindliche Gesetzgebung dazu referierte
N. Binder vom Bundesministerium fiir Forschung und
Technologie, Bonn. Man hat die durchfithrbaren Experi-
mente solchen Typs nach ihrer denkbaren oder geschitz-
ten Gefahrlichkeit in Klassen eingeteilt und den einzelnen
Klassen physikalische und biologische Sicherheitsmafi-
nahmen in verschiedener Abstufung zugeordnet. Unter
physikalischen sind z. B. bauliche Mafinahmen (Schleusen,
Unterdrucklabors) und Dekontamination des Untersu-
chungsmaterials durch Autoklavieren oder Desinfizieren
zu verstehen. Unter biologischen Mafinahmen wird das
Arbeiten mit abgeschwichten Wirtsorganismen verstan-

den, etwa mit Bakterien, die auflerhalb des Labors nicht
mehr vermehrungsfihig sind.

Die sehr ausfiihrliche und eingehende Diskussion zu die-
sem Vortrag zeigte, wie sehr heute in der Bevélkerung das
Interesse an der Genforschung und der sachlichen Ein-
schdtzung ihrer moglichen Risiken ist. Sie zeigte anderer-
seits, dafl man auf seiten des Gesetzgebers und der betei-
ligten Wissenschaftler mit groflem Ernst bemiiht ist,
Schiaden zu vermeiden, dabei aber Freiraum fiir weitere
Forschungen offenzulassen. Die Notwendigkeit fiir beides
wurde von den Teilnehmern eingesehen. Die Frage, wie
eine genauere Abschitzung der Risiken, als Grundlage der
Einstufungen in Sicherheitskategorien, vorgenommen
werden konnte, blieb im Raum.

Am Abend dieses Tages sprach schlieflich U. Eibach,
Evang.-Theologisches Seminar der Universitit Bonn, iiber
Grenzen und Ziele genetischer Forschung aus theologi-
scher Sicht. Sein Anliegen war einerseits, aufzuzeigen, daf§
es unverriickbare Leitlinien fiir das gibt, was als gut oder
bose anzusehen ist. Die Verantwortung fiir sein Tun liegt
beim Wissenschaftler, nicht beim Theologen. Letzterer
sollte allerdings wissenschaftliche Entwicklungen von sei-
ten der Ethik durchleuchten. Eibach stellte auch die Frage,
ob nicht der Stimme einiger renommierter Wissenschaftler
der USA, die jede Fortsetzung der angesprochenen Expe-
rimente ablehnen und als einen unerwiinschten menschli-
chen Eingriff in den natiirlichen Ablauf der Evolution der
Lebewesen ansehen, mehr Beachtung geschenkt werden
sollte. Letztlich wiren ein Stillstand der wirtschaftlichen
Entwicklung, und das hiele dann auch Einschrinkungen
jedes einzelnen, das heute erstrebenswerte Ziel.

In der Diskussion dazu traten die Schwierigkeiten zutage,
denen sich Naturwissenschaftler einerseits, Theologen an-
dererseits gegeniibersehen, wenn sie fachtbergreifend
miteinander Gesprache fithren wollen, da die Terminolo-
gie und der Gebrauch von Worten und Begriffen in beiden
Disziplinen durchaus verschieden sind. So konnte auch
hinsichtlich der von Eibach vorgetragenen Thesen keine
Einmiitigkeit erzielt werden, jedoch wurden die zuvor an-
diskutierten Probleme am Abend in kleinen Gesprichs-
gruppen noch lange weiter erértert. Hier wurde u.a. auch
festgestellt, wie notwendig es sei, dafl Wissenschaftler iiber
ithr Fachgebiet die Offentlichkeit in allgemeinverstindli-
cher Form unterrichten und sich dem Gesprich mit Theo-
logen und Juristen stellen. Ansitze wie der hier versuchte,
seien sehr zu begriiflen, schon deshalb, weil entsprechende
Berichte in der Presse oft effektheischerisch verzerrt seien.

Die Tagung hat ohne Zweifel Denkanstofle gegeben, de-
nen nachgegangen werden wird. Fur Leser, die sich
grindlicher tiber die heutige Genforschung informieren
wollen, sei auf das Buch von W. Klingmiiller mit dem Titel
»»Genmanipulation und Gentherapie®, Springer-Verlag,
Berlin — Heidelberg - New York 1976, hingewiesen. Die
gesammelten Vortrage der Tagung in Tutzing sollen in
Kiirze als Taschenbuch mit dem Titel ,,Genforschung im
Widerstreit* bei der Deutschen Verlags- Anstalt, Stuttgart,
erscheinen. Walter Klingmiiller



