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Klima der Toleranz, der Liberalitit kommt so nur schwer
zustande. Auf die Dauer kann auch das alles nicht gutge-
hen.

Was konnen die Kirchen tun?

Wenn vorhin die Rede war von der Umpolung der Hoff-
nung vom jenseitigen Gottin den diesseitigen Staatals dem
Problem moderner Demokratien, dann miifiten sich da-
durch die Kirchen vor allen anderen angesprochen fiihlen.
Ein politisches Klima mangelnden Vertrauens und unzu-
langlicher Toleranz miifite ebenfalls deren politischen
Dienst herausfordern.

Wo der Staat durch pseudometaphysische Uberforderung
seiner Leistungsfahigkeit hilflos wird, miifiten die Kirchen
- und dem Staat ist, wie wir aus vielen Auferungen fiih-
render Politiker horen, sehr daran gelegen — die Chance
nutzen und inihrer Verkiindigung und praktischen Arbeit
zeigen, dafl eine solche Umpolung ohne totale Verfrem-
dung des Menschen nicht geht, dal sich anthropologische
Grundkonstanten - Religion ist eine solche — weder trans-
plantieren noch ersetzen lassen. Der religiose Impetus des
Menschen kénnte so eine Chance erhalten, und sei es zu-
nichst auch nur durch die Erschiitterung falscher Hoff-
nungen. In diesem Sinne kénnten die Kirchen in der Bun-
desrepublik durchaus politisch wirken — zur Entlastung

des Staates und sozusagen als Hilfsunterricht in menschli-
cher Befreiung — aus selbstgewihlter Verkiimmerung.
Hilfsunterricht aber auch in Sachen politischer Toleranz?
Das christliche Liebesgebot oder der biblische Satz, dafl
die Wahrheit in Liebe zu tun sei, miifite eigentlich ohne
den Verdacht, nur erbaulich sein zu wollen, dazu pradesti-
nieren. Aber die Kirchen sind da selbst vielfach in der Bre-
douille. Die evangelischen Kirchen waren in der Zeit po-
litischer Garung einer hoben Trendanfilligkeit ausgesetzt.
Vielfach wurden sie selbst zu Spielfeldern von flottieren-
den Aggressionen. Sie haben aber in dieser Zeit gelernt,
neu Abstand zu nehmen. In manchen Bereichen der evan-
gelischen Kirchen — in manchen Gemeinden, in Akade-
mien, auf Kirchentagen — wird Toleranz zwischen poli-
tisch gegensatzlichen Anschauungen aus einer neu
gewonnenen menschlichen Tiefe exemplarisch praktiziert.
Die katholische Kirche ist als ganze, als Kirche und orga-
nisiertes Kirchenvolk, noch zu parteilich, um Intoleranzen
allseits zu dampfen, um zwischen politischen Gegnern
ausgleichend zu vermitteln und sie auf das jeweils Wesent-
liche zu bringen. Vielleicht hat aber auch sie, durch Auf-
miipfigkeit in der jungen Generation unter Begriindungs-
zwang gesetzt, dazugelernt. Die Qualitit vieler Stellung-
nahmen zu politischen Fragen aus dem kirchlichen Raum
spricht nicht dafiir. Sollte es dennoch so sein, wiirde damit
eine politische und eine religiose Hoffnung erfiillt.

David A. Seeber

Vorgange

Katholische Stellungnahmen zu Ehe

und Familie

losen Ehe oder kinderarmen (Ein-
kind-)Familie,
— die zunehmende Gefihrdung der

In der zweiten Maiwoche erschienen
innerhalb von drei Tagen gleich zwei
Papiere zu Ehe und Familie. Beide ka-
men aus dem katholischen Raum. Das
erste — es handelt sich um eine Ausar-
beitung der Kommission VI der Bi-
schofskonferenz (Vorsitz Kardinal
Hoffner) - wurde am 10.Mai in Bonn
durch Prof. Anton Rauscher und Pri-
lat Joseph Homeyer der Offentlichkeit
vorgestellt. Das zweite — ein Entwurf
der Kommission IV des Zentralkomi-
tees der deutschen Katholiken (Vorsitz
Benno Erhard MdB)- wurde nach
ausfiihrlicher Diskussion auf der Voll-
versammlung des ZdK verabschiedet.
Beide Papiere sind fast themengleich.
In einzelnen Passagen gibt es nicht nur

Ahnlichkeiten bei der Schilderung von
Tendenzen, sondern sogar Uberein-
stinmungen im Wortlaut. Uberein-
stimmend schildern beide Papiere

Grundentwicklungen, die gesamtge-

sellschaftlich fiir Ehe und Familie

heute kennzeichnend sind:

— einsich verbreitender Trend zu ehe-
ahnlichen Verhiltnissen oder zur
Vereinbarung von Sexualbeziehun-
gen ohne Gemeinschaftsleben,

— das Anwachsen der Zahl der Schei-
dungen (48874 im Jahre 1960,
108258 im Jahre 1976),

- der Riickgang an Geburten (von
1019459 im Jahre 1967 auf 582348
im Jahre 1977 bei weiter sinkender
Tendenz) und Trend zur kinder-

Ehe als Institution durch Uberindi-

vidualisierung der personlichen Be-

ziehungen.
Beide Papiere beschrinken sich im
wesentlichen auf die gesellschaftlichen
Zusammenhinge, ihre anthropologi-
sche und politische Relevanz und auf
die Familie als Aufgabe von Kirche,
Staat und Gesellschaft, wihrend theo-
logische Fragen unter Verweis auf
Konzils- und Synodendokumente
weitgehend im Hintergrund bleiben.

Sittengemalde
im emotionalen Stil

Das umfangreiche Papier der Bi-
schofskommission entwirft in grofien
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Strichen ein Gesamtgemalde der Sitten
der Zeit in bezug auf Ehe und Familie,
die gesellschaftlichen Zustinde, die
Ehe und Familie beeinflussen, schil-
dert die zeitbedingten Storungsfakto-
ren und nennt die Verantwortlichkei-
ten beim einzelnen, in den Familien
selbst und in Staat und Gesellschaft.
Als hauptsichliche Storungsfaktoren
der Ebe werden genannt: die grofiere
persénliche Unabhingigkeit, die auf
Kosten ehelicher Bindung postuliert
wird; die Institutionenfeindlichkeit
eines einseitigen, am Individuum ori-
entierten Emanzipationsdenkens, das
fir Gemeinschaften zuwenig Raum
laflt; die Tendenz zur Ablésung der
geschlechtlichen Beziehungen von der
Ehe; das nicht mehr Ernstnehmen der
Unaufloslichkeit der Ehe. Unter ,,fa-
miliengefabrdenden  Einstellungen
und Faktoren® nennt das Papier ein-
seitiges Wohlstandsstreben auf Kosten
der Kinder und dessen negative Wir-
kungen auf die Bevélkerungsentwick-
lung (,,Der moderne Mensch rechnet
gerne in Kosten, und er vergifit dar-
iiber leicht, daff es ganz andere Werte
sind, die das Leben wirklich lebens-
wert machen®), das verinderte Rol-
lenverstindnis der Frau (mit der Dop-
pelbelastung durch Familie und Er-
werbsberuf), die vielfachen Tendenzen
zur Funktionalisierung der Familie,
die Ehe und Familie nur noch als
Funktionstriger der Gesellschaft er-
scheinen lassen und nicht in ihrem Ei-
genwert als wurspringliche Gemein-
schaft zu erkennen vermogen.

Verantwortlichkeiten fiir diese Trends
werden in den die Gesellschaft beherr-
schenden ideologischen Einfliissen ge-
ortet, aber auch in dem Entschei-
dungsrecht und in bezug auf die
Familie in einer unzureichenden Fa-
milienpolitik. Unter ideologischen
Einfliissen werden Strémungen ge-
nannt wie: die Emanzipationsbewe-
gung oder die antiautoritire Richtung
inder Erziehung, ,,die in der Verdich-
tigung gipfelt, die elterliche Autoritit
sei im Grunde nichts anderes als eine
repressive Herrschaft, ein Mittel zur
Unterdriickung der Kinder”. Dem
neuen Scheidungsrecht wird vorge-
wortfen, es handle sich dabei nicht ,,um
eine Anpassung der Rechtsnormen an

die immer noch von einer breiten
Mehrheit getragenen positiven Ein-
stellung zur Ehe, sondern an die stei-
gende Scheidungspraxis‘‘.

Unter unzureichender Familienpolitik
weisen die Bischofe auf den zwar ver-
besserten, aber immer noch unzu-
reichenden  Familienlastenausgleich
hin. Die Lage vieler Familien sei nach
wie vor bedriickend. Vor allem bei den
unteren Einkommensschichten mufl-
ten Miitter aus wirtschaftlichen Griin-
den einer Erwerbstitigkeit nachgehen,
um das notwendige Familieneinkom-
men zu sichern. Sie machen auf die ge-
sundheitlichen und seelischen Schiden
aufmerksam, denen Kinder ausgesetzt
sind, deren beide Elternteile berufsta-
tigsind. Sie bedauern das Absinken ei-
ner grofien Zahl von Familien mit nur
einem Einkommensbezieher unter
den Regelsatz der Sozialhilfe, und sie
stellen fest, wie beschimend es sei,
,,dafl der Staat, obwohl wir in der
Wohlstandsgesellschaft leben, fiir die
Familien, von denen die Zukunft un-
seres Volkes abhangt, nicht mehr tut*.

Zur Sexualitit heifit es unter anderem:
Die isolierte Sexualitit suche den eige-
nen Vorteil und nehme den anderen in
einem ganzheitlichen personalen An-
spruch nicht ernst. Die Vergotzung
des Sexus beraube den Menschen der
Liebe und mache ihn auf die Dauer kalt
und berechnend. Die Bischofe verwei-
sen in dem Zusammenhang auf nicht
niher bezeichnete Untersuchungen,
die darauf hinweisen, ,,daf} die ge-
schlechtliche Begegnung vor der Ehe
das Ehegliick schwer beeintrachtigt*.
Daraus entstiinden namlich leicht Ent-
tauschung, Frustrationen, Labilitat
und Resignation. Dem wird positiv das
Postulat entgegengestellt, es gelte
den jungen Menschen den Zusam-
menhang ihres Gliicks mit der ehe-
lichen Liebe wieder zu erschlieflen
und deutlich zu machen, daff die Ehe
nicht vor der Ehe gelebt werden kann.
Dieses positive Postulat wird aber in-
haltlich nicht aufgefiillt. Es kommt nur
e contrario das Argument, Liebe und
Einheit diirften in der Ehe nicht idea-
listisch gesehen werden, und der Hin-
weis, Liebe vertrage kein gespaltenes
Bewufltsein und: auch keine Abhin-
gigkeit von emotionalen Stromungen

und Launen. Liebe sei keine Schon-
wetterpflanze, sie verlange sorgfiltige
Vorbereitung.

Zur Unaufloslichkeit der Ebe heilit es,
da Liebe grenzenlos sei, verlange sie
die Unaufloslichkeit der ehelichen
Einheit, die Zuwendung von Person
zu Person. Der Vollzug der Ehe sei so
bedeutungsvoll, dafl es das ganze
menschliche Leben brauche, um diesen
Inhalt zu entfalten. Liebe ohne Treue
sei ,,Selbsttauschung oder Betrug®.
Unter ,,christlich gelebte Familie* un-
terstreicht das Papier die Bedeutung
der Familie fiir die Reifung der Per-
sonlichkeit des Kindes und die erzie-
herische Bedeutung der Mebr-Kin-
der-Familie fir die Geschwister un-
tereinander. (,,Viele Neurosen und
gehemmte Verhaltensweisen wiirden
gar nicht erst entstehen, wenn das
Kind Geschwister hitte, die seine Ent-
wicklung und Reifung mittragen und
die ihm auch spiter mit Rat und Tat

‘zur Seite stehen kénnen.)

In den Schlufipassagen fordern die Bi-
schéfe noch einmal entschieden eine
nachhaltigere Unterstiitzung der Fa-
milie durch den Staat. Sie versuchen
das Argument zu entkriften, im So-
zialetat seien dafiir nicht die nétigen
Mittel vorhanden. Man werde in dieser
Bezichung ,,skeptisch die Gegenfrage
vorlegen miissen, ob die Dringlichkei-
ten im gesamten Sozialhaushalt richtig
gesetzt sind*“. Auch die vielfach aufge-
blihten gesellschaftlichen Einrichtun-
gen aller Art kosteten sehr viel Geld.

Partnerschaftsprinzip
nur beschrankt giiltig?

Im Vergleich zum Bischofspapier hat
sich die Erklirung des Zentralkomi-
tees eine bescheidenere Aufgabe ge-
stellt. Diese wird trotz mancher in-
haltlicher Parallelen zum Bischofspa-
pier zuriickhaltender, aber auch ratio-
neller und priziser formuliert. In dem
ZdK-Papier geht es vor allem um das
Verhaltnis von Institution und Part-
nerschaft, um die Frage, wie ein part-
nerschaftliches Leitbild der Ehe trotz
des inneren Spannungsverhaltnisses
zur Stiitzung der Ehe als Institution
beitrage. Es versteht sich als ein ,,Bei-
trag zur Klirung der Frage, wie die
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Spannung zwischen den personalen
und den institutionellen Elementen in
Ehe und Familie fruchtbar ausgegli-
chen werden kann*. Es geht davon
aus, dafl Ehe und Familie Grundfor-
‘men menschlichen Zusammenlebens
darstellen, die als solche dem Staat
vorgegeben sind und deshalb weder
,,von diesem noch durch andere zur
Disposition gestellt werden kénnen®.
Es soll geklirt werden, in welchem
Verhaltnis Partnerschaft und Institu-
tion in Ehe und Familie zueinander
stehen. Das Papier will eine Grundori-
entierung geben. Darin liegt ein gewis-
ser Anspruch im Blick auf die Gesamt-
heit des deutschen Katholizismus, ,,die
das Wirken der im Zentralkomitee zu-
sammenarbeitenden Katholikenindie-
sem Lebens- und Gesellschaftsbereich
zu bestimmen vermag®. Die Grund-
antwort lautet sinngemaf}: Partner-
schaft ist die Identitit durch Mit-
menschlichkeit. Dieseaberkénne ohne
entsprechende institutionelle Einbin-
dung und Absicherung nicht gefunden
werden.

Institution wird dabei definiert als
dauerbafte Sozialstruktur, die fir den
einzelnen ertrigliche ,,Entscheidungs-
vorgaben® schafft. Das Papier will das
Institutionelle insgesamt von dem Kli-
schee befreien, nur ,,Instrument eines
bestimmten Gesellschaftssystems zur
zwangsweisen Selbsterhaltung zu
sein. Damit sie aber Entscheidungs-
vorgabe fiir bestimmte geschichtliche
Bedingungen sein kann, mufl sie unter
Beibehaltung des Wesentlichen sich in
einzelnen Elementen wandeln konnen.
In diesem Sinn sind Ehe und Familie
unaufthebbare und grundsitzlich auf-
einander angewiesene Institutionen
mit den zwei institutionellen Grund-
elementen ,,eheliche Verbindung von
Mann und Frau‘ und ,,Elternschaft.
Auf der Grundlage dieser geschichtli-
chen Konstanten haben sich die Bezie-
hungsmuster innerhalb von Ehe und
Familie und ihre Rollenstruktur ge-
wandelt, was konkret bedeutet, daf§
eine ,.einseitig patriarchalische Ent-
scheidungsstruktur korrigiert werden
mufl zugunsten einer stirker perso-
‘nal-partnerschaftlichen Beziehung®.
Kern eines personalen Partnerschafts-
verstandnisses in bezug auf Ehe und
Familie ist nach dem Papier (das dabei

auf das Synodendokument ,,Christlich
gelebte Ehe und Familie* Abschnitt 1
verweist) ,,die gegenseitige personale
Zuwendung der Partner, die zur An-

erkennung des Menschen um seiner

selbst willen und zur gegenseitigen

und unbedingten Annahme des ande-

ren mit seinen positiven Eigenschaften
und Leistungen fiihrt,unbeschadetsei-
ner Belastungen und seiner Schuld®.
Die so verstandene Partnerschaft
setze aber keine bestimmte Arbeits-
teilung, beiderseitige Berufstitigkeit
oder Nur-Hausfrau- und Mutterrolle
der Frau voraus. Abgelehnt wird ,,ein
Verstandnis von Partnerschaft, das als
Alternative zur Ehe und Familie sich
nur auf individuell-personliche Er-
wartungen konzentriert und die so-
zialen  Verpflichtungen
mochte*, Partnerschaft, wie sie das
Papier versteht, bezieht sich nicht nur
auf das Verhiltnis der Ehepartner un-
tereinander, sondern schliefit struk-

turell das Verbaltnis der Ebepartner zu

den Kindern mit ein und dient auch der
Begriindung einer mafivollen erzie-
herischen Autoritit ,als unverzicht-
bare Lebenshilfe*.

Sehr niichtern urteilt das ZdK-Papier
tiber die soziologische Situwation der
Kleinfamilie, es warnt vor sozialer
Isolierung und unterstreicht zugleich
die Chancen, die ein betont partner-
schaftliches Ehe- und Familienleben
zum Uberschreiten der ,,Gruppen-
grenze* bietet. Auf keinen Fall diirfe
sich die Familie zum ,,privaten Flucht-
raum vor der gesellschaftlichen Wirk-
lichkeit entwickeln. Eine fiir ihre
Verantwortung im Gemeinwesen ge-
offnete Familie miisse auch den Al-
leinstehenden und seine Probleme im
Blick haben. Die Offenheit auf ein
grofleres Geflige sozialer Beziehungen
(Verwandtschaftsumfeld, Nachbar-
schaft) ermdgliche im {iibrigen fiir
Frauen und Miitter in den Zeiten, in
denen sie sich ganz ihrer Familie und
der Erziehung der Kinder widmen,
zusitzliche Moglichkeiten der Aner-
kennung, des sozialen Kontakts und

einer befriedigenden Wirksamkeit.

Der Begriindung des in seinen institu-
tionellen Elementen verankerten part-
nerschaftlichen Verstindnisses von
Ehe und Familie folgen eine Reihe von
Postulaten an die Ehepartner und Fa-

ablehnen:

milien selbst, an die Kirchen und an
Gesellschaft und Staat: Die Spannung
zwischen Familie und Beruf soll so
ausgeglichen sein, dafl ein grofimiitiges
und persénlich verantwortetes Ja zum
Kind gelebt werden kann. Dies ver-
lange auch die Bereitschaft zum per-
sonlichen Verzicht, weil nur so den
Kindern in allen Entwicklungsstufen
die Entfaltung ihrer Fihigkeiten ge-
wihrleistet werden kann. Die Kirche
soll das Verstindnis der Familie als
hausliche Kirche im Sinn des Zweiten
‘Vatikanischen Konzils weiterentwik-
keln und so eine familienbezogene
Seelsorge in der Verkiindigung wie in
der Entwicklung des Gemeindelebens
fordern und durch Familien- und Ju-
gendarbeit die Erziehungskraft und
die Fihigkeit zur Vermittlung des
Glaubens an die nichste Generation
stirken. Sie soll sich auch um eine stu-
fenweise und frithzeitige Hinfiihrung
zur Ehe bemiihen. Die Erziehungsbe-
ratung sowie die Ehe-, Familien- und
Lebensberatung soll ausgebaut wer-
den. Von Gesellschaft und Staat wird
gefordert: in den Medien ein wirk-
lichkeitsgerechtes Bild der Familie .
zu vermitteln und ideologische, die
Familie abwertende Feindbilder ab-
zubauen. Den Arbeitgebern im &f-
fentlichen und privaten Bereich wird
empfohlen, sich durch Schaffung von
Teilzeitstellen und flexiblen Arbeits-
zeiten mehr auf die familidren Er-
fordernisse einzustellen. Von den po-
litischen Parteien wird verlangt, in
gesellschaftspolitischen Vorhaben, die
die Familie beriihren, sich von einseitig
individualistischen oder kollektivisti-
schen Tendenzen freizuhalten und die
ganzheitliche Sicht von Ehe und Fami-
lie zur Grundlage ihrer Gesellschafts-
und Familienpolitik zu machen. In den
Forderungen an den Staat, der an die
verfassungsrechtliche ~Pflicht zum
Schutz von Ehe und Familie (Art. 6
GG) erinnert wird, wird der rechtli- -
chen Sicherung der Familie als Institu-
tion und ihres urspriinglichen Erzie-
hungsauftrags, der generellen Forde-
rung der Bereitschaft zum Kind und
einer stirkeren Férderung der Fami-
lien mit drei und mehr Kindern durch
ein regelmifliges, an die Einkommen

und Kosten angepafites Kindergeld

Vorrang gegeben.
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Unniitze Doppelung

Der Vorteil des ZdK-Papiers liegt in
der bewufiten Selbstbeschrankung.
Gegeniiber dem Papier der Kommis-
sion VI der Bischofskonferenz, das
auchim Ton hinter ,,Gaudium et spes*
und hinter das Synodendokument
iiber Ehe und Familie zuriickfillt, be-
eindruckt die sachliche, um Begriin-
dung bemiihte Argumentationsweise.
Nicht ganz verstindlich ist, warum ei-
nem Anderungsantrag zu Abschnitt]
stattgegeben wurde, der davor warnt,
.ein bestimmtes Leitbild von Ebe und
Familie (gemeint ist das partnerschaft-
liche) zur Norm zu erheben‘‘. Wenn
ich nicht empirisch-soziologisch, son-
dern anthropologisch-normativ argu-
mentiere, dann kann ich Ehe und Fa-
milie als Personengemeinschaft doch
wohl nicht anders denn als partner-
schaftliches Beziehungsverhaltnis ver-
stehen. Etwas anderes ist die Frage, ob
im Zuge der historischen Entwicklung
ein solches Leitbild erst heute moglich
geworden ist.

Im Schluflabsatz des ZdK¥Papie_rs
heifit es, so wichtig einzelne Mafinah-
men seien, so bedeutsam sei ,,jedoch

auch die Sprache und der Geist, in dem -

die Probleme der Familie in der &f-
fentlichen Diskussion behandelt wer-
den‘‘. Man méchte in dieser Beziehung
auch dem Papier der Bischofskom-
mission mebr Differenzierung wiin-
schen. Es ist sicher sehr zu begriifien,
wenn zum Beispiel auf die unzurei-
chenden Wohnverhiltnisse und ideo-
logisch schiefen familienpolitischen
Leitbilder hingewiesen wird, aber
Klagen iiber ,,seelenlosen Rationalis-
mus* oder Sitze wie ,,Die Emanzi-
pation durch Beruf und Arbeit wird

gefeiert, die Sorge fiir die Kinder
gleichgesetzt mit Verkiimmerung und
Vereinsamung™ helfen nicht weiter,
wenn nicht ,,positive Leitbilder ge-
setzt werden. Selbst der ,,Rheinische
Merkur (11.5.79) meinte in einem
auffallend kritischen Beitrag, das Pa-
pier bilde kein tberzeugendes Pro-
gramm der Kirche, ,,das Alternativen
aufzeigt, Losungen anbietet, Ermuti-
gungen und brauchbare Impulse lie-
fert'’s.

Angesichts der argumentativen Dis-
krepanz der beiden Verlautbarungen
kann man verstehen, dafl die Vollver-
sammlung des Zentralkomitees trotz
mancher theologischer Einwinde ge-
gen die eigene Argumentation und
trotz der Veroffentlichung des Papiers
der Bischofskommission vom Tag zu-
vor sich ohne langwierige Auseinan-
dersetzung entschlof, das Papier noch
auf der Frihjahrsvollversammlung zu
verabschieden. Die Unterschiede in
Perspektive, Argumentation und
Sprache werden sicher auch politisch
registriert werden. Die Doppelung war
dennoch unniitz. Man weifl nicht
recht, warum sie nicht vermieden
wurde, denn die Bischofskonferenz
hatte sich mit der jetzt veroffentlichten
Stellungnahme bereits auf der Friih-
jahrsvollversammlung  befafit, das
ZdK-Papier war bereits Ende 1978
fertiggestellt. Es gibt eine Gemeinsame
Konferenz und auch betrichtlich viele
personelle Uberschneidungen zwi-
schen den beiden Gremien. Man hitte
sich also abstimmen kénnen. Interes-
sant ist immerhin, dafl das Bischofspa-
pier nicht, wie urspriinglich eigentlich
vorgesehen, als Erklirung der Konfe-
renz, sondern nur als Stellungnahme
der Kommission VI verdffentlicht
wurde. DALS.

Deutsché Schwierigkeiten mit der

Entwicklungshilfe

Rund elf Stunden beriet das Bundes-
kabinett am 25. April 1979 tber eine
Erhéhung der 6ffentlichen Entwick-
lungshilfe. Das Ergebnis war mager.
Der unverbindliche Beschluf lautete:

. Ein erhéhter 6ffentlicher und priva-
ter Ressourcen-Transfer liegt im ge-
meinsamen Interesse der Bundesrepu-
blik. Die Bundesregierung wird des-
halb die &ffentliche Hilfe iber die

- Ansitze der geltenden Finanzplanung
hinaus erh6hen.

Ein enttduschender
Kabinettsbeschluf®

Kurz vor Beginn der Welthandels- und
Entwicklungskonferenz der Vereinten
Nationen (UNCTAD V) in Manila
war dagegen die Ankiindigung einer
konkreten wesentlichen Ethchung der
deutschen 6ffentlichen Entwicklungs-
hilfe erwartet worden. Hildegard
Hamm—Briicher, Staatsminister im
Auswirtigen Amt, hatte vor der Kabi-
nettssitzung verlauten lassen, dafl eine
durchschnittliche Erbobhung von 20%
fiir die staatlichen Entwicklungshilfe-
leistungen in den Jahren 1980 bis 1982
vom Bundeswirtschaftsminister, dem
Auflenminister und vom Entwick-
lungsminister  befirwortet  werde.
Zwar hatte der Bundesfinanzminister
schon am 28.Februar 1979 in Frank-
furt angekiindigt, er werde einer Er-
hohung der offentlichen Entwick-
lungshilfe nicht zustimmen. Dies war
aber eher als ein rollengemafles Resi-
stieren Matthofers verstanden worden,
das in den Beratungen des Kabinetts
auszurdumen sei.

Darauf hoffte die Dreier-Allianz von

Entwicklungs-, Auflen- und Wirt-

schaftsminister um so mehr, als sie

gute Griinde fiir einen klaren Beschluf}
zur Erhohung der Entwicklungshilfe
zu haben glaubte:

- Die Bundesrepublik Deutschland
hinkt als leistungsfahiger Industrie-
staat in besonders gravierender
Weise hinter dem angestrebten Ziel
von 0,7% des Bruttosozialprodukts
fiir offentliche Entwicklungshilfe
zuriick. 1977 brachte sie es auf Lei-
stungen in Hohe von 0,27 %, 1978
betrug die offentiche Entwick-
lungshilfe 0,31% des Bruttosozial-
produkts.

— Dieses Leistungsdefizit steht in
eklatantem Widerspruch zu zahl-
reichen Erklirungen der Bundesre-
gierung, die staatliche Entwick-
lungshilfe an das Ziel von 0,7% des
Bruttosozialprodukts heranzufiih-
ren.

1971 stimmte die Bundesregierung
der UN-Entwicklungsstrategie zu,



