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wie auch der Religionsfreiheit. In Polen war Wojtyla da-
mals den starker auf Fortschritt gerichteten Kraften in der
Kirche niher als andere Bischofe. Seine Ernennung zum
Weihbischof von Krakau wurde in Polen als das Hervor-
treten einer neuen Bischofsgeneration begriifit, von der
man erwarten konnte, dafl sie dem Konservativismus der
Mehrheit des Episkopats entgegentreten wiirde.

Folgende Faktoren haben u.a, die Interessengebiete wie
auch die allgemeine Ausrichtung von Wojtytas Auftreten
wihrend des ganzen Konzilsverlaufs bestimmt: Sein per-
sonliches Interesse fiir die Probleme, die durch die Philo-
sophie der Gegenwart, besonders Marxismus und atheisti-

schen Humanismus, aufgeworfen werden; seine vielfilti-

gen Kontakte mit Kreisen katholischer Intellektueller (erst
in Lublin, dann in Krakau) und mit erwachsenen Laien
tiberhaupt; seine Verantwortlichkeit gegentiber einer be-
sonders schwierigen pastoralen Situation. Mit einem
Wort: Beim Konzilsvater Wojtyla findet sich die bestin-
dige Sorge um das Verhiltnis von Kirche und Welt, die
ja alle seine Beitrige kennzeichnet.

Allerdings war die Titigkeit Wojtylas auf dem Zweiten
Vatikanum wie die aller Konzilsviter durch konkrete hi-
storische Gegebenheiten begrenzt: Bei der relativ grofien
Zahl polnischer Bischofe auf dem Konzil ist es gut mog-
lich, daff es innerhalb der polnischen Gruppe eine Aufga-
benverteilung gab. Man kann daher vermuten, dafl
Wojtyta bestimmte Themen nicht behandelte, obwohl sie
tiir ihn von Wichtigkeit waren, oder dafl er bei der Be-
handlung bestimmter Gegenstinde einige Aspekte tiber-
ging. Demgegeniiber steht die Tatsache, dafl Wojtyla zu
keiner Zeit 6ffentlich die Einheitsfront der polnischen Bi-
schofe antasten wollte, auch nicht durch Nuancierungen,
und dafl er aus einleuchtenden Griinden der politischen
Notwendigkeit mit dem Kardinalprimas und seinen ande-
ren Kollegen solidarisch geblieben ist. Diese Notwendig-
keit einer Frontbildung gegeniiber dem politischen Re-
gime brachte eine bestindige Begrenzung des innerkirch-
lichen Gedankenaustauschs mit sich und hat auch Wojtyta
davon abgehalten, eine ideologische Auseinandersetzung
mit dem Regime zu fuhren.

In dieser Skizze von Wojtytas Wirken auf dem Zweiten

Vatikanum fallen Faktoren ins Auge, die auch nach dem
Konzil weiterwirken. Bei einem Riickblick auf das Zweite
Vatikanum fallt die Hegemonie auf, wie sie von den west-
lichen Episkopaten und Theologen lange nur in bezug auf
die groflen Richtungen, sondern selbst in bezug auf die
Auswahl der Fragen, die auf die Tagesordnung kamen,
ausgelibt wurde. Um hier abzuhelfen, sind einige Kom-
missionen absichtlich erweitert worden, vor allem die
Kommissionen und Subkommissionen zu Schema XIII.
Dadurch erhielt Bischof Wojtyta relativ frith die Gelegen-
heit, in den Kommissionen zu Schema XIII eine Kirche
aus der nicht-westlichen Welt zu vertreten.

‘.. In Wojtylas Konzilsansprache vom 21. Oktober 1964 zum
" Schema XIII wird zweimal auf die Notwendigkeit hinge-

wiesen, stirker die verschiedenen Welten zu beriicksichti-
gen. Diese eher unerwartete Zusammenschau von Dritter
Welt und Osteuropa, wie sie aus dem gemeinsamen Ge-
gensatz zur westlichen Welt entstand, hat dann auf den
nachkonziliaren Synoden eine immer groflere Rolle ge-
spielt. Hier mufl vor allem die Dynamik erwihnt werden,
die von der Bischofssynode 1974 ausging, bei der die aus
westeuropiischen Lindern stammende Fithrungsmann-
schaft des Zweiten Vatikanums (Suenens, Dopfner, Al-
frink, K6nig) durch eine neue, aus der nicht-westlichen
Welt stammende Generation (Wojtyta, Cordeiro, Thian-
doum, Lorscheider usw:) ersetzt wurde. Trotz aller be-
trichtlichen Unterschiede zwischen Zweiter und Dritter
Welt bedeutet die Zeit der Synode von 1974 einen Wende-
punkt, von dem auch Einflusse auf das letzte Konklave
ausgegangen sind.

Nach seiner Wahl hat Papst Wojtyla in seiner programma-
tischen Ansprache vom 17. Oktober 1978 versprochen,
der Weiterfuhrung des Zweiten Vatikanums eine neue
Dynamik zu geben. Bei der Neuzuwendung zu ,,Lumen
gentium* und der Weiterentwicklung der Kollegialitit
geht es dabei nicht nur um den Buchstaben, sondern auch
um den Geist des Zweiten Vatikanums. Wojtyta will mit
der Erfahrung der nachkonziliaren Zeit zum impliziten

, Gehalt der Konzilstexte durchstofien. In seiner ersten An-

sprache auf dem Petersplatz hat Papst Wojtyla auch seine
Treue zu ,,Gaudium et spes* betont und versprochen, im
Geist dieser Konstitution zu handeln.  Jan Grootaers
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Glaube, Wissenschaft, Zukuhft

Zur Weltkonferenz des ORK in Boston

Wahrend die Vollversammlungen jeweils die gesamte Ar-
beit des Okumenischen Rates der Kirchen uberprifen und
Programmrichtlinien fiir alle Bereiche aufstellen, dienen
die groflen Weltkonferenzen vor allem der umfassenden

Diskussion einzelner Programmschwerpunkte. So fiihrte
die Unterabteilung ,,Kirche und Gesellschaft des ORK
erstmals seit 1966 in diesem Jahr wieder eine Weltkonfe-
renz durch. Sie tagte unter dem Thema: ,,Glaube, Wissen-
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schaft und Zukunft. Der Beitrag von Glaube, Wissenschaft
und Technik zum Kampf um eine gerechte, partizipatori-
sche und lebensfihige Gesellschaft™ vom 12. bis 24. Juli
im Massachusetts Institute of Technology (MIT) in Cam-
bridge bei Boston (USA). Das Projekt der Weltkonferenz
hatte der Zentralausschuf des ORK bei seiner Tagung im
August 1977 gebilligt (vgl. HK, September 1977, 438),
nachdem schon 1969 ein 6kumenisches Studienprogramm
iiber ,,Die Zukunft des Menschen und der Gesellschaft in
einer wissenschaftlich-technischen Welt* in Angriff ge-
nommen worden war. Nach der Weltkonferenz 1966 in
Genlf, die vor allem durch die Forderung nach einer Theo-
logie der Revolution in die Schlagzeilen geraten war, be-
deutete das eine neue sozialethische Akzentsetzung. Als
Ausgangspunkt des neuen Studienprogramms hatte man
1969 formuliert: ,,Ein angemessenes theologisches Ver-
standnis der Verantwortung der Kirchen fur die Zukunft
des Menschen konnte auf eine ganz neue Weise aus der
Begegnung des christlichen Glaubens und der christlichen
Tradition mit den verschiedenen Weltanschauungen und
den Erkenntnissen der Sozial- und Naturwissenschatten
erwachsen.” In den folgenden Jahren fand eine ganze
Reihe von regionalen und internationalen Tagungen statt,
auf denen einzelne Aspekte des Programms erértert wur-
den: So 1970 in Genf eine Arbeitstagung zum Thema
,»»Wissenschaft, Glaube und die Zukunft des Menschen,
aus der (erstmals, auf einer Tagung des ORK) eine grofiere
Zahl von Naturwissenschaftlern und Technikern teil-
nahm. Andere Konferenzen befafiten sich mit Problemen
der Genetik, der Kritik der wissenschaftlichen Rationalitit
aus der Sicht der Theologie und Fragen der Okologie. Alle
diese und viele benachbarte Themen wurden bei der Vor-
bereitung der Weltkonferenz in Boston wieder aufgegrif-
fen, zusammengehalten durch das anspruchsvolle Leitbild
einer ,,gerechten, partizipatorischen (d.h. an der Mitbe-
stimmung aller orientierten) und lebensfahigen (d.h. 6ko-
logisch verantwortbaren) Gesellschaft®, eine Zielbestim-
mung, die gleichermafien den gesellschaftlichen Grund-
problemen der Industrielinder wie der Dritten Welt
gerecht zu werden versucht. ;
Daf diese Konferenz vor allem eine umfassende Bestands-
aufnabme aus der Sicht der Wissenschaftler liefern sollte,
wurde schon an der Zusammensetzung der Teilnehmer
sichtbar: Von den mehr als 300 offiziellen Delegierten
(insgesamt nahmen an der Konferenz fast 900 Menschen
teil) waren die Hilfte Naturwissenschaftler aller Diszipli-
nen: Biologen, Physiker, Mediziner, Elektro- und Com-
putertechniker. Dazu kamen Philosophen, Wissen-
schaftstheoretiker, Wirtschaftswissenschaftler und Politi-
ker. Theologen und Kirchenmanner stellten ungefihr ein
Viertel der Teilnehmer, die aus insgesamt 56 Lindern nach
Boston gekommen waren. Nicht teilnehmen konnten die
tiinf angekiindigten sowjetischen Wissenschaftler; ihnen
wurde die Ausreise kurzfristig verweigert.

Das Mammutprogramm der Konferenz lief in der Haupt-
sache zweigleisig ab. In den Plenarsitzungen wurden mehr
als 40 Vortrige gehalten, deren Thematik von Grundfragen
des Verhiltnisses von Glauben und Wissenschaft iiber die

Zukunft von Wissenschaft und Technik in Industrie- und
Entwicklungslindern bis zu den Problemen der Energie-
versorgung, der ,,biologischen Revolution* und der még-
lichen gesellschaftlichen Kontrolle von Wissenschaft und
Technik reichte. Daneben lief die Arbeit in den zehn Sek-.
tionen, wo die wichtigsten thematischen Schwerpunkte
aufgegriffen und entsprechende Berichte erarbeitet wur-

den.

Selbstkritik der Wiséenschaftler

»Zunichst miissen wir uns eingestehen, dafl wir uns ... an
unserer Wissenschaft und unserer Technik berauscht ha-
ben und uns auf einen faustischen Pakt eingelassen haben,
andem wir bereits jetzt geistig und sehr bald auch kérper-
lich zugrunde gehen. Das Stichwort vom faustischen
Pakt wurde nicht nur in dem zitierten Referat des
amerikanischen Informatikers Joseph Weizenbaum auf-
gegriffen, sondern tauchte auch bei anderen Rednern
auf. Der Riickgriff auf die Chiffre des Teufelspaktes aus
der Anfangsphase neuzeitlicher Wissenschaft kennzeich-
nete bei allen Unterschieden im einzelnen durchaus das
Bild, das Wissenschaftler aus den westlichen Industrielin-
dern in Boston von der gegenwirtigen Lage von Wissen-
schaft und Technik zeichneten. Weizenbaum sprach so
von ,,Vergiftungserscheinungen® durch Wissenschaft und
Technik, durch den ,,Mythos der reinen Wissenschaft*.
Er pladierte fir eine ,,technologische Entgiftung® anstelle
weiterer Unterwerfung von Mensch und Gesellschaft un-
ter die Gesetze abstrakter technischer Rationalitit.

Ein dhnlichdiisteres Bild von denvielfaltigen Abhingigkei-
tenund Zwingen, in die wissenschaftliche Forschung gera-
ten ist, zeichnete der englische Wissenschaftshistoriker Je-
rome Ravetz. Die entscheidenden Gefibrdungen heutiger
Wissenschaft sind ihm zufolge Ignoranz bei der Forschung
im Blick auf ihre Folgen, nicht hinreichend kempetenter
Umgang mit der Technologie und Manipulation und Kor-

- ruption bei der Verwaltung von Wissenschaft. Er kam zu

dem Schlufi: ;,Der Typ von Wissenschaft, der uns in diese

' Krise gestiirzt hat, ist kaum geeignet, uns einen Ausweg

zu zeigen. Der widerspruchsvollste Ruf unserer Zeit ist
der nach einer Uberlebensstrategie.” Solche mehr allge-
mein gehaltenen Aussagen wurden konkretisiert und
gleichzeitig in ithrer Tendenz untermauert durch Referate
{iber Einzelprobleme gegenwirtiger Forschung und ihrer
gesellschaftlichen Kontrolle. So warnte Jonathan King,
Professor fiir Mikrobiologie am MIT, vor einer profitori-
entierten Weiterfihrung der Genforschung: ,,Die Debatte
um 6ffentliche Kontrolle der Genforschung geht nicht um
die Freiheit der Forschung. Es geht darum, diejenigen in
ihre Schranken zu weisen, welche Kenntnisse, die allen
zugute kommen sollten, riicksichtslos fir ihre eigenen
Zwecke ausbeuten wollen.” Ebenso plidierte ein Compu-

terspezialist des MIT dafiir, daf} auch in Zukunft das Ver-

hiltnis von Mensch und Maschine menschlich bleiben
miisse. Der Umgang mit dem Computer sollte von dem
Empfinden dafiir geleitet werden, was mit einer gerechten
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und verantwortbaren Gesellschaft zu vereinbaren sei.
Schritte auf dem Weg zu einem verinderten, den gegen-
wirtigen und zukunftigen Risiken und Problemen ange-
messeneren Verhiltnis von Wissenschaft und Politik skiz-
zierte der Schweizer Wirtschaftswissenschaftler Theodor
Leunenberger. Als Mafinahme gegen eine immer starkere
Ausweitung der Verflechtung von Staat, Wirtschaft und
Grofltechnologie empfahl er eine bessere Vermittlung
zwischen wissenschaftlichen Informationen und politi-
schem Handeln als unterschiedlichen Problemstrukturen:
» Wissenschaftliche Vielstimmigkeit und Kontroverse als
Mittel der politischen Kontrolle fiir den wissenschaft-
lich-technischen Fortschrittsprozefs.*

Eine solche Kontroverse wurde in Boston exemplarisch
in der Frage der zukiinftigen Energieversorgung ausgetra-
gen. Der amerikanische Nuklearwissenschaftler David
Rose, der einen umfassenden Uberblick zur Problematik
der Energieversorgung vortrug, kam zu dem Schluf, dafl
zur Deckung des Energiebedarfs fiir eine lingere Uber-
gangszeit auf die Nutzung der Kernenergie nicht verzich-
tet werden konne. Thm widersprach der Schweizer Physi-
ker Jacques Rossel, der auf die sozialen Risiken
kerntechnischer Grofianlagen hinwies und die christlichen
Kirchen aufforderte, eindeutig Stellung zu beziehen.

Im Hintergrund auch dieser Kontroverse stand die Frage
nach der ,,partizipatorischen und lebensfihigen Gesell-
schaft“. Hier wurden durchaus verschiedene Akzente ge-
setzt. Generalsekretar Philip Potter hatte in den Mittel-
punkt seines Eroffnungsreferats vor allem die Forderung
nach der Beteiligung aller Menschen an der Entscheidung
uber wissenschaftlich-technische Planungen gestellt: ,,Wie
kann erreicht werden, daf} sie nicht mehr wie bisher Struk-
turen der Ungerechtigkeit legitimieren, sondern Struktu-
ren sozialer Kontrolle, die vom Volk mitbestimmt werden,
moglich machen?“ Andere Redner machten sich mehr zu
Anwilten einer Beschrinkung des Wirtschaftswachstums.
Der amerikanische Wirtschaftswissenschaftler Herman
E.Daly plidierte dafiir, dafl ,,die Beschrinkung des
Wirtschaftswachstums auf ein 6kologisch verantwortba-
res Maf eine absolute Notwendigkeit* sei. Er entwickelte
eine neue Formel fiir zukiinftiges globales Wirtschafts-
wachstum: es miisse eine ,,hinreichende Pro-Kopf-Pro-
duktion fiir die grofite Zahl und auf alle Zeit™ bereitstel-
len.

,,Die Vision des unaufhérlich wachsenden Uberflusses ist
das gemeinsame Ideal sowohl des Kapitalismus als auch
des Kommunismus. Wunschdenken und technischer De-
terminismus scheinen auch vor gegensitzlichen Ideologien
nicht haltzumachen.” Diese Sitze aus dem Referat von
Herman Daly wurden von den beiden einzigen Referenten
aus den sozialistischen Lindern, dem jugoslawischen Po-
litologen Ernst Petric und dem Erfurter Propst Heino Fal-
cke ein Stiick weit bestitigt. Beide gaben zu, dafl auch der
Sozialismus gegenwirtig keine Losung fir die okologi-
schen Probleme habe. Petric meinte aber, daff in sozialisti-
schen Gesellschaften eine Neuorientierung der Produk-
tion nach okologischen Grundsitzen leichter zu bewerk-

stelligen sei, weil diese vom Gemeininteresse geleitet seien.
Falcke argumentierte zuriickhaltender. Er fragte: ,,Ist nur
die Verflochtenheit von Wissenschaft und Technik in
Klasseninteressen zu kritisieren?*‘ und forderte, die Kritik
der politischen Okonomie miisse um die Kritik der tech-
nischen Vernunft erweitert werden.

Technischer Fortschritt und Dritte Welt

Was haben Wissenschaft und Technik fiir die Dritte Welt
gebracht, und wie sehen ihre Vertreter Chancen und Risi-
ken der weiteren Entwicklung? Diese Fragen nahmen auf
der Weltkonferenz von Boston einen besonders breiten
Raum ein. Die Referenten aus Afrika und Lateinamerika
waren sich darin einig, dafl ohne weitere Fortschritte von
Wissenschaft und Technik die Entwicklung ihrer Lander
nicht vorangetrieben werden konnte, gleichzeitig libten sie
aber scharfe Kritik an der Art und Weise, wie bisher wis-
senschaftliche Ergebnisse und technologische Maglich-
keiten in die Dritte Welt verpflanzt worden seien. Dabei
wurden nicht nur die westlichen wie sozialistischen Indu-
strielinder angegriffen, auch die eigene wissenschaftliche
und politische Elite blieb von Kritik nicht verschont. So
beklagte der Agypter O. A. El Kholy, dafl unter den Tech-
nikern und Wissenschaftlern seines Bereichs die Faszina-
tion durch alles ,,Moderne* so grofl sei, dafl fiir traditio-
nelle Techniken nur Verachtung ubrigbliebe. Das
,Interesse an Modernisierung und Wachstum® sei mit
,,Gleichgiiltigkeit gegen die Wiirde des Menschen® ver-
bunden. Allen Rednern gemeinsam war auch die Forde-
rung nach einem technologischen Fortschritt, der von na-
tionalen Priorititen und Mdglichkeiten ausgeht und sich
auf die wirklichen Bediirfnisse der Massen ausrichtet.
Der Kenianer Thomas R. Odhiambo stellte einen Vier-
Punkte-Katalog auf: Es miisse die Fihigkeit entwickelt
werden, fiir afrikanische Bedingungen spezifische Pro-
blemlésungen zu finden, die Priorititen fiir die nationale
Entwicklung seien zu kliren, es brauche die Fihigkeit, sich
zwischen unterschiedlichen Technologien zur Losung
dieser Probleme entscheiden zu kénnen, schliefflich brau-
che man den n&tigen einheimischen Sachverstand, um die
Vorhaben mit Hilfe selbst entwickelter oder importierter
Technik auszufithren.

In dhnliche Richtung zielten die Vorschlige des nigeriani-
schen Regierungsbeamten B. C. E. Nwosu, der sich kri-
tisch mit verschiedenen Entwicklungsméglichkeiten fiir
die Dritte Welt beschiftigte. Er machte Vorbehalte gegen-
iiber den drei wichtigsten Moglichkeiten geltend: Weder
der Weg der ,cingekauften Technik* noch der Versuch
autarker Entwicklung, noch der Weg iiber multilaterale
Organisationen sei ohne schwerwiegende Nachteile. Sein
Alternativvorschlag: Jedes Land miisse sich zunichst tiber
seine Ziele klar werden. Es sollte eine Bildungspolitik auf
der Grundlage der eigenen Traditionen aufbauen. Schliefi-
lich als dritter Punkt: ,,Entwicklungslinder sollten versu-
chen, alle technologischen Optionen offenzuhalten. Sie
miissen sich ihre Freunde klug aussuchen.*
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Grundsitzliche Kritik an der Themenstellung der Konfe-
renz aus der Sicht eines Entwicklungslandes iibte der indi-
sche Wissenschaftler C. T. Kurien: ,,Eine kleine Minder-
heit der Weltbevolkerung lebt im Uberfluff, gerit in
Hysterie tiber die erschopflichen Ressourcen der Welt und
fordert im Interesse der Nachwelt eine umwelterhaltende
Ethik. Die gleiche Gruppe organisiert sich in ihren Bestre-
bungen, diejenigen, die gegenwirtig an ithrem Uberfluf}
nicht teilhaben kénnen, auch weiterhin daran zu hindern,
auch nur einen ertriaglichen Lebensstandard zu erreichen.
Das Konzepteiner ,,lebensfihigen Gesellschaft* sei nichts
als die ,,Widerspiegelung einer Neurose der Angehdrigen
des Clubs der Uberflufigesellschaft‘. Entscheidend fiir
eine wirklich gerechte Gesellschaft sei vielmehr der Grad
der Partizipation aller Glieder an den sozialen Prozessen.
In Lindern der Dritten Welt konne Wachstum Freiheit
und Gleichheit nicht garantieren ohne die ,,bereitwillige
Partizipation der Massen, denn bei ihnen allein liegt die
Entscheidung, was produziert werden muff und in wel-
chen Mengen.*

Mehr Fragen als Antworten

Die meist recht umfangreichen Sektionsberichte mit ihren
jeweiligen Empfehlungen fiir die weitere Arbeit des ORK
spiegeln nochmals die thematische Breite wie die Grund-
anliegen der Weltkonferenz wider. Die Berichte werden
nach der Konferenz aufgrund der Stellungnahmen im
Plenum {iberarbeitet und gehen dann in den allgemeinen
Konferenzbericht ein. Viele der Empfehlungen sind recht
allgemein gehalten, andere behandeln Einzelfragen einer
neuen Weltwirtschaftsordnung, der Umweltpolitik oder
der biologischen Manipulation des Lebens. Vom Ple-
num der Konferenz einstimmig verabschiedet wurde
eine Resolution zur Abriistung, die sich gegen die weitere
Produktion von Kernwaffen und fiir die Intensivierung
friedenssichernder Mafinahmen ausspricht. Weniger ein-
heitlich war schlieflich die Haltung der Konferenz in der
Frage der friedlichen Nutzung der Kernenergie: Nach ei-
ner heftig und kontrovers gefiihrten Debatte wurde mit
129 gegen 45 Stimmen bei 21 Enthaltungen eine Empfeh-
lung an alle Regierungen verabschiedet, ein fiinfjahriges
Moratorium beim Bau von Kernkraftwerken einzuhalten.
Die schon bestehenden Kernkraftwerke sollten demnach
nur bis zur Entwicklung besserer Alternativen eingesetzt
werden.

Die Bedeutung dieser Weltkonferenz lifit sich nicht pri-
mir an Zahl und Inhalt der verabschiedeten oder beratenen
Resolutionen und Berichte messen. Alle Beobachter der
Konferenz waren sich zunichst darin einig, dafl die Tage
in Boston zu einem offeneren Verbdlinis von Kirche und
Naturwissenschaften beigetragen haben. Schon das allein
ist als Erfolg zu werten. Gerade die radikale Entmytholo-
gisierung, die Wissenschaftler und Techniker an ihren ei-
genen Erfolgen und Fortschritten vornahmen, hat dazu
beigetragen, daf an die Stelle traditioneller Frontstellun-

gen der Blick auf die gemeinsam zu bewiltigenden
Probleme getreten ist. Le Monde iiberschrieb den Schluf}-
bericht zur Weltkonferenz mit dem Satz: ,,Wissenschaft
und Glaube sind dazu verurteilt, sich zu verbiinden, um
den Herausforderungen der modernen Welt begegnen zu
konnen (Le Monde, 7.8.1979). Dafl gegeniiber diesen
Herausforderungen, die auf der Konferenz in ihrer Vielfalt
und Dringlichkeit zur Sprache kamen, ideologische Scha-
blonen wenig ausrichten, zeigte sich in Boston gerade an
der durchweg differenzierten Argumentation der Wissen-
schaftler und Politiker aus der Dritten Welt.

Die Konferenz sollte nicht nur der Darstellung wissen-
schaftlicher, technischer und 6konomischer Probleme
dienen, sondern auch zu einer neuen christlichen Sicht
dieser Probleme anleiten. Darin ist es bei Ansitzen und
Postulaten geblieben. Die wenigen theologisch orientier-
ten Referate lieflen keine einheitliche Position erkennen.
Eine besonders pointierte Stellungnahme gab der australi-
sche Biologe Charles Birch ab, der schon bei der Vollver-
sammlung des ORK in Nairobi 1975 ein neues Verstindnis
der Natur gefordert hatte. In seinem Konferenzvortrag
»»Natur, Mensch und Gott in okologischer Sicht“ entwik-
kelte er in Boston die Vision einer neuen Ethik, ,,die alles
Leben und die ganze Menschheit in eine unendliche Ver-
antwortung fiir alles Leben miteinbezieht“. Er pladierte
fir ein 6kologisches Weltbild, fir das gelte: ,,Wir sind
nicht allein. Im 6kologischen Weltbild spiirt das Univer-
sum Gott in seinem schopferischen Fortschritt. Und Gott
spiirt die Freuden und Schmerzen des Universums in sei-
ner Entwicklung.” Die Konferenz hat sicher gezeigt, daf§
in der Richtung einer neuen Theologie der Natur weiter-
gedacht werden mufl. Es muf aber offenbleiben, ob dabei
schlieflich das von Birch vertretene Einheitsdenken die
Oberhand gewinnen wird.

Der Inder C. T. Kurien hatte in seinem Referat im Blick
auf das Thema der Konferenz ironisch angemerkt, daff an-
sprechende Adjektive noch lange keine Gesellschaft
machten: Die Weltkonferenz hat zur Leitvorstellung der
,»gerechten, partizipatorischen und lebensfihigen Gesell-
schaft viele einzelne und sehr verschiedenartige Mosaik-
steine geliefert. Es hat sich dabei aber klar gezeigt, wie
schwer die drei Bestimmunger. miteinander zu harmoni-
sieren sind, ohne durch die Uberbetonung einer davon
Widerspruch hervorzurufen.

Trotzdem war die Weltkonferenz ,,Glaube, Wissenschaft
und Zukunft bei aller oft verwirrenden Vielfalt der The-
men und Meinungen und bei aller Vorliufigkeit der Lo-
sungsansitze ein wichtiges und notwendiges 6kumeni-
sches Ereignis. Der Okumenische Rat hat damit ein Forum
geboten, auf dem ein mehr beingstigendes als hoffnungs-
volles Panorama wissenschaftlich-technischer und gesell-
schaftlicher Entwicklungen ausgebreitet werden konnte.
Es wire schon viel gewonnen, wenn — wie in Boston im-
mer wieder gefordert — in den Kirchen die Gesprichsan-
sitze weitergepflegt und die angesprochenen Probleme
weiterdiskutiert wiirden, ohne vor ihrer Komplexitit zu-

riickzuschrecken. Ulrich Rub



