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Tagungen

Islam: Identitat von Religion
und Politik; Christentum:
Trennung von Politik und Religion

Die angesprochene Niichternheit des Denkens bestimmte
auch das folgende Referat, mit dem Abdoldjawad Falaturi,
Professor fiir Theologie an der islamischen Akademie in
Koln, die eigentliche Tagungsthematik aufgriff. ,,Sind Re-
ligion und Politik im Islam identisch?‘ Nein, wo Politik
im europiischen Sinn im Namen des Kapitalismus oder
Sozialismus verstanden werde. Ja, insofern der ,,totalitire
Anspruch® des islamischen Glaubensgebaudes neben der
religivsen und ethischen Handlungsorientierung auch
darauf ziele, den ,,gesellschaftlichen Rahmen® zu schaffen,
,,der die Ausiibung des Glaubens der Umma (islamische
Gesellschaft) erméglicht und garantiert. Dies sei aber
keine Theokratie, da die Muslime in ithrem Verhiltnis zu
Gott das ,,Mitspracherecht des Menschen* betonen. Der
Koran wolle helfen, mit dem Leben mitzukommen und
sich neu orientieren zu kénnen. Falaturi erlduterte dies am
Beispiel der Gesetzgebung des spiaten Mohammed. Dieser
habe sie nicht als dogmatische Offenbarung verstanden,
sondern argumentativ geworben, zum Nachdenken auf-
gefordert. Entsprechend partnerschaftlich miisse sich auch
das Verhiltnis zwischen Individuum und Gesellschaft ge-
stalten. Hier stiinden zwei Maximen des Koran korre-
spondierend nebeneinander. ,,Gehorcht Gott, dem Pro-
pheten, und dem, der iiber eure Angelegenheit verfiigt,
und ,,beratschlagt iiber eure Angelegenheit®. Falaturi be-
stritt damit zwar die Legitimitit menschlicher Herrschaft
iiber Menschen, unterstrich aber den Zusammenhang
zwischen Gemeinwobl und géttlichem Recht.

Wihrend der Islam diese Sicht mit dem Judentum teile,
komme es im Christentum zur Trennung zwischen Politik
und Religion. Ausgehend von dieser Feststellung, ver-
suchte der Fundamentaltheologe Peter Eicher (Pader-
born), die unjiidische und unislamische, nimlich genuin
christliche Frage zu beantworten: Wie politisch ist die Re-
ligion bzw. das Christentum?

Politisch sei das Christentum nicht im Sinne der Macht.
Jesu an sich nicht politische Botschaft habe aber bei den
Machtverwaltern politisch, ja anarchisch gewirkt. Die Er-
héhung dieses Gekreuzigten zur Rechten Gottes miisse als
Entthronung der Obrigkeiten verstanden werden. ,,Das
messianische Reich relativiert das Politische.” Dafl die
Trennung von Politik und Religion nicht nur theologisch
begriindet sei, verdeutlichte Eicher im Kontext der ,,biir-

gerlichen Entmachtung christlicher Politik®, wie sie be-
sonders Thomas Hobbes (f 1679) in seiner politischen
Zwei-Reiche-Lehre vortrug. Nachdem christliche Macht-
anspriiche letztlich die Krise der staatlichen Ordnung
Europas verursacht hitten, miisse nach Hobbes das Chri-
stentum als Unruhestifter entpolitisiert, der Staat dagegen
als Friedensgarant sakralisiert werden. Der neuen biirger-
lichen Religion bleibe zwar ein verinnerlichtes Prinzip
Hoffnung im Blick auf das zukiinftige Reich Christ,
gegenuber dem Staat-ser aber auch vom Christen Gehor-
sam verlangt im Interesse des Friedens. Ohne Hobbes’
Staatstheorie zu folgen, konnte Eicher dennoch hinsicht-
lich der Kirchengeschichte seine These kritisch zuspitzen:
»Jeder Versuch einer realpolitischen Verwirklichung des
Gottesreiches fuhrt in die Katastrophe.*

Die Entflechtung von Machtpolitik und Religion fithre das
Christentum auf seinen wahren politischen Ort zuriick,
dorthin, ,,wo die Armen, Schwachen und Verfluchten le-
ben, denn nur da ereignet sich die Begegnung mit dem
Herrnder Geschichte. Im Wissen um die eigenegeschicht-
liche Schuld diirfe ein so verstandenes Christentum kri-
tische Fragen stellen — auch an Islam und Judentum.

Barrieren auch in Europa

In der abschlieflenden Diskussion waren sich beide Ge-
sprichspartner bewuflt, dafl dem Islam die schmerzliche
Auseinandersetzung mit der Neuzeit noch bevorstehe.
Von den Christen wiinschte Falaturi aber, daff die Tren-
nung von Politik und Religion nicht Gleichgiiltigkeit be-
deute. Eicher duflerte umgekehrt di¢ Hoffnung, daff der
Islam die ,,libergeordnete Verniinftigkeit* etwa einer par-
lamentarischen Demokratie und der Geltung der Men-
schenrechte anerkenne.

So endete diese Tagung bei aller Verstindigungsbereit-
schaft nicht in einer billigen Nivellierung der Unter-
schiede. Die muslimischen Referenten, Balic und Falaturi,
machten es als europiisch gebildete, aufgeklirte Humani-
sten den christlichen Gesprachspartnern leicht, einen
ernsthaften Dialog im fairen Umgangsstil zu fihren. Das
noble Klima in Hohenheim wird jedoch nicht tber die tat-
sichlichen Barrieren hinwegtiuschen konnen. Welche
Basis der schwerfillige gemeinsame Weg dennoch haben
kann, zeigte Eichers Schlulwort: ,,Die drei Religionen
sind sich darin einig, dafl sie nicht beten: ,Mein Reich
komme!‘, sondern: ,Dein Reich komme!‘ “Michael Graff

Gibt es biologische Tabus?

Zu einer Tagung der Evangelischen Akademie Baden in Bad Herrenalb

Die Freiheit der Forschung wird im Grundgesetz garan-
tiert — aber darf deswegen alles erforscht werden, was der
wissenschaftlichen Vorgehensweise nichtentzogenwerden
kann? Ist alles erlaubt, was auch machbar ist? Sollen bei-

spielsweise die Gen-Ingenieure einen Freibrief fiir Mani-
pulationen am Menschen bekommen? Oder ,,gibt es bio-
logische Tabus?*, wie bei einer Tagung vom 23.-25. No-
vember der Evangelischen Akademie Baden in Bad Her-
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renalb gefragt wurde. Gibtes also Bereiche, mit denen man
sich aus ethischen Griinden nicht beschaftigen sollte oder
deren Erforschung staatlicherseits verboten sein miifite?

Die Forschung: Gefahren tliberschatzt

Wenn unser Grundgesetz im Artikel 5 die Wichtigkeit der
Forschung betont, so bringt sie damit zum Ausdruck, daf§
Forschung nicht nur der private Auftrag einiger Wissen-
schaftler bedeutet, sondern von gesamtgesellschaftlichem
Interesse ist. Ohne Fortschritte im Erkenntniszuwachs
- wiren das moderne Gesundheitswesen, die technischen
Annehmlichkeiten unserer Zivilisation und der gesamte
Lebensstandard nicht méglich, was unterstreicht, dafl
Forschungsergebnisse der ganzen Gesellschaft, ja der
Menschheit zugute kommen, wenn man nurandie Ausrot-
tung vieler Krankheiten denkt. Wissenschaft ist deshalb
eine Aufgabe der Gesellschaft, und genauso wie Theater,
Oper und Orchester durch Staatszuschiisse unterstiitzt
werden, mufl auch die Forschung gefordert werden, wie
der Direktor der Abteilung Chemie am Max-Planck-In-
stitut fir experimentelle Medizin der Universitit Gottin-
gen, Professor Friedrich Cramer, erklirte.
Bezogen auf das Gebiet der Mikrobiologie, heifit das, dafl
durch zunehmendes Verstindnis fiir die Organisation des
Erbguts damit gerechnet werden kann, daf§ einige Krank-
heiten, z. B. Mongolismus, geheilt oder verhindert werden
und dafl bestimmte, fiir die Gesundheit des Menschen
wichtige Produkte im Labor hergestellt werden kénnen,

wie Wachstumshormone, Insulin oder manche Impfstoffe,

die bisher mithsam aus der Natur gewonnen werden miis-
sen. Zwar geschieht alles Experimentieren vor dem Hin-
tergrund, das menschliche Wohlergehen zu férdern, aber
nicht alle Versuche betreffen direkt den Menschen. So be-
richtete Professor Meinrad Koch, Bundesgesundheitsamt
in Berlin, von genetischen Manipulationen an Pflanzen,
durch die diese den Stickstoff direkt aus der Luft verwer-
ten konnen und deshalb keinen kostspieligen Kunstdunger
mehr benétigen. Wenn dies gelinge, eroffneten sich fiir
die Dritte Welt neue Méglichkeiten, die landwirtschaft-
liche Entwicklung voranzutreiben.

Allerdings ist bekannt, daf8 Forschung eine zweischneidige
Angelegenheit ist: sie kann Erleichterungen des Lebens be-
wirken — und sie kann Gefahren hervorbringen, an die
heute noch niemand denkt. ,,Tatsachen und Geriichte,
Hoffnungen und Vermutungen vermengen sich bei der 6f-
fentlichen Diskussion der neuen Gen-Technik in einer
Weise, die viele Menschen ratlos und ingstlich werden
liflt — und durchaus auch Naturwissenschaftler. Denn es
ist heute tatsichlich nicht mehr abzusehen, wohin uns die
biologische Jahrtausend-Technik der Gen-Manipulation
tithren wird*, stellte Jiirgen Kreft vom Institut fiir Mikro-
biologie und Genetik der Universitit Wiirzburg fest.
Doch wennin Bad Herrenalb die Wissenschaftler von Ge-
fahren sprachen, dann taten sie es vor allem in einer vernei-
nenden Form. So wiesen sie darauf hin, dafl es keine
Hinweise dafiir gebe, daff durch Einfiilhrung von geneti-

scher Information in einen harmlosen Mikroorganismus
dieser zum Erreger einer ubertragbaren Krankheit wird.
Noch unwahrscheinlicher sei die Entstehung eines Erre-
gers von noch nie dagewesener Gefihrlichkeit, der unbe-
herrschbar die Erde Uberziehen konnte. Bezweifelt wer-
den miisse ebenfalls, ob durch die Verkniipfung von
genetischer Information die Umwelt drastisch verandert
oder die Evolution gestort wird. Ein Anlafl zur Beunruhi-
gung sei auch deswegen nicht gegeben, da die Forscher in
Laboratorien im Grunde nur Vorginge wiederholen, die
von der Natur vorgemacht werden. Selbst wenn dadurch
die natiirliche Evolution etwas schneller geschieht, dauere
es bis zu sicht- und mefibaren Ergebnissen unvorstellbar
lange. Um also gezielt menschlichen Gebrechen begegnen
zu konnen, musse man eigentlich anders vorgehen. Das
Gehirn sei in der Lage, die Evolution um den Faktor
7 Millionen zu beschleunigen, indem es simtliche Infor-
mationen der Menschheit zur Losung bestimmter Pro-
bleme benutzt: niemand komme auf die Idee, das Gen fiir
Kurzsichtigkeit reparieren zu wollen, weil es einfacher
und besser ist, Brillen und Kontaktlinsen zu erfinden.
Die beste Garantie gegen Gefahrdungen durch die For-
schung sah Koch im Verantwortungsbewufitsein des ein-
zelnen Wissenschaftlers, der dies durch eine Fiille von Si-
cherheitsmafinahmen unter Bewelis stellt. Man beschrinkt
sich auf den Umgang mit ungefihrlichen Bakterien oder
mit solchen Organismen, die auflerhalb der Labors nicht
lebensfahig sind. Und deshalb pladierten die Wissen-
schaftler einmiitig dafur, ihre Forschung nicht durch zu-
satzliche staatliche Auflagen einzuschrinken.

Die Gesellschaft: Zur Skepsis angehalten

Aber, so fragte der im Grenzbereich zwischen Naturwis-
senschaft und Philosophie arbeitende Reinbard Low
(Minchen), wer garantiert denn, dafl die Sicherheits-
bestimmungen nicht aus beruflicher Neugierde verletzt
werden? Besagen die Negativaussagen wirklich, dafl nicht
doch Gefihrdungen méglich sind? Und was passiert, wenn
ein Wissenschaftler sein Gewissen anders definiert als der
normal empfindende Mensch? Dann wiren zwar die beru-
higenden Annahmen widerlegt, aber den Schaden hat die
Bevolkerung, ohne je gefragt worden zu sein, ob sie mog-
liche Risiken auf sich nehmen will. Deshalb ist es auch ver-
kehrt zu fordern, dafl die Gesellschaft sich vor den Wis-
senschaftlern fur ihre Skepsis rechtfertigen soll. Im
Gegenteil bedarf die Wissenschaft einer besonderen Legi-
timation insbesondere dann, wenn die Ergebnisse die
nachsten Generationen beriihren — sei es dadurch, daff un-
bewuflt die Umwelt geschidigt wird, sei es durch die
Maglichkeiten, die heute eroffnet werden, deren Bewalti-
gung aber den Kindern und Enkeln iiberlassen wird.

Spektakulir in den Mittelpunkt des Interesses stellte Low
den ,,geklonten” Menschen, der nicht auf naturlichem
Wege gezeugt, sondern von Forschernim Labor kiinstlich
hergestellt wird: Einer ,,Mietmutter* wird einereife Eizelle
entnommen, entkernt und mit dem Zellkern einer Kor-
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perzelle eines Mannes versehen, so dafl ein voll identischer,
nur ,,jiingerer Zwilling* des Mannes entsteht. Dieser wire
damit praktisch unsterblich, unzihlig oft reproduzierbar.
Dadurch kénnten einerseits hochintelligente Wissen-
schaftler ihre Fahigkeiten vererben, ohne diese durch das
Hinzukommen miitterlichen Erbgutes verwissern zu las-
sen, anderseits konnten willige Arbeitssklaven oder Ver-
suchsobjekte entstehen, die zwar biologisch alle menschli-
chen Eigenschaften besitzen, die aber nicht mehr als
unverwechselbare Individuen angesehen werden konnen.
Eine Horror-Vision, die es zu verhindern gelte, die aber
von keinem Wissenschaftler je angestrebt werde. Doch
warum sollte, was heute schon bei Froschen getan wird,
nicht morgen auch beim Menschen méglich sein? Man
muf nicht gleich seiner Phantasie freien Lauf lassen. Auch
ohne den Wissenschaftlern bose Absichten unterstellt zu
haben, kann man fragen, ob sich das ganze Forschen in
vielen Fillen iiberhaupt lohnt: Die Experimente, die zum
ersten ,,Retorten-Baby* fithrten, seien , finanziert* wor-
den durch Abtreibungen, so daff Léw den angegebenen
Grund fiir kiinstliche Befruchtungen (die Frau soll Mutter
werden diirfen) nicht ohne weiteres akzeptieren wollte;
eine Adoptionsvermittlung hitte vielleicht dasselbe Ziel
erreicht. Doch das ,,wissenschaftliche Interesse am
Machbaren sei so groff, dafl Alternativen nicht in Betracht
gezogen werden: ein Fortschritt in eine andere Richtung
sei anscheinend unvorstellbar.

Damit wirft nach Low die Mikrobiologie dhnliche Pro-
bleme wie die Kerntechnik auf: Reichen Verdichtigungen
und ungute Gefiihle, angereichert durch kritische Stim-
men aus den Reithen der Wissenschaftler, aus, um eine zu-
kunftstrichtige Entwicklung zu bremsen, oder miisse erst
ein Ungliick passieren, damit auch der letzte Optimist die
Gefihrlichkeit einsieht? Aber im Gegensatz zu der nach
Meinung Léws 30 Jahre zu spit gefiihrten Diskussion tiber
Vor- und Nachteile der Kernenergie sei hinsichtlich der
Genforschung noch Gelegenbheit, iiber Gefahren und Risi-
ken zu sprechen, solange es noch Alternativen gibt und
solange ein generelles Verbot (mit einzelnen zu begriin-
- denden Ausnahmen) noch durchsetzbar erscheint.

Der Staat: zum Eingreifen bereit

Um sich nicht wieder dem Vorwurf auszusetzen, an ent-
scheidenden Weichenstellungen in der Gesellschaft ge-
schwiegen zu haben, beteiligt sich das Bundesministerium
tiir Forschung und Technologie an der 6ffentlichen Mei-
nungsbildung und bereitet zur Zeit einen Gesetzentwurf
vor, der den Rahmen fiir genetische Experimente abstek-
ken will. Dabei kann auf zwei Einschrinkungen zur Frei-
heit der Forschung verwiesen werden, die sich ebenfalls
aus dem Grundgesetz ergeben: ,,Die Wurde des Menschen
ist unantastbar* (Art. 1,1), und: ,,Jeder hat ein Recht auf
korperliche Unversehrtheit™ (Art. 2,2). Diese beiden Be-
stimmungen erlauben es, die Forschung der offentlichen
Kontrolle zu unterwerfen, sofern gezeigt werden kann,
dafl die Grundrechte zueinander in Spannung stehen. Die-

sen Versuch unternahmen Ministerialrat Detlev von Bii-
low (Justizministerium), Regierungsdirektor Norbert
Binder und Oberregierungsrat Immanuel Epting (beide
Forschungsministerium):

Die Wiirde eines Menschen sei stets dann in Gefahr, wenn
jemand zum Objekt wissenschaftlichen Ehrgeizes herab-
gestuft wird. Natiirlich werde kein Forscher zugeben, et-
was anderes als das Beste fiir einen konkreten Menschen
oder die Allgemeinheit bezwecken zu wollen. Aber weift
er denn, was das Beste ist? Kann er denn unterscheiden,
ob durch seinen Eingriff eine psychische Anomalie besei-
tigt wird oder ob nicht gerade dadurch eine unverwechsel-
bare Personlichkeit zerstort wird? Inwieweit die koérper-
liche Unversehrtheit bedroht wird, ibersteigt die
Einsichten eines Juristen; er kann nur Fragen stellen und
die von verschiedenen Wissenschaftlern gegebenen Ant-
worten werten. Dabei muf er auf beide Seiten horen, so-
wohl auf die Fachleute, die die gentechnische Forschung
fur ungefahrlich halten, als auch auf diejenigen, die in vie-
len Experimenten ein betrichtliches Risikopotential se-
hen. Die Anhérung des Forschungsministeriums hat er-
geben, daff niemand seine Ansicht schlissig beweisen
konnte, so dafl tatsichlich Kontrollen der Forschung not-
wendig sind. Im Gegensatz zu den Wissenschaftlern hielt
Binder eine Selbstbindung der Wissenschaft nicht fur
durchfiihrbar, denn ,,iiber das Vorhandensein von Risiken
sollen nicht die entscheiden, die die Experimente austith-
ren®. Statt dessen empfiehlt das Ministerium ein ,,Modell
staatlicher Kontrolle unter Einbindung der Wissenschaft®,
das fiir Universitits- und Industrielaboratorien gelten soll.
Durch ein geplantes Gesetz soll der Forschungsminister
zu Rechtsverordnungen ermichtigt werden, durch die
- gemifl dem jeweiligen Stand von Wissenschaft und
Technik - das Leben und die Gesundheit der Bevélkerung
geschiitzt werden sollen. Voraussetzung fiir diese vorbeu-
gende Sicherheitsgewihrleistung ist —wie im Atom-
recht —, daff es Anhaltspunkte fiir Gefahren gibt.

Epting schloff dies nicht aus, denn die Wissenschaftler
selbst hatten die Offentlichkeit gewarnt; nun miissen sie
darlegen, dafl ihre urspriinglichen Befiirchtungen nicht
mehr zutreffen — wer sonst? Die Anhorung habe gezeigt,
dafl kaum Sicherheitsforschung betrieben wird und daf}
nur wenig iiber die komplexen mikrobiologischen Zusam-
menhinge bekannt ist, so dafl die Gefahrlosigkeit der Ex-
perimente mehr durch Theorien als durch Tatsachen be-
wiesen ist. Aulerdem konnte Epting nicht einsehen, dafl
die fiir die Max-Planck-Institute und die Deutsche For-
schungsgemeinschaft geltenden Richtlinien nicht fiir alle
Forschungseinrichtungen (auch die der Industrie) gelten
sollen, wozu es dann aber eines Gesetzes bediirfe.

Wissenschaftler als ,,tragische
Gestalt'?

Immer wieder kreiste die Diskussion um die Frage, ob der
Staat die Grundgesetzartikel 1 und 2 zuungunsten des Ar-
tikels 5 auslegen diirfe, ob also auch vermutete, aber unbe-
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wiesene Gefihrdungen fiir die Menschen die Forschung
einschrinken dirfen. Die Juristen der Ministerien beant-
worteten die Frage eindeutig mit Ja und verwiesen auf
vergleichbare Streitfille. So verlangt das Atomrecht von
den Betreibern kerntechnischer Anlagen, deren Unge-
fahrlichkeit zu beweisen; und das Jugendschutzrecht ver-
bietet den 6ffentlichen Vertrieb harter Pornographie mit
dem Hinweis, daf8 sittliche Schiden fiir Kinder und Ju-
gendliche nicht ausgeschlossen werden konnen. Damit
wird der Wissenschaftler zu ,,einer tragischen Gestalt®, als
den ihn Akademiedirektor Wolfgang Bohmeineinem Got-
tesdienst charakterisierte. Sein — von niemandem bestrit-
tenes — Verantwortungsbewufitsein hat auf mogliche Risi-

ken aufmerksam gemacht und die breit angelegte
Diskussion in Gang gesetzt. Und nun, wo die Wissen-
schaftler meinen, Risiken verneinen zu konnen, treffen sie
auf eine Offentlichkeit, die sich nicht iiberzeugen lassen
will, die — wie Cramer meinte — nur emotional reagiert und
rationalen Argumenten nicht mehr zuginglich ist.
Doch ist dieses Mifitrauen wirklich so unbegriindet? Viel-
leicht spiegelt auch der Gesetzentwurf die fehlende Bereit-
schaft einer grofieren Offentlichkeit wider, Ungliicke wie
in Seveso, in Harrisburg oder in Missisauga/Stid-Kanada
nicht mehr als unumgingliche Begleiterscheinungen des
technischen Fortschritts hinzunehmen.

Klaus-Peter Grasse

Kurzinformationen

Eine Studie zum Thema ,,Evangelische Spiritualitit” wurde
unlingst von einer Arbeitsgruppe der Evangelischen Kirche
in Deutschland vorgelegt. Dem Geleitwort von Landesbischof
Helmut Claf zufolge soll sie ,,all denen weiterhelfen, die... da-
von umgetrieben sind, wie unserer Kirche eine weithin ver-
schlossene Dimension des Christseins heute neu erschlossen
werden kann®. Spiritualitdt wird bestimmt als ,,das wahrnehm-
bare geistgewirkte Verhalten des Christen vor Gott*. In einer
Situationsanalyse wird festgestellt, dafl zwar gegenwiirtig in der
Breite der Volkskirche nicht von einem spirituellen Aufbruch ge-
sprochen werden konne, dafl es aber dennoch verschiedene An-
zeichen erneuerter Spiritualitit gebe. Die Kirche miisse sich den
gegenwirtigen Herausforderungen durch neue religidse Stro-
mungen und durch den Marxismus als ,»politische Religion® stel-
len. Spiritualitit sei nicht auf Gruppendynamik zu reduzieren
und allein von humanwissenschaftlichen Methoden her zu ver-
stehen, sondern spreche den Menschen ,,unter dem Aspekt seiner
Gottesbediirftigkeit an*. Als theologische Koordinaten fiir eine
erneuerte evangelische Spiritualitit werden eine deutlichere Be-
tonung der Theologie des Heiligen Geistes und seines Wirkens
in der Kirche sowie ein Mehr an systematischem Nachdenken
iiber Frommigkeit und geistliches Leben gefordert: ,,Ohne ge-
iibte, lebendige Spiritualitit gibt es weder einen lebensfahigen
Glauben noch eine aussagefihige Theologie.* Die Studie pladiert
fiir eine Erschliefung des eigenstindigen Erfahrungshorizontes
der Bibel durch ein ,,beschauendes Betrachten*. Besonderes Ge-
wicht wird auf die Verbindung zwischen personlichem Gebet
und Gottesdienst der Kirche gelegt. In vielen Kreisen zeige sich
ein tieferes Verstindnis fiir die Universalitit der Kirche, fiir Got-
tesdienstordnung, Amtund kirchliche Gemeinschaft: ,,Der Wert
einer eingeiibten Liturgie als Hilfe zur konzentrierten Abwen-
dung von den andringenden Tumulten des Alltags wird heute
stirker akzeptiert als frither. Die Liturgie konne ein Potential
an Modellen der Gotteserfahrung vermitteln. Als Gegengewicht

zu einer immer mehr um sich greifenden Gestaltlosigkeit von:

Kirche und Gottesdienst schligt die Studie vor, angesichts eines
verbreiteten Erfahrungshungers die Evangelisation mit Prioritit
zu fordern. Es brauche auflerdem ,,Kristallisationskerne spiritu-
eller Ubung*, besondere Gruppen, Gemeinschaften und Kom-

munititen. Zwischen spirituellem Individualismus und Institu-
tionalismus solle die kirchliche Dimension geistlichen Lebens in
Wort und Sakrament zur Geltung gebracht werden. An die Studie
schliefen sich einige konkrete Empfehlungen des Rates der EKD
an die Gliedkirchen zur Férderung evangelischer Spiritualititan.

Die Eidgenossische Kommission fiir Frauenfragen hat als
ersten von vier Teilberichten zur Stellung der Frau in der
Schweiz jenen iiber Gesellschaft und Wirtschaft veroffent-
licht. Dieser befait sich in vier Kapiteln mit der Frau im Bil-
dungswesen aller Stufen; in der Wirtschaft (und behandelt nach
einem Abriff der weiblichen Erwerbstitigkeit zwei spezielle Pro-
bleme: das der Teilzeitarbeit und das der Stellenbewertungen);
in Politik und Staat (Parlamente, Regierungen, Gerichte, poli-
tische Parteien, Kommissionen) und im 6ffentlichen Leben (Ver-
binde, Interessengruppen, Kirchen, gemeinniitzige Organisatio-
nen). Der Bericht beschreibt zum einen die Situation anhand von
bestehendem Material; das heiflt, es werden Daten, dieinanderem
Zusammenhang erhoben und grofitenteils bereits verdffentlicht
worden sind, im Hinblick auf bestimmte Fragestellungen ausge-
wertet und erklirt (Sekundiranalyse); die so erreichte Bestands-
aufnabme wird durch wenige gezielte, summarische Umfragen
erginzt. Die Beschreibung der teilweise immer noch krassen Un-
tervertretung der Frauen im gesellschaftlichen und wirtschaftli-
chen Bereich fiihrt zur Frage nach Mafinahmen, welche die Inte-
gration der Frauen in Bildung, Beruf und Politik fordern und
beschleunigen konnten. So formuliert der Bericht zum anderen
kapitelweise Folgerungen und Empfeblungen. Dabei ist er sich
bewuflt, da seine Bestandsaufnahme die Situation der Frau an
der Situation des Mannes mifit und daf sich bei dieser Art der
Beschreibung immer wieder ein ,,Denken in Anteilen ergibt.
,.Es ist sicher so, dafl im Kern der Beschreibung die Vorstellung
gleicher Anteile von Minnern und Frauen in den einzelnen Be-
reichen steckt, besonders in der Bildung und in der Politik, die
nach ihren eigenen Mafstiben Chancengleichheit vertreten. Das
Denken in Anteilen® beruht auf der Annahme, daf} unterschied-
liche Fihigkeiten und Neigungen innerhalb eines Geschlechts
ebenso verteilt sind wie die zwischen den Geschlechtern. Gleich-



