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Verschleppung und Folterung konfrontiert, die Ermor-
dung Erzbischof Romeros frisch im Gedichtnis, sind mit
denen eines bundesdeutschen Lutheraners eben kaum ver-
gleichbar. Hinzu kommt, daf} die verschiedenen Gruppen
unterschiedlich belastungsfihig sind. Aufristung der
Nato oder Menschenrechtsverletzungen in Stidafrika diir-
fen angeprangert werden. Dasselbe im Blick auf den War-
schauer Pakt oder die Sowjetunion iiberfordert noch im-
mer den Spielraum der Vertreter aus einigen sozialisti-
schen Landern. Hier ist schon eine Erklirung Fortschritt,
in der die Konferenz ,,demiitig bekennt, daf} sie wegen
politischer Riicksichten nicht alles aussprechen kann, was
ithrem prophetischen Auftrag wohl anstiinde.

Kompromisse und Vorldufigkeiten: Sind das die Ergeb-
nisse von Melbourne? Die vage These einer ,,Theologie
der Armut® und daraus abgeleitet kriftige Bufirufe an die
reichen Christen des Westens? — Ein Koffer voller Sek-
tionsberichte, lange Papiere, in denen vielfiltige Meinun-
gen mithsam und unter Zeitdruck zusammenaddiert wur-
den, deren substantielle Details erst aus dem Sand der
Leerformeln herausgewaschen werden miissen? Ein paar
Resolutionen und eine ,, Botschaft an alle Christen®, in der
als Voraussetzung fiir eine glaubwiirdige Verkiindigung
ein ,neuer Lebensstil” gefordert wird? —

Man kann so fragen, aber man wird damit der Konferenz
sicher nicht gerecht. Denn es kann von Melbourne, trotz
deutlicher Einschrinkungen, einiges bleiben, was Gewicht
hat oder noch bekommt: Zum Beispiel das, was der west-
falische Prases Heinrich Reiss die ,,persénliche Erfahrung®
nennt. Jene Ablagerungen aus Begegnungen, Gesprichen,
Auseinandersetzungen, Gebeten mit Menschen, die trotz
aller Fremdheit aus dem gemeinsamen christlichen Wur-
zelgrund kommen, an deren Ende ein besseres Verstandnis
steht und die Einsicht in die Notwendigkeit eigenen Um-
denkens.

Es konnte bleiben die Erfahrung, daf8 theologische Ge-
meinsamkeiten in ,,Regionen*, also in Lebensrdumen mit
gemeinsamem kulturellem, wirtschaftlichem, politischem

Hintergrund, heute existentiellere Bedeutung zu erlangen
scheinen als die Grenzen zwischen den Konfessionen. Die
Bedeutung dieser Entwicklung fiir ein glaubwiirdiges
missionarisches Zeugnis ist noch gar nicht in Sicht. Aber
vielleicht dachte Prof. Rudolf Schnackenburg (Wiirz-
burg), einer der katholischen Beobachter in diese Rich-
tung, als er von der Hoffnung sprach, Melbourne konne
einen ,,fiithlbaren Auftrieb fiir die 6kumenische Zusam-
menarbeit” erbringen.

Erhebliche Konsequenzen

Es wird sicher bleiben eine breitere Grundlage fiir die wei-
tere Missionsdebatte. Traditionelle Missionstheologie mag
manchem zu kurz gekommen sein. Aber deren Vertreter,
»Evangelikale ganz unterschiedlicher Schattierungen,
haben in Melbourne nicht zimperlich ihre Meinungen ein-
gebracht. Und auch wenn deutlich ist, dafl zur immer noch
giiltigen Mission als ,,Bekehrung der Herzen* der Auftrag
zur ,,Verinderung der Strukturen notwendig dazuge-
hort, miifite eine Briicke zwischen den verschiedenen
Auffassungen zu schlagen sein.

Und bleiben wird sicher nicht zuletzt, als Grundstro-
mung von Melbourne, die Frage nach der Glanbwiirdig-
keit des christlichen Zeugnisses. Vor allem als Anfrage an
die nordatlantische Christenheit. Das ist, auch wenn sie
manchmal in Melbourne zu schrill und zu pauschal gestellt
worden ist, eine im Kern berechtigte Anfrage mit erhebli-
chen Konsequenzen auch wirtschaftlicher und gesell-
schaftspolitischer Art. Denn die uniiberhérbare Auffor-
derung an die Christen des Westens zu einem ,,neuen
Lebensstil* mufl zwar zuerst im individuellen Bereich be-
folgt werden, sie zielt aber, um wirksam zu werden, auf
neue Mafistibe in Politik, Wirtschaft und Gesellschaft.
Auch diese Herausforderung an alle Christen ist nicht neu.
Sie wurde aber in Melbourne biblisch tberzeugender
fundiert und deshalb auch mit mehr Nachdruck gestellt
als bisher. Hans Joachim Girock
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Bekenntnisfreude und Vielfalt verbinden

Ein Gesprach mit Hanna-Renate Laurien

Das folgende Gesprich mit Fran Hanna-Renate Laurien,
Kultusministerin in Rheinland-Pfalz und fiihrendem Mit-
glied des Zentralkomitees der deutschen Katholiken,
wurde am Rande des 86. Deutschen Katholikentages in
Berlin gefiibrt. Gegenstand des Gesprichs mit Frau Lau-
rien, die den Katholikentag durch ein vielbeachtetes Refe-

rat erdffnet hatte, waren die moglichen Zusammenhinge
und Diskrepanzen zwischen dem grofien Katholikenfest,
mit dessen vor allem emotionaler Ausstrablung und der
gegenwartigen, wie es scheint teils eher gegenliufigen
Entwicklung in der Gesamtkirche. Die Fragen stellte
D. A. Seeber.
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HK: Frau Laurien, der deutsche Katholizismus feiert hier
in Berlin sein grofies Fest. Fast hat man den Eindruck von
Akklamationsstimmung. Aber was geht in der Kirche
wirklich vor sich?

Laurien: Ich méchte gleich einen kleinen Widerspruch
setzen. Hier begeht nicht ,,der deutsche Katholizismus*
den Katholikentag, sondern die katholische Kirche in
Deutschland. Das ist ein Unterschied ...

HK: Die Kirche war in meine Frage eingeschlossen. Aber
vermutlich ist nicht einfach alles in strengem Sinne Kirche,
was man unter Katholizismus gerade bei solchen Anlissen
unterbringen kann...

Laurien: Da haben Sie gewif} recht, aber es ist wichtig, zu
sehen, daf! die Menschen, die hier zusammenkommen, aus
den Gemeinden kommen und an ihre Kirche Fragen rich-
ten. Thre Frage zielte offenbar auf die Beziehung, die dieser
Katholikentag zur Situation der katholischen Kirche in
Deutschland hat...

»Wir haben nicht immer klar gesagt,
wo wir stehen”

HK: Ja, zur Gesamtentwicklung in der Kirche, die ziem-
lich anders zu verlaufen scheint...

Laurien: Dann mufl ich gleich zuriickfragen, welches fiir
Sie die Kennzeichen der Situation der heutigen Kirche und
ihrer Entwicklung sind. Denn ich méchte sehen, ob wir
von der gleichen Situationsbeschreibung ausgehen ...

HK: Ich wiirde sagen, fiir mich gibt es eine ganz offen-
sichtliche Diskrepanz: es gibt eindeutige Zeichen eines
Trends zu starker Geschlossenheit, die als Reaktion auf
die letzten Jahre einem noch gewachsenen geistlichen Si-
cherheitsbediirtnis entgegenkommt. So kénnte man ver-
mutlich auch dennochjungen Pontifikat Johannes PaulsII.
deuten, soweit in ihm bereits eine Strategie sichtbar wird.
Auf der anderen Seite gibt es hier eine frohliche, re-
lativ ungezwungene, in ihrer Art liebenswiirdige Beifall-
stimmung, als ob es in der Kirche, zwischen der Kirche
als Institution und ihren Gliubigen und deren gesell-
schaftlichem Umfeld eigentlich keine Probleme gabe.

Laurien: Ich sehe im Appell des Papstes zu grofierer Ge-
schlossenheit, den wir vielfiltig beobachten kénnen, eine
Herausforderung, eine Chance und auch Gefahr: Gefahr,
wenn daraus eine selbstsichere Gewifiheit wiirde, wenn
duflere Zeichen die inneren Zeichen ersetzten. Aber ich
mochte an Threr Situationsbeurteilung verstirken, dafl ge-
rade in einer freiheitlichen Gesellschaft der Christ, der Ka-
tholik, auch verpflichtet ist, den anderen Kenntnis zu ge-
ben von seiner Uberzeugung. In dieser Beziehung haben
wir oft ein Defizit zu beklagen. Wir haben nicht immer
klar genug gesagt — ich meine das nicht als Zwang, sondern
als Angebot —, was wir meinen und wo wir denn stehen.
Wenn daraus wieder eine groflere Vergesetzlichung

wiirde, miifiten wir eindeutig widerstehen. Ich glaube
aber, dafl dieser Katholikentag ein Zeichen dafiir ist, dafl
sich Bekenntnisfreude — Sie haben Akklamation gesagt —
und Unterschiedlichkeit und Vielfalt durchaus verbinden
lassen. Fiir mich ist jedenfalls ein solches Zeichen die Tat-
sache, dafl auch, wo verschiedene Meinungen auftreten,
keine Aggressivitat da ist. Es tite manchen Theologen gut,
auch einmal zu erfahren, wie man sich auseinandersetzt,
ohne aggressiv zu sein.

HK: Wird aber der Trend zur Geschlossenheit - Sie haben
selbst von der Gefahr der Vergesetzlichung gesprochen -,
wie er fir die gegenwirtige Kirche kennzeichnend ist,
durch diese Art von Katholikentag — auch ein bifichen
durch gewollte oder ungewollte Verharmlosung der wirk-
lichen Problemlage — nicht zusitzlich unterstiitzt und ge-
starke?

Laurien: Wenn Sie sagen, im Verhaltnis zur wirklichen
Lage konnte hier Harmlosigkeit gespielt werden, dann
will ich Thre Frage verschirfen, als ob das, was hier ge-
schieht, Ventilcharakter habe. Dann konnte gelten: hier
Vielfalt und zu Hause Geschlossenheit. Die Geschlossen-
heitsbewegung hier konnte durch ein Wir-Gefihl ver-
starke...

HK: ... und psychologisch abgesichert werden...

Laurien: Ja, und dieser Position, die natiirlich nie ganz
auszuschlieflen ist, mochte ich doch differenzierend wi-
dersprechen. Einmal: Geschlossenheit muff nicht notwen-
dig Einschrinkung, Reduktion eines gesunden Pluralis-.
mus sein. Trife das zu, wire es allerdings gefahrlich. Nur,
wenn ich auf unsere Gesellschaft und auf unsere Kirche
schaue, so fillt mir doch auf, da mancher nur noch von
der Pluralitdt spricht und gar nicht mehr davon, wo er
steht. Deswegen mochte ich davor warnen, Bekenntnisbe-
reitschaft gleich mit Geschlossenheit zu verwechseln.
Wiirde die Kirche die Offenheit des Zweiten Vatikanums
in Frage stellen, mifiten wir Position beziehen.

HK: Ist diese Situation im Grunde genommen nicht lingst
da?

Laurien: Ich sehe das noch nicht in einer besorgniserre-
genden Weise. Besteht nicht bei jeder menschlichen Hal-
tung die Gefahr des Uberziehens, und finden wir in den
Stromungen, die Sie ansprechen, nicht so etwas wie ein
Gegensteuern zu anderen Fehlhaltungen? Deutlicher: Die
Menschen fragen, wie sie in dem Jahrmarkt der Meinun-
gen Hilfen bekommen koénnen, eine Meinung zu haben
und zu leben. Das ist eine berechtigte Frage, und das kann
natiirlich umschlagen in enge Standpunktfixierung. Aber
wenn ich die verschiedenen Foren etwas zu iiberblicken
suche, dann habe ich durchaus den Eindruck, dafl wir es
durchweg mit einer gesunden Mischung von Pluralismus
und Bekenntnisfreude zu tun haben. Auch Meinungen von
Theologen, die nur zufillig hier nicht gesprochen haben
— ich denke z.B. an Josef Blank —, hitten als Meinung auf
diesem Katholikentag durchaus Platz. Und wenn ich an
das denke, was Bischof Hemmerle hier als Meinung und
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Uberzeugung vertreten hat, dann war das genau diese gute
Mischung aus Meinungsvielfalt und Bekenntnisfreude, die
ich der ganzen Bischofskonferenz wiinschen mochte.
Warum sehen wir in dem, was einengend wirke, gleich eine
Trendwelle und in dem, was erfreulich ist, nur Zufall? Eine
grundlegende, uns alle als Kirche prigende Tendenz zur
Verschlossenheit sollten wir nicht herbeireden.

~Themen, die schwierig sind...,
aber Fragen, die die Menschen bewegen”

HK: An Bekenntnisvielfalt fehlt es hier nicht, aber haben
Sie nichtauch den Eindruck, dal manches gerade kirchlich
schwierige Thema oder Fragen, die eine kirchlich kritische
Situation anzeigen — denken Sie an die kirchliche Ehege-
setzgebung, denken Sie an den Trend zu einer einseitigen
Resakralisierung des Priesters und seiner kirchlichen
Funktionen, an eine offenbar wieder stirker werdende
Trennung von Priestern und Laien, an die Laisierungsver-
fahren, hinter denen doch existentielle Note stecken —,
hier ausgespart sind oder nur am Rande eine Rolle spielen
oder allein von den Organisatoren des ,,Katholikentags
von unten‘ aufgegriffen werden?

Laurien: Sie nennen einige Themen, die schwierig sind.
Was den pastoralen Umgang mit wiederverheirateten Ge-
schiedenen angeht, warten wir seit der Synode auf Ant-
wort. Dieses Thema ist, wie ich weifd — und als einzelner
Teilnehmer kann ich nichtalle Foren in threm Ablauf ken-
nen —, in einem Forum sehr deutlich zur Sprache gekom-
men.

Eine stirkere Trennung von Priestern und Laien kann man
wohl nicht als generelle Tendenz behaupten, wohl aber
gehtes vielfaltig um das Verstindnis des Priesteramts. Daf§
die Veranstalter dabei z. B. nicht, wie es hingegen der so-
genannte ,,Katholikentag von unten” getan hat, den
Pflichtzolibat infragestellend aufgegriffen haben, ist auch
angesichts der Verlautbarungen des Papstes hierzu ver-
standlich. Das Thema wird seit langem diskutiert und auch
theologisch erortert. Aber ist ein Katholikentag dafiir das
richtige Forum? Die Spannung zwischen der grofien Zahl
von Theologiestudenten und der kleineren Zahl von Prie-
steramtsbewerbern, verschirft durch die Altersstruktur
der Priesterschaft, wird uns zweifellos noch intensiv be-
schiftigen, wenn es um den Anspruch der Gemeinde auf
Leitung und Verkiindigung und Sakrament geht.

HK: Dennoch: geht die hier demonstrierte Bekenntnis-
freude — ich habe den Eindruck, gelegentlich werde dabei
auch ,,von oben® etwas nachgeholfen — nicht doch auf
Kosten eines differenzierteren, erfahrungsbezogenen Pro-
blembewufitseins?

Launrien: Ein Katholikentag ist kein philosophisches Se-
minar. Hier sind viele Menschen, die eben nicht das Abitur

haben...

HK: Abitur hat wenig mit Erfahrung zu tun, und die
Schichten, die Sie ansprechen, haben auch ihre Probleme,

die sie zur Sprache bringen und die sie nicht nur in plakati-
ven Békenntnissen horen méchten...

Laurien: Plakative Bekenntnisse sind auf den Foren, an
denen ich teilgenommen habe, nicht Leitform gewesen. Die
Fragen, die den Menschen wichtig sind, sind zur Sprache
gekommen. Wenn Bischof Ivo Lorscheiter fragt, ob wir
denn die Menschen in der Dritten Welt zu den Lebensfor-
men fiihren sollen, die wir hier leben, dann hat man die
Betroffenheit durchaus bemerkt. Oder wenn heute sehr
nachdriicklich und mehrfach gefragt wurde, wie gebe ich
den Glauben als Christ, der ich zu sein versuche, an meine
Kinder weiter, dann sind das doch Fragen, die die Men-
schen bewegen.

HK: Das mochte ich nicht bestreiten. Aber sind die Ver-
haltnisse zwischen amtlicher Kirche und vielen Glaubigen
nicht gerade deswegen schwierig, weil die Erfahrungsho-
rizonte auseinanderklaffen?

Laurien: Dazu kann ich nur sagen: Wenn unser Kardinal
im Dom predigt und uns sagt, was fiir eine aufregende Ge-
schichte der Mensch ist, daf}, wenn es ihn nicht gibe, nie-
mand ihn hitte erfinden konnen, dann fragt mich anschlie-
Bend beim Weintrunk eine Frau: Was hat er gesagt, wie
aufregend es ist mit dem Menschsein, aber jetzt antworten
Sie mir bitte mal zu 218. So konkret wird das genommen.
Und ich finde, daf} dieses solchermafien konkrete Betrof-
fensein sich gerade auf diesem Katholikentag ereignet.

~Noch weniger Prasenz in der
Offentlichkeit einer sidkularen
Gesellschaft finde ich nicht gut”

HK: Was natiirlich nicht verhindert, dafl ganze Konflikt-
felder verdrangt werden. Es gelten zum Beispiel als eine
zentrale Konfliktsthematik die vielen ungelosten Fragen
der Ehe- und Familienmoral. Trotz Familienforen habe
ich nicht den Eindruck, daf sie hier, gemessen an ihrer
Bedeutung, wirklich ausreichend zur Sprache kamen, ob-
wohl gerade diese Fragen nicht nur einzelne beriihren,
sondern mit der Glaubwiirdigkeit und Ausstrahlung der
Kirche zu tun haben ... Zudem: ein Katholikentag ist bald
voriiber, selbst wo es Impulse gibt, werden sie von den
Veranstaltern selbst wenig aufgegriffen ...

Laurien: Ich greife das Familienthema gerne auf. Es kam
— jedenfalls soweit ich das beurteilen konnte - in verschie-
denen Versionen zur Sprache. Einmal war die Frage wich-
tig, wie erziehe ich meine Kinder. Es kam in den vergange-
nen Tagen aber auch oft zur Sprache: Was macht denn die
Frau bei ihren verschiedenen Aufgaben in Beruf und Fa-
milie? Ich habe im Erdffnungsreferat ganz bewufit gesagt,
dafl das Thema Frau in der Kirche nicht zu l6sen ist, indem
ich streite iiber das Priesteramt der Frau. Ich muf§ erst iber
die Schritte zwei und drei reden, bevor ich den Schritt zehn
tue. Auch dariiber ist hier an mehreren Ecken gesprochen
worden. Nun kann ein Katholikentag selbst nicht die Lo6-
sung bringen. Was ich als sehr nachdenkliche Herausfor-
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derung aus Ihrer Frage heraushére, ist die Frage nach den
Konsequenzen, wie das, was hier zur Sprache kommt,
weitergefiihrt wird, z. B. das Thema Frau in Kirche und
Familie. Stellt sich das Zentralkomitee deutscher Katholi-
ken einmal dieser Frage? Es hat sich bisher zur Familie,
noch nicht aber zur Stellung der Frau geauflert.

HK: Der Katholikentagsrhythmus ist so, dafl zum Aufar-
beiten eigentlich keine Zeit bleibt...

Laurien: Zwei Jahre sind doch eine gute Zeit...

HK: Aber so, daff jetzt schon Diisseldorf 1982 steht, ohne
dafl aus Berlin 1980 dafiir noch groff Folgerungen gezogen
werden konnen, und die Krifte des ZdK werden dadurch
fast vollig absorbiert. Wiren Sie nichtauch fiir eine ,,Strek-
kung* des Rhythmus?

Laurien: Ich weiff, dafl es solche Bestrebungen gibt. Ich
erlaube mir aber, etwas provozierend zu sagen: Ich bin
zwar in meinem Beruf sehr fiir Griindlichkeit, aber ich bin
hier nicht nur fir Griindlichkeit. Im jetzigen Rhythmus
haben wir in einem Jahr den Evangelischen Kirchentag
und im nichsten den Katholikentag, so dafl wenigstens
einmal im Jahr ein christliches Zeichen gesetzt wird, das
uns Gelegenheit gibt, zu fragen und auch einmal zu ant-
worten. Noch weniger Prasenz in der Offentlichkeit einer
sikularen Gesellschaft finde ich nicht gut.

HK: Es stand noch die Frage nach der Ehe- und Familien-
moral an. Wir werden im Herbst eine Bischofssynode zum
Familienthema haben. Es steht zu vermuten, daff nicht nur
das geltende Eherecht, sondern auch ,,Humanae vitae*
festgeschrieben wird. Vor sechs bis acht Jahren hitte eine
solche Voraussicht einen Katholikentag noch in hellen
Aufruhr versetzt. Den Eindruck hat man jetzt nicht...

Laurien: Es ist peinlich, wenn ich das so sage, aber ich
bin sicher nicht der am schlechtesten informierte Katholik
in der Bundesrepublik. Aber ich hore durch Sie zum er-
stenmal, dafl es eine Bischofssynode geben wird, die sich
um die Frage der Geburtenregelung nachdriicklich kiim-
mern will. Wenn ich das schon nicht weifl, dann lafit die
Lebenserfahrung vermuten, dafl es hier sehr viele Leute
gibt, die das auch nicht wissen.

HK: Bereits im ersten, seit lingerem — wenn auch nicht
in der Bundesrepublik — veréffentlichten Vorbereitungs-
papier ist ausdriicklich und eindeutig davon die Rede...

Laurien: Ich will Threr Frage auch nicht ausweichen. Ich
halte — das ist iibrigens bester Thomismus — die Mittel in
sich fiir weder gut noch bése, sondern durch die Art, wie
wir das Mittel anwenden, entscheiden wir dariiber, ob es
gut oder bose ist. Ob ich das Messer benutze, um Spargel
zu schilen oder jemand zu erdolchen, liegt nicht am Mes-
ser. Dies laf8t sich auch auf die Pille beziehen. Dennoch
ist zu sehen, dafl die Folgenlosigkeit, die die Pille ermog-
licht, mit einer Verinderung im Bewuftsein zusammen-
geht. Ich stiitze mich hier auf die Konigsteiner Erklirung
unserer deutschen Bischofe, die ein helfendes Wort und
ein zu sittlicher Verantwortung fiihrendes Wort gespro-

chen haben.

HK: Aber stehen die Bischofe noch zu dieser Erklirung?
Die osterreichischen Bischofe haben sich zu der ihren nach
den ,,Humanae vitae* bekriftigenden Aussagen des Pap-
stes in Amerika noch einmal bekannt. Von deutschen Bi-
schofen hat man etwas Ahnliches nicht gehért.

Laurien: Ich habe keinen Anlafl - ich begibe mich sonst
auf die Ebene der Geriichte —, zu vermuten, dafl die
deutsche Bischofskonferenz vorhat, sich von ihrer K&-
nigsteiner Erklirung zu distanzieren. Sie werden wohl
wissen, wie begriindet und wie wichtig diese Erklirung
war und ist. '

.Ich beobachte manche Entwicklung
mit Besorgnis”

HK: Es gibt andere Konfliktsituationen, iiber die man an-
derswo eher mehr hért als hier, beispielsweise uber die
kirchliche Situation von wiederverheiratet Geschiedenen.
Sie haben vorhin kurz darauf angespielt. Das diesbeziig-
liche Votum der Gemeinsamen Synode scheint vergessen
zu sein...

Lanrien: Wir haben dariiber schon in der Gemeinsamen
Konferenz eine Diskussion gehabt. In dieser Sache ist bis-
her leider nichts zu erwarten...

HK: Das ist ja gerade das Problem, es kommt eine abschla-
gige Antwort aus Rom, und damit ist die Sache erledigt,
oder man gibt sich damit zufrieden. Sind diese und ihn-
liche Probleme aber nicht zu akut, um sie einfach auf den
Weg des Sicheinschlaferns zu verweisen?

Laurien: Ich habe nicht den Eindruck, daf} auf diesem
Katholikentag das Sicheinschlifern der Weg ist. Auch ich
beobachte manche Entwicklung von Rom her mit Besorg-
nis. Ich habe ja das Beispiel gebracht mit der Frau in der
Kirche, dafl da sich gerade nicht neue Offnungen vollzie-
hen und daff es zum Priesteramt, wenn auch nicht ex ca-
thedra, so doch lehramtliche Verlautbarungen gegeben
hat, die eine Position beziehen, die nicht die meine ist. Ich
finde aber nicht, daf} auf diesem Katholikentag kontro-
verse Fragen ausgeklammert werden. Sicher, wenn Sie
2500 Leute im Saal haben, konnen Sie etwas nicht mit
theologisch-systematischer Griindlichkeit besprechen.
Aber jedesmal, wenn wir die Podien 6ffnen zu den Hérern
im Saal, gehen diese an die Mikrofone oder schreiben ihre
Zettel. Dabei fillt die Fille der Fragen auf. Das ist kein
Publikum, wo tausend hocken und nur drei fragen, son-
dern es fragt ein ganz hoher Prozentsatz. Und ich gestehe,
dafl es mir so auf dem Podium ergangen ist, daf} meine
der Hochschule entstammenden Mitdiskutanten mir zu-
fliisterten, die Fragen seien aber doch wohl zu einfach. Ich
finde das gar nicht, denn hier kommen die Fragen zur
Sprache, die die Leute bekiimmern.

HK: Ich hatte eher den Eindruck, daff viele Antworten
zu einfach sind...

Laurien: Ich habe den Eindruck nicht, es gab vielmehr
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viele sorgfiltige und von Erfahrung geprigte Antworten.
In vielen Podien saflen zudem auch Nichtglaubende, was
die Dichte der Fragen und Antworten erhéhte. Nur,
glaube ich, sollten wir die Erwartungen an einen Katholi-
kentag auch nicht zu hoch setzen...

HK: Wir wiren die letzten, die das titen...

Laurien: ... Der Katholikentag ist kein Konzil, keine
Vollversammlung des Zentralkomitees deutscher Katholi-
ken, sondern ein Stiick Vermittlung und Aufierung. Trotz
meiner beruflich notwendigen Niichternheit bin ich be-
geistert, wie hier Leute miteinander sprechen und sich zu
ihrem Glauben bekennen und wie man in Berlin, einer nun
wirklich sikularen Stadt, die Besucher des Katholikentags
und ihr Bekenntnis aufnimmt.

.Ach finde es schlimm, daR der
Kommunist ja sagt zu einer Ethik
ohne Freiheit und der Christ... sich
geniert, Bekenntnisfreude zu setzen”

HK: Bekenntnis kann, gerade wenn es mit dem auch
christlich sehr deutbaren Wort Liebe verbunden ist, auch
eine Menge zudecken. War es nicht fast eine Strategie, ich
wiirde hier Thre Eréffnungsrede sogar einschlieflen, Be-
kenntnisfreudigkeit zu wecken, mit dem Effekt, Probleme
zuzudecken? ;

Laurien: Nein. Erste Bemerkung dazu: Es gibt keine Stra-
tegie. Ich habe meine Rede, um es konkret zu sagen, mit
keinem einzigen Veranstalt®r, Prisidenten oder Bischof
vorbesprochen oder auch nur die Stichworte mitgeteilt,
sondern habe gelesen, nachgedacht und mit Freunden ge-
redet, die Laien sind, die Priester sind, die ganz andere Be-
rufe haben. Zweite Bemerkung: wir treffen — leider — in
unserer Welt auf fanatische Bekenntnisfreude (ob Kho-
meini oder die Herrscher in der DDR), die mit nichtfrei-
heitlichen Konzepten verbunden ist. Ich mochte dem be-
wuflt entgegensetzen die Bekenntnisbereitschaft derer, die
in Freiheit leben. Ich finde es schlimm, daf} der Kommu-
nist ja sagt zu einer Ethik ohne Freiheit und der Christ,
der in Freiheit lebt, sich geniert, Bekenntnisfreude zu set-
zen, sie vielmehr sogleich als Zudecken von Problemen
verstehen soll. Nein! Fiir mich ist die Tatsache wichtig,
und dazu haben wir ja auch einiges kritisch hier erfahren,
daft Herr X und ich beide bekennen, aber in dem und dem
Punkt véllig verschiedener Meinung sind und eben des-
halb eine Basis finden, uns in Liebe zu streiten... Wenn
ich unsere Gemeinden einmal etwas kritisch sehe, dann
méochte ich sagen, dafl wir es dort oft gar nicht wagen, uns
so zu streiten wie hier.

HK: Sie wiirden also sagen, das Nicht-streiten-Konnen,
das unlingst einmal Werner Ross ein typisches Kennzei-
chen politischer deutscher Kultur nannte, sei auch typisch
fiir den kirchlichen Bereich...

Laurien: Von diesem Katholikentag kann und sollte Befd-
higung und Kraft ausgehen, das Gegenteil zu beweisen.

HK: Ich habe den Eindruck, dafl hier zwar grofle Frage-
freudigkeit besteht, aber nicht eigentlich Bereitschaft zu
Auseinandersetzung. Das sind ja zwei verschiedene

Dinge...

Laurien: In den Foren war Bereitschaft, sich zu streiten,
da. Da wurde von dem einen gesagt, ich kann durch nichts
vermitteln, wie man als Christ leben soll. Und der andere
widersprach. Es wurde gefragt, wie sich Christentum
konkretisiert in der Wirtschaftsordnung oder in anderen
Zusammenhingen. Es wurde dartiber gestritten, ob und
wie Kirche sich politisch duflern kann, ob sie vereinnahmt
wird usw. Ich méchte hoffen, dal mit der Erfahrung solch
streitbarer Gemeinsamkeit bei noch mehr Menschen die
Angst davor schwindet, wenn man sich streitet, miifite
man die Gemeinsamkeit des Glaubens verlieren.

HK: Eines der Grundmotive Ihrer Eroffnungsrede war die
Aufforderung, Mut zu haben zur notfalls einsamen Ent-
scheidung gegen eine andersgeartete oder anders geformte
offentliche Meinung. Weil Sie jetzt sagen, und das ist eine
interessante Perspektive, Sie mochten nicht das Monopol
auf Bekenntnisfreude reaktioniren Interpreten 4 la Kho-
meini oder i la SED iiberlassen, treibt die Angst vor einem
noch nicht bewiltigten theologischen wie politischen Plu-
ralismus nicht doch hinter die scheinbar sicheren Mauern
emotionaler Bekenntnisse zuriick?

Laurien: Jede menschliche Verhaltensweise schliefit auch
immer eine Gefahr ein. Eine pluralistische Freiheitlichkeit
auch innerhalb der Kirche birgt die Gefahr der Unver-
bindlichkeit. Bekenntnisfreude birgt gewiff die Gefahr der
Ideologisierung, der Geschlossenheit um ihrer selbst wil-
len, des Gettos. Ich halte es deshalb fiir wichtig, dafl eine
Institution wie die Herder-Korrespondenz jeweils die kri-
tische Gegenfrage stellt...

HK: Institution? Das ist fiir ein solides Presseorgan zu
hoch gegriffen...

Laurien: Na ja, sagen wir Einrichtung und dafl diese Ein-
richtung zu Recht kritische Gegenfragen stellt. Ich hielte
es fiir schlecht, wenn Beliebigkeit abgelost wiirde von
Standfestigkeit, und dann kime nach der Standfestigkeit
wieder die Beliebigkeit. Ich méchte in der Tat immer das
Bemiihen stirken, Bekenntnisbereitschaft und Freiheit-
lichkeit zu verbinden. Und sehen Sie, ich bekomme ja Kri-
tik auch von einer ganz anderen Seite. Was wird mir z.B.
nicht alles iiber den Religionsunterricht gesagt. Der stin-
dige Hauptvorwurf: Man spreche oder doziere iiber alles,
nur nicht iiber Gott. Da verteidige ich dann die Religions-
lehrer, die durchaus von Gott reden. Aber ich weifd auch,
dafl es zu oft Religionsunterricht gibt, der sich zur Ama-
teursoziologie uminterpretiert hat. Frither wurdekritisiert,
es werde ein weltloser Gott verkiindet, jetzt heiflt die Kri-
tik, es werde eine gottlose Welt gelehrt. Ich halte es fiir
eine richtige Entsprechung in jeder geistigen und geistli-
chen Existenz, dafl jede Form an ihrer méglichen oder
auch schon vorhandenen Gefahr kritisiert wird. Es ist un-
sere Aufgabe, den Weg zu finden, der nicht in den Extre-
men endet.
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,Welt ohne Gott ist nicht menschlich”

HK: Sie méchten Kritikfahigkeit und Bekenntnisfreudig-
keit in ihrer inneren Spannung verbinden. Sie haben in Ih-
rer Eroffnungsrede die Karsamstagssituation beschworen,
die den Glaubenden und den Nichtglaubenden in eine ge-
meinsame Lebenssituation zusammenfiihrt. Sie haben aber
in der gleichen Rede auch gesagt, Menschlichkeit sei ei-
gentlich nur im Glauben méglich. Fiir mich geht das nicht
ohne weiteres zusammen ...

Laurien: Fir mich geht das durchaus zusammen. Welt
ohne Gott ist in der Tat nicht menschlich.

HK: Das impliziert aber den anderen Schluf, Menschlich-
keit sei nur moglich, wo Glaube realisiert wird. Das, ent-
schuldigen Sie den Ausdruck, war mir etwas zu vollmun-
dig...

Laurien: Das habe ich so nicht gesagt...

HK: Sie sagten: ,,Ohne Transzendenz keine Menschlich-
keit.” Ist das nicht Uberschitzung der ethischen ,,Lei-
stungsfahigkeit* von Glaubenden, von Christen bzw. eine
Unterschitzung der ethischen Leistungsfihigkeit von
Nichtglaubenden?

Lawurien: Ich mochte in diesem Falle mit Karl Rahner, auf
einen alten Aufsatz von ihm mich stiitzend, sagen, dafl
Menschlichkeit, die auf einem reinen Humanismus griin-
det, am Ende scheitern wird. Nur da, wo die Dimension
der Transzendenz bleibt, ist auf die Dauer Menschlichkeit
moglich, weil sich sonst der Mensch selbst zum Maf setzt
und dann seine Schwichen zu seinem Scheitern fiihren.
Nur wo die Dimension der Transzendenz, also einer
Wirklichkeit, die unsere Wirklichkeit iibersteigt, da ist,
kann es Gewissen geben. Und nur wo es Gewissen gibt,
kann es, das ist meine Uberzeugung, auf die Dauer auch
menschliche Ethik geben...

HK: Es gibt auch Einsichten in ethische Evidenzen ohne
Bezug auf Transzendenz und vor allem auch ein uns Chri-
sten oft beschamendes Ethos von Agnostikern...

Laurien: Das gibt es, aber die Frage ist, ob das auf Dauer
geht. Dariiber diirfen wir verschiedener Meinung bleiben.
Es ist aber meine feste Uberzeugung: Wenn ich die Tran-
szendenz streiche, wird Ethik zu einem reinen Normen-
system, zu einem Spiel mit Punkterfillungstatbestanden,
aber ohne Begriindung, weil ich mit der Tatsache der
Schuld dann nicht leben kann, die gibt es dann nicht, die
muf} verdringt werden. Es gibt dann nur: ich komme an,
ich komme nicht an; so geht’s oder so geht’s nicht. Wih-
rend wir durch die zugelassene Erfahrung der Schuld sogar
dann, wenn wir etwas falsch machen, die Wiirde des Men-

schen erfahren,

HK: Aber Schuld hat auch eine Dimension der Mit-
menschlichkeit. Ich meine eine gelebte Menschlichkeit
kann durchaus Schulderfahrung vermitteln, oft unter Um-
stinden in einer ehrlicheren und aufrichtigeren Weise so-
gar, als wir Christen mit unserem vielleicht oft zu

schnellen Rekurs auf Gott oder auf die Liebe Christi oder
mit irgendwelchen eschatologischen Purzelbiumen es ver-
mogen...

Laurien: Da mufl ich nachdriicklich widersprechen. Ich
habe nicht von dem zu schnellen Rekurs auf Gott gespro-
chen, ich habe sogar gesagt, daf} dies keine schnelle Flucht
ins Jenseits bedeutet. Aber ich bleibe dabei, daff ich
menschlicher Schuld, meiner eigenen und der meines Mit-
menschen, nicht gewachsen bleibe, wenn es die Dimension
der Transzendenz nicht gibt, denn aus dem Menschen
selbst kann ich nicht meine Menschlichkeit begriinden. Ich
mochte es noch einmal in den Satz fassen: Gerade wenn
ich vom Menschen rede und ihn will und meine, darf ich
nicht nur von ihm reden, sondern muf von Gott sprechen.
Deshalb werden Mitmenschlichkeit, Gerechtigkeit nicht
etwa ausgelassen, sondern im Gegenteil tiefer begriindet.
Gerade das ist das Zeichen, das Christen einer total sikula-
ren Gesellschaft in allererster Linie zu geben haben. Auch
die vorchristlichen Kulturen waren nicht ohne Dimension
der Transzendenz. Nehmen Sie die allerersten Héhlen-
zeichnungen, die wir haben, das hingemalte Vieh, das war
die Dimension der Transzendenz in der damaligen Form,
und selbst das Nein dazu — das war mein Bemiihen — um-
schlieft, wenn es in Redlichkeit vollzogen ist, diese Di-
mension.

»Den, der in Ernsthaftigkeit nicht glaubt,
nicht wegschieben”

HK: Ist das nicht eine Vereinnahmung, die das Gesprich
mit dem Nichtglaubenden, gerade wenn man ihn fiir das
Christentum aufgeschlossen machen will, nicht gerade er-
leichtert?

Laurien: Nein, das ist keine Vereinnahmung, das ist ein
Angebot, das er nicht annehmen mufi. Und ich habe ge-
sagt, dafl auch sein Nein die Dimension der Transzendenz
umschlieft — also die Auseinandersetzung. Aber es ist
wirklich das Abgestiegen zur Hélle. Da ist die Kleine The-
resia fiir mich ein Signal. Sie, die glaubt, wird geschiittelt
vom Nichts, von der Moglichkeit, nicht glauben zu kén-
nen. Und indem sie dieses Geschiitteltsein erfihrt, dann
aber doch glaubt, nimmt sie sowohl die Erfahrung des
Nichtglaubens ernst als auch das Angebot an den anderen,
dabei nicht stehenzubleiben. Ob er dieses Angebot an-
nimmt, ist seine Sache. Ich finde es wichtig, dal wir den,
der in Ernsthaftigkeit nicht glaubt, nicht wegschieben, daf}
wir ihm gegeniiber aber von dem sprechen, der vom
Nichtglauben zum Glauben fiihrt, und den Nichtgliubi-
gen unterscheiden von dem, der nicht fragt, der sich dem
total mechanistischen Menschenbild und Konsumzwin-
gen ausliefert. Es geht im letzten um volles oder reduzier-
tes Menschsein, und mir ist wichtig: die Grenze geht nicht
so sehr zwischen Atheisten und Christen als zwischen de-
nen, die nur sich selbst und dem Heute leben, und denen,
die nach sich selbst, nach dem Mitmenschen und nach dem
Morgen fragen.



