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Charisma und Pflicht der Bischofe

Die Ansprache des Papstes vor dem franzosischen Episkopat

Von den zablreichen Ansprachen, die Jobannes Paul I1.
wihrend seines -Frankreichbesuchs Ende Mai/Anfang
Juni gehalten hat (vgl. ds. Heft, S. 325), greifen wir hier
eine heraus, die wobl nicht nur in bezug auf Frankreich
die wichtigste war, sondern die zugleich am unverstellte-
sten und prignantesten zum Ausdruck bringt, was der
Papst an kirchlichem Programm verkorpert. Es ist die An-
sprache Johannes Pauls 11. vor der Vollversammlung des
franzasischen Episkopats im Seminar der Pariser Kirchen-
provinz in Issy-les-Moulineaux. Hier der Wortlaut in eige-
ner Ubersetzung. Zwischeniiberschriften und Hervorbe-
bungen sind von der Redaktion.

1. Gelobt sei Gott, daf} er uns die Zeit geschenkt hat, uns
im Rahmen dieses kurzen Besuches hier etwas linger zu
begegnen. Ich messe dieser Begegnung grofie Bedeutung
bei: aus Griinden der ,,Kollegialitat*. Wir wissen, daf§ die
Kollegialitit einen doppelten Chrarakter hat: sie ist ,,ef-
fektiv®, sie ist aber auch ,affektiv‘. Und das stimmt ganz
und gar iiberein mit ihrem Ursprung bei Christus in der
Gemeinschaft der ,,Zwalfe.

Wir erleben also einen wichtigen Augenblick unserer bi-
schoflichen Gemeinschaft: die Bischofe Frankreichs rund
um den Bischof von Rom, der dieses Mal ihr Gast ist, wah-
rend andere Male er sie bei verschiedenen Gelegenheiten
aufgenommen hat, beispielsweise aus Anlafl der Besuche
,,Ad limina®, besonders 1977, wo Paul VI. mit euch die
Kernpunkte einer grofien Zahl von Fragen in einer Weise
behandelt hat, die auch heute noch sehr giiltig bleibt. Wir
miissen Gott dafiir danken, dafl das Zweite Vatikanum
die Lehre von der bischéflichen Kollegialitit aufgegriffen,
bestitigt und erneuert hat als einen lebendigen und an-
thentischen Ausdruck des Kollegiums, das die Apostel auf-
grund der Einsetzung durch Christus mit Petrus an ihrer
Spitze gebildet haben. Wir danken Gott auch dafiir, dafl
wir auf diesem Weg unsere Sendung besser erfiillen kon-
nen im Zeugnis fiir das Evangelium, im Dienst an der Kir-
che und auch an der gegenwirtigen Welt, in die wir mit
der ganzen Kirche gesandt worden sind.

Ich danke euch lebhaft dafiir, dafl ihr mich eingeladen, dafl
ihr mit groler Umsicht die Einzelheiten dieses Pastoralbe-
suches organisiert, dafl ihr so vieles vorbereitet, daf} ihr
das christliche Volk fiir den Sinn meines Kommens emp-
fanglich gemachtund Eifer und Aufgeschlossenbeit gezeigt
habt, denn das sind zwei Tugenden, die fiir unsere Sen-
dung als Hirten und Lehrer des Glaubens so wichtig sind.
Ich mochte in besonderer Weise Kardinal Marty meine
Aufwartung machen, der uns im Seminar seiner Kirchen-
provinz empfingt, Kardinal Etchegaray, dem Prisidenten

der Bischofskonferenz, Kardinal Renard, dem Primas von
Gallien und den Kardinilen Gouyon und Guyot. Aber ich
miifite jeden Bischof beim Namen nennen, was nicht méog-
lich ist. Mit manchem von euch hatte ich bereits in der
Vergangenheit die Ehre, zusammenzukommen und zu-
sammenzuarbeiten: vor allem wihrend der Sitzungen des
Konzils, aber auch anlafilich der verschiedenen Bischofs-
synoden und im Rat der Bischofskonferenzen Europas
oder auch bei anderen Anlissen, die ich in gliicklicher
Erinnerung behalten habe. Das macht es uns moglich, auf
gleichem Boden zu arbeiten, selbst wenn ich jetzt mit einer
besonderen Verantwortung komme.

,,Das Konzil verwirklichen, wie es ist”’

2. Die Sendung der Kirche verwirklicht sich fortwihrend
in der Perspektive der Endzeit. Sie ist aber zugleich ganz
und gar geschichtlich. Im Zusammenhang damit steht die
Verpflichtung, die ,,Zeichen der Zeit* zu lesen, die durch
das Zweite Vatikanum in ganz besonderer Weise heraus-
gestellt worden sind. Mit grofler Klarheit hat das Konzil
zugleichumschrieben, welches der Auftrag der Kirche auf
der gegenwirtigen Wegstrecke der Geschichte ist: Es
bleibt also unsere gemeinsame Aufgabe, das Konzil in sei-
nen authentischen Inbalten anzunehmen und zu verwirk-
lichen. Indem wir das tun, lassen wir uns vom Glauben
leiten, und das ist der hauptsichliche und grundlegende
Sinn unseres Tuns. Wir glauben, dafl Christus im Heiligen
Geist mit den Konzilsvitern war, dafy das Konzil in seinen
Lehraussagen enthilt, was der Geist ,,der Kirche sagt®,
und dafl das Konzil dies sagt in voller Ubereinstimmung
mit der Tradition und nach den Erfordernissen der Zei-
chen der Zeit. Dieser Glaube griindet in der Verheiflung
Christi: ,,Ich bin bei euch alle Tage bis ans Ende der Welt*
(Mt 28,20). Aus diesem Glauben kommt auch unsere
Uberzeugung, dafl wir ,,das Konzil verwirklichen miis-
sen, so wie es ist, und nicht, wie es manche sehen oder
verstehen mochten.

Es ist nichts Erstaunliches daran, daf} in der ,,nachkonzi-
liaren* Zeit sich sehr nachhaltig bestimmte Interpretatio-
nen des Zweiten Vatikanums entwickelt haben, die dessen
authentischer Lehre nicht entsprechen. Es handelt sich
hier um zwei sehr wohl bekannte Tendenzen: den ,,Pro-
gressismus‘‘ und den ,,Integrismus*‘. Die einen sind voller
Ungeduld bestrebt, selbst den Inhalt des Glaubens, die
christliche Sittenlehre, die Liturgie und die kirchliche Or-
ganisation dem Wandel der Auffassungen, den Forderun-
gen ,,der Welt* anzugleichen. Sie tragen dabei nicht nur
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dem Gemeinsinn der sich verwirrt fithlenden Glaubigen
nicht geniigend Rechnung, sie vernachlassigen dabei auch
bereits definierte Wesensinbalte des Glaubens, die Her-
kunft der Kirche, ihre besondere Erfahrung und die not-
wendigen Leitlinien fiir ihre Treue, ihre Einheit und ihre
Universalitit. Sie sind davon besessen ,,fortzuschreiten®,
aber zu welchem ,,Fortschritt schluflendlich? Die ande-
ren verhirten sich unter Berufung auf solche Miflbrauche,
die wir natiirlich als allererste tadeln und korrigieren wol-
len, indem sie sich in ein bestimmtes Stadium theologi-
schen Denkens oder liturgischen Ausdrucks einschlieen,
ohne dafl sie geniigend in den tieferen Sinn eindringen und
ohne dafl sie das Ganze der Geschichte und deren legitime
Entwicklung in Betracht ziehen. Sie fiirchten die neuen
Fragen und wollen nicht zugeben, dafi der Geist Gottes
(auch) heute in der Kirche mit den um den Nachfolger
Petri geeinten Hirten am Werke ist.

Diese Tatsache ist nicht erstaunlich, wenn man an ver-
gleichbare Erscheinungen in der Geschichte der Kirche
denkt, aber um so notwendiger ist es, alle unsere Krifte
auf die richtige, d.h. authentische Verdolmetschung des
konziliaren Lehramts zu konzentrieren als der unerlafili-
chen Grundlage der weiteren Selbstverwirklichung der
Kirche, fiir die dieses Lehramt die richtige Antriebsquelle
und Wegweisung ist. Die von mir eben aufgezeigten bei-
den extremen Richtungen betreiben nicht nur Opposition,
sondern eine irgerliche und gefihrliche Spaltung, als ob
sie sich gegenseitig aufstacheln mochten, um so fiir alle zu
einem Unbehagen, ja zu einem Skandal zu werden und
durch Verdichtigung und gegenseitige Kritik eine Menge
Energien zu verzehren, die fiir eine wirkliche Erneuerung
so sehr niitzlich wiren. Man kann nur hoffen, daf} die ei-
nen wie die anderen, da es ihnen weder an Grofherzigkeit
noch am Glauben fehlt, in aller Bescheidenheit lernen, mit
ihren Hirten, diese Gegensitze unter Briidern zu iber-
winden und die authentische Interpretation des Konzils —
denn um diese geht es letztlich — zu akzeptieren und sich
bei aller Verschiedenheit ihres seelsorglichen Empfindens
dem Ganzen des kirchlichen Auftrags zu stellen. Gewif}
ist der Grofteil der Christen eures Landes bereit, ihre
Treue zu bekunden und der Kirche zu folgen. Sie teilen
nicht diese extremen miflbriuchlichen Positionen, aber
eine gewisse Anzahl schwankt zwischen den beiden oder
ist durch sie verwirrt. Ein Problem ist auch, daff sie so in
die Gefahr kommen, gleichgiiltig zu werden oder sich vom
Glauben zu entfernen. Die gegenwirtige Stunde erlegt
euch mehr denn je auf, Erbauer der Einbeit zu sein. Thr
miiflt einerseits auf die Grundsatzfragen achtgeben, die
mit im Spiele sind, und ihr miiflt zugleich die psychologi-
schen Schwierigkeiten im Auge behalten, die das kirchliche
Leben in der Wahrheit und in der Liebe behindern.

Warum eine Konzentration
auf den Menschen notwendig ist

3. Ich komme zu einer anderen grundlegenden Frage:
Warum ist auf der gegenwirtigen Wegstrecke der Kirche

eine besondere Konzentration auf den Menschen notwen-
dig? Ich habe diese Frage in der Enzyklika ,,Redemptor
hominis* entwickelt, indem ich versucht habe, herauszu-
stellen, daf} dieser anthropologische Akzent eine tiefe und
starke christologische Wurzel hat. Es gibt dafiir verschie-
dene Griinde. Es gibt einsehbare und wahrnehmbare Ur-
sachen, die auf vielfiltige Weise verschieden sind und die
zum Beispiel vom Milieu, vom Land, von der Nation, von
der Geschichte, von der Kultur abhingen. Es gibt also si-
cherlich ein Gesamt spezifischer Ursachen, die fir die
»franzosische* Wirklichkeit der Kirche in der gegenwar-
tigen Welt bezeichnend sind. Ihr selbst seid am besten in
der Lage, sie zu erkennen und zu verstehen. Wenn ich mir
erlaube, diesen Sachverhalt aufzugreifen, so tue ich das,
weil ich iiberzeugt bin, dafl dieses Problem — einerseits an-
gesichts der gegenwirtigen kulturellen Situation und an-
derseits wegen der Bedrohungen der Menschheit - eine
grundlegende und zugleich universale Dimension dar-
stellt. Innerhalb dieser universalen und zugleich lokalen
Dimension muf sich folglich die Kirche der gemeinsamen
Problematik des Menschen als einem integrierenden Teil
ihrer evangelischen Sendung stellen.

Die Botschaft des Evangeliums ist nicht nur an den Men-
schen adressiert, sie ist zugleich eine grofle messianische
Botschaft iiber den Menschen: Sie ist die Offenbarung der
vollen Wahrheit an den Menschen iiber sich selbst und
seine Berufung in Christus (vgl. ,,Gaudium et spes®).
Wenn wir diese Botschaft verkiinden, so befinden wir uns
damit mitten in der Verwirklichung des Zweiten Vatika-
nums. Uberdies ist uns die Umsetzung dieser Botschaft
durch die Gesamtsituation des Menschen in der gegen-
wartigen Welt auferlegt. Ich méchte jetzt nicht wiederho-
len, was bereits in ,,Gaudium et spes* und in ,,Redemptor
hominis* gesagt worden ist, auf die man immer zuriick-
greifen mufl. Esist aber an diesem Ort und in diesem Rah-
men gewif} nicht tiberfliissig, zu sagen, dafl wir eine Weg-
strecke besonderer Versuchung fir den Menschen

durchleben.

Versuchung des modernen Menschen,
Versuchung auch der Kirche

Wir kennen verschiedene Etappen dieser Versuchung: an-
gefangen bei der ersten, im Kapitel 3 der Genesis, bis zu
den so bezeichnenden Versuchungen, denen Christus
selbst ausgesetzt war: diese sind gleichsam eine Synthese
aller Versuchungen, die aus der dreifachen Begehrlichkeit
kommen. Die gegenwirtige Versuchung reicht indessen
weiter (man konnte sogar von einer ,,Meta-Versuchung*
sprechen). Sie geht iiber all das hinaus, was im Verlauf der
Geschichte Thema der Versuchung des Menschen war,
und sie legt, so konnte man sagen, gleichzeitig den Grund
aller Versuchung blofl. Der Gegenwartsmensch ist ver-
sucht, Gott im Namen der eigenen Humanitat zu lengnen.
Es ist eine besonders schwerwiegende und vom menschli-
chen Standort aus besonders gefihrliche Versuchung,
wenn man bedenkt, dafl der Mensch selbst nur als Eben-
bild und Gleichnis Gottes einen Sinn hat.
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4, Als Hirten der Kirche, die wir zum Menschen unserer
Zeit gesandtsind, miissen wir uns dieser Versuchung unter
ihren vielfaltigen Aspekten sehr wohl bewuf}t sein, nicht
um ,,den Menschen zu verurteilen®, sondern um diesen
Menschen noch mehr zu lieben. Und lieben meint immer
vor allem ,,verstehen®“. Neben dieser Verhaltensweise, von
der man sagen konnte, sie sei ,,passiv*, miissen wir uns
noch viel mehr einer positiven befleifligen, d.h., wir miis-
sen uns bewufit sein, dafl der geschichtliche Mensch tief
in das Geheimnis Christi eingeschrieben ist. Wir missen
die anthropologische Leistungsfahigkeit (capacité anthro-
pologique) dieses Geheimnisses kennen, dessen ,,Lange
und Breite, Hohe und Tiefe*, um einen Ausdruck des hei-
ligen Paulus zu gebrauchen (Eph 3,18).

Wir miissen also ganz besonders fiir den Dialog disponiert
sein, aber man mufl vor allem seine hauptsichliche Bedeu-
tung und seine grundlegenden Voraussetzungen definie-
ren.

Nach Paul VI. — und man kann sagen auch fiir das Konzil —
bedeutet ,,Dialog* sicherlich Offnung und die Fahigkeit,
den anderen bis in seine Wurzeln hinein zu verstehen:
seine Geschichte, seinen Lebensweg, das, was ihn innerlich
antreibt. Er bedeutet nicht Indifferentismus und keines-
falls ,,die Kunst, die wesentlichen Begriffe durcheinander-

‘zubringen® — leider wird diese Kunst sehr haufig als eine

Art Aquivalent fur ,,Dialogverhalten® angesehen -, und
es bedeutet auch nicht die Wahrheit seiner Uberzeugungen
und seines ,,Credos® zu ,,verschleiern®,

Das Konzil verlangt von der Kirche unserer Zeit gewif§
einen dem Dialog gedffneten Glauben, und zwar im Blick
auf die verschiedenen Gruppierungen von Gesprachspart-
nern, von denen Paul VI. gesprochen hat. Es verlangt
ebenfalls, daff ihr Glaube fihig ist, alle Samenkarner der
Wahrheit zu erkennen, wo immer sie sich finden. Aber
aus demselben Grund verlangt es von der Kirche auch ei-
nen sehr reifen Glauben, einen Glauben, der sich der eige-
nen Wahrheit bewufit ist und der zugleich in sehr tiefer
Weise von der Liebe angetrieben ist.

All das ist wichtig wegen unserer Sendung als Hirten der
Kirche und als Verkiindiger des Evangeliums. _

Man mufl darauf achten, daf die modernen Formen der
Versuchung des Menschen, indem sie den Menschen abso-
lut setzen, auch die Gemeinschaft der Kirche beriihren,

.dafl sie auch zu Formen ihrer Versuchung werden und so

die Kirche von ihrer Selbstverwirklichung ablenken, zu
der sie durch den Geist der Wahrheit gerade durch das
Konzil unseres Jahrhunderts gerufen worden ist.

Wir befinden uns einerseits in der Gefahr ,,systemati-
scher® und in gewissem Sinn ,forcierter” Atheisierung im
Namen des menschlichen Fortschritts. Aber von dieser
geht sogleich eine andere Gefahr im Inneren der Kirche
selbst aus. Sie besteht darin, daff man auf vielerlei Weise
entsprechend dem aktuellen ,,Entwicklungsstand* sich
»der Welt gleichmachen® will.

Wir wissen, wie radikal sich dieser Wunschtrend von der
Lehre Christi unterscheidet. Es geniigt, dazu an das bibli-

sche Gleichnis vom Sauerteig und vom Salz der Erde zu
erinnern, um die Apostel vor dem ,,Sich-gleich-Machen
mit der Welt* zu warnen.

Dennoch fehlt es weder an ,,Pionieren* noch an ,,Prophe-
ten® dieser Ausrichtung des ,,Fortschritts* in der Kirche.

Charisma der Unterscheidung:
Aufgabe der Hirten

5. Hier wird die Weite der Aufgabe der Hirten in Sachen
»,Unterscheidung® sichtbar, der Unterscheidung zwischen
dem, was wirkliche Erneuerung ist, und dem, was latente
Bestrebungen zeitgendssischer ,,Sikularisierung und
s»Laikalisierung® mit dem Mantel zudeckt, und auch der
Neigung zum ,,Kompromif}* mit einem System, dessen
Voraussetzungen man maoglicherweise nicht alle kennt.
Damit wird auch klar, wie groff die Aufgabe der Hirten
ist, das ,,Depositum‘* zu bewahren, um dem der Gesamt-
geschichte des Menschen eingeschriebenen Geheimnis
Christi treu zu bleiben und um auch dem wunderbaren
iibernatiirlichen Glanbenssinn des Volkes Gottes als gan-
zem gerecht zu werden, der im allgemeinen nicht Gegen-
stand von Publizitit in den Massenmedien ist, der aber mit
Hilfe der authentischen Sprache des Geistes in der Tiefe
der Herzen und Gewissen seinen Ausdruck findet. Unser
Lehr- und Hirtenamt muf} vor allem im Dienst dieses sen-
sus fidelium bleiben, so wie es uns die Konstitution ,,Lu-
men gentium® (Nr. 12) in Erinnerung gerufen hat.

In einer Zeit, wo man so viel vom ,,prophetischen Cha-
risma“ spricht und dabei diesen Begriff nicht immer in
Ubereinstimmung mit seinem genauen Sinn verwendet,
miissen wir sehr grundlegend erneuern und wiederherstel-
len: das Bewuftsein vom prophetischen Charisma, das an
das Amt der Bischofe als Lebrer des Glaubens und ,,Fiihrer
der Herde  gebunden ist, die im Leben, nach einem tref-
fenden Vergleich, die Worte Christi tber den ,,guten Hir-
ten‘ verkorpern. Der gute Hirte sorgt sich um Weide und
Nahrung fiir die Schafe. Hier denke ich ganz besonders
an theologische Publikationen, die sehr rasch und weit und
in vielen Milieus verbreitet sind und deren wesentliche
Aussagen in den Zeitschriften popularisiert werden. Sie
sind es, die je nach Qualitdt, Tiefe und Sinn fiir die Kirche
den Glauben aufbauen und vertiefen oder diesen umge-
kehrt durch ihre Einseitigkeiten oder ihre Methoden er-
schuttern. Die franzésischen Verdffentlichungen hatten
und haben immer noch internationales Gewicht, selbst bei
den jungen Kirchen. Euer prophetisches Charisma macht
es auch zur Pflicht, besonders iiber deren Treue in der
Lehre und deren kirchliche Qualitit zu wachen.

Die grundlegende Frage:
Glaubwiirdigkeit

6. Die grundlegende Frage, die wir Bischofe, auf denen
die besondere Verantwortung fiir die Wahrheit des Evan-
geliums und die Sendung der Kirche lastet, uns stellen
miissen, ist die nach der Glaubwiirdigkeit dieser Sendung

’
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und unserés Dienstes. In diesem Bereich werden wir
manchmal sehr streng befragt und beurteilt. Hat nicht ei-
ner von euch geschrieben: ,,Unsere Zeit diirfte hart mit
den Bischofen umgegangen sein®? Und auflerdem sind wir
bereit, tiber uns selbst streng zu richten und auch streng
iiber die religiose Situation des Landes und die Ergebnisse
unserer Seelsorge zu urteilen. Die Kirche in Frankreich ist
von diesem Urteil nicht ausgenommen worden. Man muf}
sich nur an das beriihmte Buch des Abbé Godin ,,France,
pays de mission?“ erinnern oder an die bekannte Feststel-
lung: ,,Die Kirche hat die Arbeiterklasse verloren.*

Solche Urteile machen es allerdings notwendig, daff man
sich um klarsichtige Ausgeglichenheit bemiiht. Man muf§
in langen Fristen denken, denn das ist wesentlich fiir un-
sere Sendung. Aber man kann nicht leugnen, daff die Kir-
che in Frankreich groffe Anstrengungen unternommen hat
und weiter unternimmt, um ,,jene zu erreichen, die fern
sind*‘, vor allem die Menschen in den entchristlichten Ar-
beiter- und Landmilieus.

Diese Anstrengungen miissen voll ihre evangelische,
apostolische und seelsorgliche Eigenart behalten. Es geht
nicht an, dafl man sich den ,,Herausforderungen der Poli-
tik‘ unterwirft. Wir kénnen auch zahlreiche Resolutionen
nicht akzeptieren, von denen behauptet wird, sie allein
seien ,,richtig®. Wir diirfen uns nicht in irgendwelche Ge-
samtschauen einschlieflen lassen, die in Wirklichkeit ein-
seitig sind. Es ist wahr, dafl die sozialen Mechanismen und
auch deren politische und wirtschaftliche Eigenheiten sol-
che Gesamtschauen und gewisse schmerzliche Fakten wie
,»Missionsland* oder ,,Verlust der Arbeiterklasse® dies zu
bestitigen scheinen. Wir miissen aber nicht nur zur
»elbstkritik® bereit sein, sondern auch zur ,,Kritik* sol-
cher Mechanismen selbst. Die Kirche muff bereit sein, die
Rechte der Menschen auf Arbeit in jedem wirtschaftlichen
und politischen System zu verteidigen.

Die Richtung, die eingeschlagen war,
nicht dndern

Man darf vor allem den grofien Beitrag der Kirche und
des franzosischen Katholizismus im Bereich der Mission
zum Beispiel oder auf dem Feld der christlichen Kultur
nicht vergessen. Man darf nicht zulassen, dafl diese Kapitel
geschlossen werden. Und noch weniger darf man hinneh-
men, daf} die Kirche Frankreichs in diesen Bereichen die
Qualitit ihres Beitrags und die Richtung, die sie einge-
schlagen hatte und die volle Glaubwirdigkeit verdient,
andert. Hier muf} sicherlich eine ganze Reihe grundlegen-
der Aufgaben aus dem innerkirchlichen Bereich in Frank-
reich selbst bedacht werden, z.B. die Katechese, die
Familienpastoral, die Unterstiitzung geistlicher Berufe,
die Seminare, die katholische Erziehung, die Theologie.
All das in einer grofien Synthese solcher ,,Glaubwiirdig-

keit*, die fiir die Kirche Frankreichs, wie iiberall sonst
auch, und fiir das Gemeinwohl der Gesamtkirche so sehr
notwendig ist.

7. Eure Verantwortlichkeit erstrecke sich, ubrigens auch
bei anderen Episkopaten, aber auf spezielle Weise iiber
»eure Kirche, iiber Frankreich hinaus. Diese Tatsache
miifit ihr akzeptieren; ihr konnt euch davon nicht freihal-
ten. Aber hier bedarf es ebenfalls einer wirklich universel-
len Sicht der Kirche und der Welt, und prizise mochte ich
sagen: einer ,,ohne Irrtum*. Thr kénnt nicht bloff auf die
Umstinde agieren, mit denen ihr jeweils konfrontiert wer-
det und die sich euch auch jetzt noch darbieten. Ihr
braucht einen klaren und genauen ,,Solidarititsplan* fiir
diejenigen, die ein besonderes Recht auf eure Solidaritit
haben und die diese von euch erwarten. Ihr miifit die
Augen weit offen halten zum Westen wie zum Osten, nach
Norden wie nach Stden. Thr mufit das Zeugnis eurer Soli-
daritit denjenigen geben, die wegen des kolonialen Erbes
oder der fehlerhaften Verteilung der materiellen Giiter an
Hunger und Ungerechtigkeit leiden. Aber ihr miifit auch
aufgeschlossen sein fiir alle Beschidigungen des menschli-
chen Geistes: des Gewissens, der religiosen Uberzeugung
usw. Vergefit nicht, dafl die Zukunft des Evangeliums und
der Kirche moglicherweise besonders dort erwartet wird,
wo die Menschen ihres Glaubens und der Folgerungen aus
dem Glauben wegen Opfern unterworfen werden, die der
ersten Christen wiirdig wiren. Thr dirft dariiber gegen-
uber eurer Gesellschaft und in eurer Kirche nicht schwei-
gen. Es bedarf in diesem Bereich der besonderen Solidari-
tit, des Zeugnisses und des gemeinsamen Gebetes.

Das Christentum: ,,Genius der Nation’’?

Das ist ein sicherer Weg zur Stirkung der Glaubwiirdig-
keit der Kirche in eurem Land. Dieser Weg darf nicht ver-
lassen werden. Denn ihr seid eingegliedert in ein System
kommunizierender Gefifle, auch wenn ihr in diesem Sy-
stem zweifellos ein besonders verehrungswiirdiges, ein
besonders wichtiges und einflufireiches Element darstellt.
Dies schafft viele Pflichten. Der Weg in die Zukunft der
Kirche Frankreichs, der Weg — vielleicht - in die grofle
Bekehrung, deren Notwendigkeit Bischofe, Priester,
Glaubige fiihlen, dieser Weg fiihrt tiber die Annahme die-
ser Pflichten.

Aber bleibt uns angesichts der Ablehnung durch viele,
bleibt uns angesichts der Enttauschungen, die im Gefolge
zahlreicher geschichtlicher Wechselfille das geistig-geist-
liche Profil unserer Gegenwartsgesellschaft zu prigen
scheinen, nicht immer das michtige Geriist des Evangeli-
ums und der Heiligkeit, das ein besonderes Erbe der Kir-
che in Frankreich ist?

Gehort das Christentum nicht innerlich zum ,,Genius eu-
rer Nation*? Ist Frankreich nicht immer (noch) ,,die ilte-
ste Tochter der Kirche*?



