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dafl man auch ein glicklicher Mensch werden kann,
wenn man im Beruf nicht mehr wird als ein anderer, daff
man sagt, dafl man dort, wo Menschen aufeinander an-
gewiesen sind, seine Pflicht erfiillen mufl und daf die Er-
filllung dieser Pflicht auch das Selbstwertgefiihl erzeugt
und dafl der Mensch vor allem eines anstrebt: Selbstach-
tung, und dafl diese Selbstachtung nicht vom Staat einge-
bracht werden kann. Ein Staat, vor allem ein totalitidrer
Staat, kann gewisse Spielriume zur Gewinnung der
Selbstachtung schaffen. Aber das war jeweils eine grofie
Katastrophe.

HEK: Muf§ in diesem Zusammenhang nicht auch ein ei-
genartiges Phinomen zu denken geben? Es gibt, Sie ha-
ben es schon einmal angesprochen, ein feststellbar star-
kes Verlangen nach Geborgenheit, ja Zirtlichkeit. Man
hat aber den Eindruck, daf dies mehr in der grofien Of-
fentlichkeit angefordert als privat empfangen und gege-
ben wird. Ist hier die emotionale Balance zwischen &f-
fentlichen und privaten Lebensriumen noch in Ord-
nung?

Rommel: Das ist sicher ein echtes Problem, und dafiir
gibt es auch Griinde. In der Schule hat man allzusehr al-
lein quantitative Mafistibe angelegt und die Qualitit ver-
nachlissigt. Ich will nicht das Schlagwort von der Le-
bensqualitit verwenden, das meines Wissens schon Adolf
Hitler verwendet hat, als er 1935 mehr Qualitit des Le-
bens in den Gemeinden forderte. In den Schulen hat man
zu sehr Leistungen quantifiziert und dabei zweifellos ei-
nen hohen Standard erreicht. Doch wird das Gemein-
schaftsgefiihl als Leben in einer Gruppe, das Vertrauen
in den anderen Menschen, das etwas sehr Wichtiges ist,
in der Schule viel zuwenig gepflegt. Manche haben sich
darum bemiiht, aber die Zeit ist einfach dagegen gestan-
den. Man redet zwar viel von Notstinden, so viel, dafi,
wenn wirklich einmal ein Notstand kommt, man véllig
hilflos sein wird, aber dariiber, wie eine Schule aussehen
soll, die Kinder dazu bringt, daf} sie einander helfen, da-
von wird héchstens in Festreden gesprochen.

HEK: Ist das eigentlich Aufgabe der Schule, oder wird da
nicht vielmehr der Schule abverlangt, was Elternhiuser

und Familien teilweise nicht leisten wollen, teilweise
nicht leisten kénnen, weil sie durch vielerlei Anspriiche
iiberfordert sind?

Rommel: Das will ich gerne einrdumen. Natiirlich liegt
auch ein erhohter Erwartungshorizont vor. Wir waren
als Kinder meistens auch nicht gliicklich. In den Alteren
hat, wenn sie sich zuriickerinnern, nur ein Mechanismus
gewirkt, der sie alles Unangenehme vergessen lifit. Was
tibrigens eine sehr niitzliche Eigenschaft ist fiir die Men-
schen und gar nicht eine so schidliche, wie Psychologen
behaupten. Aber ganz wichtig ist fiir junge Leute das Er-
lebnis von Gemeinschaft; deswegen gibt es ja auch diesen
Trend zu Wohngemeinschaften, wo man unter Gleichge-
sinnten zusammensein kann und Langeweile, wie man
meint, nicht stattfindet. Junge Menschen brauchen Grup-
penerlebnisse, an denen sie sich aufrichten kénnen.
Warum wiirden sonst Menschen so gerne von ihrer Mili-
tirzeit reden, auch solche, die gar nicht gerne Soldat wa-
ren, wenn es nicht das Gruppenerlebnis gewesen wiire.
Man lernt den anderen wirklich kennen, man kann sich
viel mehr auf ihn einlassen. Auf diese Weise 148t sich das
Leben dann auch ertragen.

HK: Verbindet sich damit aber nicht zugleich ein stark
privatistischer Grundzug, und zwar weit iiber die eigent-
liche Protestszene hinaus bei den vielen alternativen Be-
wegungen? Man méchte, dieser Eindruck dringt sich je-
denfalls auf, das gesellschaftliche Leben mehr oder weni-
ger nach privaten Mustern gestalten und verliert groflere
Zusammenhinge aus dem Blick.

Rommel: Das ist auch ein Stiick Suche nach neuen Zie-
len. Frither hat man eben den Fortschritt darin gesehen,
dal§ man die Gesellschaft und den Staat und die sozialen
Verhiltnisse verbessert hat. Man sagte, wenn jeder mehr
Lohn, eine bessere soziale Versorgung erhilt und die 6f-
fentliche Hand mehr Mittel fiir den sozialen Wohnungs-
bau zur Verfiigung stellt, dann werde die Gesellschaft
menschlicher. Aber das wird eben gerade in Frage ge-
stellt. Man sucht iiber die materiellen hinaus wieder
mehr nach inneren Werten. Und das hat mit Sicherheit
auch sein Gutes.
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~Richtige Grundentscheidungen fur das Leben”

Hirtenwort der Bischofe der DDR zur BuRzeit 1981

Der diesjabrige Fastenbirtenbrief der Bischife der DDR hat
auch in der Presse der Bundesrepublik ein breites Echo ge-
funden. Er beschiftigt sich mit der grundsdtzlichen Position
der Christen unter den Voraussetzungen einer kommuni-

stisch beberrschten Gesellschaft und miibt sich vor allem um
die Maglichkeit und die Schwierigkeiten der Weitergabe des
Glaubens an die nichste Generation. Der Fastenbirtenbrief
bat folgenden Wortlaut.
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Liebe Briider und Schwestern!

Wenn wir Bischofe uns in einem gemeinsamen Hirten-

wort an Euch wenden, méchten wir Euch helfen, richtige

Grundentscheidungen fiir Euer Leben zu finden. Denn

fiir Euch, ,fiir die Menschen®, sind wir als Bischofe ,,be-

stellt“. Eure Sorgen sind auch unsere Sorgen. Aber in ei-

nem Hirtenbrief kénnen wir nicht auf alle Probleme ein-

gehen, die Euch bedringen. Darum wollen wir uns auf

drei brennende Fragen beschrinken:

— Haben wir als Christen noch eine Chance in unserem
Land?

— Was wird aus dem christlichen Glauben unserer Kin-
der und Jugendlichen?

— Finden wir in unserer Diasporakirche die Gemein-
schaft, die wir brauchen?

I. Haben wir als Christen noch
eine Chance in unserem Land?

Immer wieder wird in den Medien und Schulungen ge-
sagt, dafl wir auf dem Weg zum Kommunismus sind. Bis
dahin wird Religion sich zwangsldufig abgebaut haben.
Sie wird keinen Lebensraum mehr haben. Begleitet wird
diese atheistische Prognose von einem praktischen Mate-
rialismus. Geld, Arbeit, Wohlstand sind zwar schon
schwankende Gotzen, aber sie beherrschen weiterhin das
Leben. Hat christlicher Glaube in diesem geistigen Klima
noch eine Chance? Ist der Christ in einem solchen gesell-
schaftlichen Gefiige nicht an den Rand gedringt? Wie
finden wir heute und hier den Mut, Christ zu sein, und
den Mut zur Hoffnung auf Zukunft?

Liebe Briider und Schwestern, eine Antwort auf diese
Frage kann nur aus der Mitte unseres Glaubens kom-
men, aus der Zusage des Herrn: ,Ich bin bei Euch alle
Tage bis ans Ende der Welt!*

Wir sind eine kleine Herde, eine Minderheit in der Dia-
spora, aber ihr Reichtum ist es, dafl trotz ihrer Unvoll-
kommenheit Christus in ihrer Mitte lebt. Deshalb ist un-
sere Diasporakirche eine Keimzelle der Hoffnung und
des Heiles. Diaspora kann aber auch eine Gefihrdung
des Glaubens sein und manchem Christen zum Verhing-
nis werden. Nach dem Willen Gottes ist Diaspora jedoch
eine Chance des Glaubens. Das griechische Wort ,Dia-
spora” enthilt als Stamm das Wort ,spora“ und heifdt
»Aussaat”. Der Wortsinn von Diaspora ist: iiber das
ganze Ackerland ausgestreute Saat. Gott traut uns Dia-
sporachristen zu, ausgestreute Saat zu sein, die in sich
die Kraft birgt, reiche Frucht zu bringen. Er streut uns
aus als Samenkorner seiner Menschenfreundlichkeit und
Liebe. Durch uns ist Gott da in dieser atheistischen Ge-
sellschaft, die ithn nicht will. Durch uns macht sich Gott
zum Nachbarn des Atheisten.

Freilich, was Gott uns zutraut, erfahren wir auch als Last
und Kreuz, als Ausgeliefertsein und Ohnmacht. Doch
wie der Herr sich am Kreuz stellvertretend fiir die Men-
schen hingab und in seiner Auferstehung Befreiung fiir

alle erwirkte, so haben auch wir Christen in der Nach-
folge des Gekreuzigten die Vollmacht zur Stellvertre-
tung. Wir sind dazu berufen, stellvertretend fiir die Men-
schen in unserem Land, die nein zu Gott sagen, Siihne,
Firbitte und Dank vor Gott zu bringen. Wir kénnen ih-
nen nicht Licht auf dem Weg zu Gott sein.

Haben wir Christen noch eine Chance in unserem Land?
Als Christen haben wir immer und iiberall eine Chance,
wenn wir uns auf den Weg Christi einlassen. Er ist bei
uns, lebt in unserer Mitte und ist durch uns hier gegen-
wirtig. Darum haben wir nicht nur eine Chance, darum
sind wir Christen eine Chance fiir unser Land. Das miis-
sen wir zuerst begreifen! Wir alle, Briider und Schwe-
stern, sind als Chance fiir die Menschen bestellt, weil wir
die Macht empfangen haben, als Kinder Gottes zu wir-
ken. Mogen andere ihre Chancen berechnen nach der
Macht, die ihnen zur Verfiigung steht. Unsere Chance ist
die Macht der Kinder Gottes. Das hat der Heilige Vater
gerade uns Diasporachristen ans Herz gelegt, als er in
Osnabriick sagte: ,Die Bewihrung eures Glaubens — das
ist eure Chance!”

Il. Was wird aus dem christlichen
Glauben unserer Kinder und
Jugendlichen?

Besorgt fragen uns christliche Eltern: ,Was niitzt es,
wenn Glaubens- und Gewissensfreiheit in der Verfassung
garantiert und durch Gesetzeskraft rechtlich gesichert
sind, unsere Kinder aber trotzdem schutzlos der Zugluft
atheistischer Erziehung ausgesetzt bleiben? Ist die Ziel-
setzung der neuen Schulordnung vom 29. 11. 1979 nicht
die kommunistische Erziehung der Jugend? Bleibt bei
dem Erziehungsmonopol des Staates noch Raum fiir un-
ser Elternrecht?”

Liebe Briider und Schwestern! Die Kirche hat im Konzil
den Eltern erneut die Pflicht und das erste Recht zur Er-
ziehung ihrer Kinder vor Augen gestellt. Eltern diirfen
ihr Erst-Erziehungsrecht nicht aus der Hand geben, und
keiner darf es ihnen aus der Hand nehmen. Auch der
Staat muf} bei seinen Erziehungszielen den Willen der
Eltern beachten.

Diese Lehre steht im Einklang mit der Charta der Ver-
einten Nationen, der Allgemeinen Erklirung der
Menschenrechte und der Schluflakte von Helsinki. Alle
diese Erklirungen haben in der DDR Rechtskraft. Ent-
spricht es dem Erziehungsrecht christlicher Eltern und
der von diesen Dokumenten geforderten Toleranz ge-
geniiber Andersdenkenden, wenn christliche Kinder in
der Schule belehrt werden: der Glaube an Gott sei iiber-
holter, primitiver Aberglaube und wissenschaftlich wi-
derlegt? Entspricht es dem Elternrecht und der verfas-
sungsmiflig garantierten Freiheit der Religionsausiibung,
wenn christliche Kinder, deren ethische Lebensnorm die
Liebe ist, zum Hafl erzogen werden? Wir konnen als
Christen niemals ja sagen zum Hafl. Gott ist keines Men-
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schen Gegner. Er erwartet auch von uns, den Kindern
Gottes, dafl wir selbst die Menschen lieben, die uns
feindlich gesinnt sind. Haf schafft Feindschaft, und Er-
ziehung zum Haf} zerstort den Friedenswillen und den
Frieden selbst.

Noch schwerwiegender greift in das Recht der freien Re-
ligionsausiibung ein die von tausend katholischen Eltern
und Kindern leidvoll erfahrene Praxis in der Frage der
Jugendweihe. Immer wieder wird erklirt, die Teilnahme
an der Jugendweihe ist freiwillig. Nehmen aber die Eltern
und Kinder diese Freiwilligkeit in Anspruch, sind sie sei-
tens der Schule, der Betriebe, in denen die Eltern arbeiten,
und seitens der gesellschaftlichen Institutionen einem sol-
chen moralischen Druck ausgesetzt, dafl von Freiwillig-
keit nicht mehr die Rede sein kann. Atheistische Eltern
und ihre atheistisch erzogenen Kinder haben ihr selbstver-
stindliches Recht, sich durch das feierliche Gel6ébnis der
Jugendweihe zu einer atheistischen Lebensfithrung zu ver-
pflichten. Aber Christen, die mit Gott leben wollen, kén-
nen nicht gleichzeitig ein feierliches Jawort sagen zu der
unbestritten atheistischen Zielsetzung der Jugendweihe.
Dies darf man Christen nicht zumuten! Es ist ein Unrecht,
sie durch moralischen Druck dazu zwingen zu wollen.
Ganz gleich, von wem dieser moralische Druck ausgeht, er
verstofit gegen die Glaubens- und Gewissensfreiheit, auf
die jeder Biirger der DDR, ob Atheist oder Christ, gemif§
der Verfassung ein Recht hat.

Liebe katholische Eltern und Jugendliche! Wir kennen
die Gewissensnote, die vielen von Euch bei der Vorberei-
tung zur Jugendweihe aufgelastet werden. Wir wollen sie
mit Euch tragen und Euch auch durch dieses Hirtenwort
helfen. Doch abnehmen kénnen wir Euch die eigene Ge-
wissensentscheidung nicht. Das kann keiner. Allen aber,
die sich in der Frage der Jugendweihe entsprechend den
Grundsitzen des katholischen Glaubens entscheiden, sa-
gen wir Bischofe unseren Dank. Wir danken ihnen im
Namen der Kirche und im Namen der Menschen, dénen
sie durch ihr Beispiel helfen. Wir wissen auch um die
Not derer, die ihre Kinder an der Jugendweihe teilneh-
men liefen. Wir bitten sie, durch ein treues Leben im
Glauben ihr Nachgeben wiedergutzumachen. Gott will
durch uns Christen gegenwiirtig sein in diesem Land.
Darum wollen und miissen wir uns auch zu thm beken-
nen, ja nach einem Wort des Papstes: ,miissen wir den
Mut haben, uns von unserer Umgebung — wenn es notig
ist — zu unterscheiden. Wenn wir uns vor den Menschen
zu Christus bekennen, wird auch Christus uns vor dem
Vater im Himmel bekennen. Habt den Mut, ganze Chri-
sten zu sein! Laflt Euch nicht irremachen. Die Bewih-
rung Eures Glaubens — das ist Eure und Eurer Kinder
Chance.

lll. Keiner kann Christ sein fur
sich allein

Nur als Glied der Kirche bin ich Christ. Christ ist, wer
mit Christus lebt — mit Christus, der in dieser Kirche ge-

genwirtig ist. Darum brauchen wir die Gemeinschaft der
Kirche. Aber gibt uns die Gemeinschaft der Kirche das,
was wir brauchen? Ist unsere Diaspora-Kirche, unsere
Pfarrgemeinde so, daff sie uns Briiderlichkeit und Glau-
bensstirkung erfahren lafft? Spiirt man in ihr das Wirken
des Geistes Christi, oder ist sie erstarrte Gemeinschaft?
Ist sie eine klein und eng gewordene Getto-Kirche, an
der wir leiden, oder ist sie die Kirche, die wir lieben und
in der zu leben uns Freude ist?

Liebe Briidder und Schwestern! Die Kirche ist Gemein-
schaft der Erwihlten Gottes und zugleich auch die Kir-
che der Stinder. Wir alle versagen immer wieder, und so
gibt es auch das Allzumenschliche und das Ungeniigen in
der Kirche. Darum gilt auch das alte Wort: Ecclesia sem-
per reformanda — die Kirche bedarf stindiger Erneue-
rung. Das geht uns alle an! Denn wir, Briider und
Schwestern, wir sind die Kirche. Wir sind fiireinander
und miteinander verantwortlich, dafl in der Kirche hier
und heute, dafl in ihrer Gemeinschaft das liebenswerte
Antlitz Christi erkennbar wird. Dafiir hat Christus sein
Leben hingegeben — sagt das Johannes-Evangelium — um
alle zerstreuten Kinder Gottes zur Einheit zu sammeln.
Der Herr streut uns nicht nur aus. Er ist es auch, der uns
zusammenfiihrt zu einer neuen Gemeinschaft. Er macht
uns nicht zu einer Gesellschaft des Wohlstandes, wie die
Welt sie sucht, sondern zu einer Gemeinschaft des Le-
bens, des Friedens, der Gerechtigkeit und briiderlichen
Liebe. Nach einer solchen Gesellschaft hungern heute
die Menschen.

In der Diaspora dieser Welt versammeln wir Christen
uns gemifl dem Auftrag des Herrn immer wieder zur ge-
meinsamen Feler der Eucharistie. Das Kreuz der Dia-
spora, das Aushalten als Christ auf einsamem Posten, er-
fahren wir Tag fiir Tag. Der christliche Sonntag aber
schenkt uns gleichsam die Auferstehung aus dieser
Kreuzsituation in der eucharistischen Gemeinschaft mit
dem Herrn. Hier héren wir die Worte seiner guten Bot-
schaft, Worte, die wir im Alltag nicht horen, Worte, die
von der Wiirde und dem Recht des Menschen sprechen.
Mit Christus treten wir vor den Vater als stellvertretende
Fiirbitter. Wir geben uns mit dem gekreuzigten Erléser
hin als Opfergabe fiir das Leid der Menschen, ihre Not
und die Erfiillung ihres Hungers nach Gerechtigkeit und
Frieden. Zum Versshnungs- und Friedensgrufl begraben
wir den kleinlichen Arger und engherzigen Streit, der
uns trennte, im groflherzigen Frieden Christi. Im heili-
gen Mahl verteilt sich Christus an uns als Brot des Le-
bens und eint alle, die davon essen, zur Bruderschaft der
Liebe, zu dem ,,gott-menschlichen Wir® seiner Kirche.

Wenn wir im Leben tun, was wir in der Eucharistie
feiern, finden wir mit Sicherheit auch in unserer Dia-
spora-Kirche die Gemeinschaft, die wir brauchen: das
Zusammenkommen, die briiderliche Verbundenheit, das
Fureinandereinstehen, die Befreiung von Schuld, die
Freude am Glauben, die Bereitschaft zum Dienst, das Su-
chen des anderen, den Mut zum Zeugnis und die Kraft
zum Opfer, ohne das kein Leben gelingt.
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Nutzen wir die Wochen der 6sterlichen Buflzeit, um uns

aus dem Geist der Eucharistiefeier zu erneuern. Sie ist

und bleibt die Quelle des Lebens der Kirche und der

Strom lebendigen Wassers fiir die Welt.

Liebe Briider und Schwestern: Die Zusage des Herrn

»Ich bin bei Euch® ist unsere Chance heute nicht weniger

als gestern und morgen.

— Vertraut Eure Sorgen — den christlichen Glauben unse-
rer Kinder — Christus an. Seine Liebe und das Beispiel
Eurer Glaubensfreude vermégen mehr als alle Um-
erziehungsversuche von Menschen.

— Ihr seid Kirche. Was Ihr in der Eucharistie mit Chri-
stus vollzieht, das lebt auch in Eurer Gemeinde! Den
Gliubigen auf dem Domplatz in Fulda sagte der HI.
Vater: ,,Viele meinen, die Geschichte des Christentums
neige sich ihrem Ende zu. Ich sage euch: Diese Ge-
schichte des Christentums soll jetzt neu beginnen, und
zwar durch euch.”

In dieser Zuversicht griiflen Euch mit dsterlichen Segens-
wiinschen die Bischofe der Berliner Bischofskonferenz.

Konnen Christen die marxistische
Gesellschaftsanalyse iibernehmen?

Ein Brief von Jesuitengeneral Pedro Arrupe

Vor einigen Wochen wurde der Offentlichkeit ein wvom
8. Dezember 1980 datiertes Schreiben des Generaloberen der
Gesellschaft Jesu, Pedro Arrupe, zum Problem des christli-
chen Umgangs mit der marxistischen Gesellschaftsanalyse zu-
gdnglich gemacht. Das an die Jesuitenprovinziale von La-
teinamerika gerichtete Schreiben war in Konsultationen mit
zahlreichen Marxismus-Experten des Ordens wvorbereitet
worden. Wir dokumentieren den vollstindigen Text des be-
achtenswerten Briefes, der sich einerseits klar gegen eine
Ubernabme der marxistischen Gesellschaftsanalyse als ganzer
ausspricht, andererseits jedoch um eine differenzierte
Problemanalyse bemiibt ist, in der von der Deutschen Assi-
stenz der Jesuiten zur Verfiigung gestellten Ubersetzung.
Zwischentitel und Hervorbebungen sind von der Redaktion.

1. Letztes Jahr haben Sie meine Hilfe erbeten fiir eine in-
tensivere Aussprache iiber das Problem einer ,marxisti-
schen Gesellschaftsanalyse”, wozu die Bischofe von La-
teinamerika gerade einige wichtige Richtlinien verdffent-
licht haben (Puebla-Dokument, nn. 544-545). Dieses
Schreiben, das auf eine breite Umfrage zuriickgeht, will
Threm Wunsch nachkommen. Eine Kopie dieses Schrei-
bens sende ich auch an die anderen Provinziale in der
Gesellschaft, da ich glaube, dafl es fiir einige von ihnen
ebenfalls hilfreich sein kann.

2. Ich werde nicht das ganze Problem des Verhiltnisses
zwischen Marxismus und Christentum erértern. Ein sol-
ches Thema wire zu umfassend und ist zudem schon in
vielen Dokumenten entfaltet worden, sowohl vom Heili-
gen Stuhl als auch von verschiedenen Bischofskonferen-
zen. Die Frage, die ich behandeln werde, ist spezifischer
und begrenzter: Kann ein Christ, kann ein Jesuit die mar-
xistische Gesellschaftsanalyse fiir sich iibernehmen, so-
fern er sich nur von der marxistischen Philosophie oder
Ideologie oder auch von der marxistischen Praxis, zu-
mindest in ithrer Gesamtheit betrachtet, distanziert?

3. Zunichst ist bei dieser Frage festzustellen, dafy unter
ymarxistischer Gesellschaftsanalyse® nicht jeder das Glei-
che versteht. Es ist daher notwendig, den Inhalt dieses

Ausdrucks genau zu erkliren, wo immer er verwendet
wird. Zudem gibt es soziologische und selbst philosophi-
sche Aspekte dieses Problems, die auflerhalb meiner
Kompetenz als Generaloberer liegen. Aber angesichts
der Art und Weise, wie diese Frage heute gewohnlich
aufgeworfen wird, zogere ich dennoch nicht, einige
Richtlinien und Direktiven vorzulegen, die fiir eine gute
Leitung der Gesellschaft Jesu als einer apostolischen Ge-
meinschaft benotigt werden.

Es geht nicht nur um eine Methode

4. Ich bin mir dabei wohl bewuf}t, daf} einige von IThnen
sich nicht so recht verstanden fiithlen, wenn man fragt:
»,Kann ein Christ die marxistische Gesellschaftsanalyse
fiir sich tibernehmen?“ So habe ich das jedenfalls oft in
Ihren Provinzen gehort. Doch gibt es einige Jesuiten, we-
niger in Lateinamerika, mehr in einigen europiischen
Lindern, die mitten unter iiberzeugten Marxisten mit
manchmal einer langen marxistischen Tradition leben.
So sind z.B. einige Arbeiterpriester davon iiberzeugt,
dafl sie um der Inkulturation und Solidaritit willen mit
ihren Arbeitskollegen in einer Reihe von Gesichtspunk-
ten iibereinstimmen miissen. Lediglich aus einer solchen
Situation heraus nehmen sie dann eine Unterscheidung
der Geister vor, der sie iiberdies grofie Bedeutung bei-
messen. Sie stellen fest, dafl zwischen dem theoretischen
Marxismus und dem tatsichlichen Verhalten bzw. den
Haltungen der marxistischen Arbeiter oft ein riesiger
Unterschied besteht. So warnen sie uns davor, auf die in-
tellektuellen Aspekte zu viel Gewicht zu legen. Diese Be-
obachtungen sind sehr hilfreich. Wir miissen uns jedoch
dariiber klar sein, daf} selbst fiir eine mehr intuitive
Weise der Unterscheidung der Geister die Probleme sich
noch einmal auf einer Ebene der Reflexion stellen, auf
der ich mit meiner Ertrterung einsetzen mochte. Des-
halb gelten die hier gegebenen Richtlinien auch im Fall
der Arbeiterpriester.



