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Trotzdem 148t sich nicht leugnen, dafl mehr Freiheit auch
mehr Miffbrauch der Freiheit ermoglicht. Ist es also iiber-
haupt sinnvoll, bei der Freiheit von Fortschritt zu reden —
und erst recht bei der Kunst, der Philosophie, beim Glau-
ben, bei der Hoffnung, bei der Liebe? Das sind Trivialiti-
ten, aber solche, die fiir einen dem Menschen zutrigli-
chen Umgang mit dem Fortschrittsgedanken nicht unwe-
sentlich sind.

Was die Kirche sagen kann

Zu solchen nur scheinbar einfachen Wahrheiten gehort
auch die, dafl es Aufgabe von Glaube, Kirche und Theolo-
gie nicht sein kann, den bedringten Zeitgenossen Opti-
mismus oder Pessimismus einzureden. Die christliche
Antwort auf Fortschrittsangst kann weder eine heimliche
Schadenfreude nach dem Motto ,Wir haben es immer
schon gewufit“ noch eine modische Anpassung nach der
Devise ,,Wir sind auch in der Angst die Besten” sein. Wer
es fiir zeitgerecht hilt, aus der biblischen Aufforderung
»Flirchtet euch nicht das ,nicht® zu streichen — wie auf
dem Hamburger Kirchentag geschehen, ohne daf} es sein
Gesamtbild geprigt hitte — der geht sowohl an dem vor-

bei, was die christliche Botschaft sagt, wie an dem, was die
gegenwirtige Lage verlangt.

Die Kirche kann in die heutige Situation hinein viel Sub-
stantielleres sagen: dafl die Welt als Schipfung ein dem
Menschen anvertrautes Gut ist, das er nicht schrankenlos
ausbeuten, wohl aber gestalten darf; dafl die Geschichte
weder ein Prozef ist, in dem die Menschen mit wachsen-
dem Erfolg das Reich Gottes herstellen, noch ein absur-
des Drama, das unausweichlich in die Katastrophe fiihrt,
sondern ein Geschehen, das im Zeichen von Kreuz und
Osterhoffnung steht; daff der Menschein endliches Wesen
mit einer unendlichen Bestimmung ist und daf} er nur in
dieser Spannung menschlich leben kann; und dafl schlief3-
lich Angst eine Grundbefindlichkeit des Menschen ist, die
weiter reicht als ihr unmittelbarer — tatsichlicher oder ver-
meintlicher — Anlafl (nicht von ungefihr gehort das Stof3-
gebet ,Befreie uns von Angst® zu den iltesten der
Menschheit).

Anders gesagt: die kirchliche Verkiindigung kann zur
Forderung verniinftiger Einschitzung der Realitit und
des Mutes, in der Verantwortung jeweils den nichsten
Schritt zu tun, am meisten durch die Férderung der Sensi-
bilitat dafiir beitragen, dafl Angst wnd Hoffnung zum
Menschen gehoren, und dafl er es in ihnen mit dem Ge-
heimnis seines Daseins zu tun hat. Hans Georg Koch

Vorgange

Rechtsextremismus:
eine umstrittene Studie

Die vom Heidelberger Sinus-Institut Innenminister

von

dikal im politischen Sinne. Es ist je-
denfalls auf Anhieb nicht einzusehen,
wieso nicht nur Nationalismus,
Ethnozentrismus, Antisemitismus,

Schleswig-Hol- Fremdenhafl, ,pathologische* Uber-

verantwortete, im Auftrag des Bundes-
kanzleramtes durchgefithrte Untersu-
chung iiber rechisextreme politische
Einstellungen in der Bundesrepublik 16-
ste nicht nur nach ihrer Versffentli-
chung (im Mai 1981; vorgelegen hatte
sie bereits seit Oktober 1980) heftige
Kritik und teilweise Kopfschiitteln
aus; sie scheint auch noch Wochen da-
nach die Gemiiter, vor allem die von
Politikern zu erregen. Bundestagspri-
sident Richard Stiicklen hat den Auto-
ren der Studie und ihren Auswertern
erst jilngst (in der ,,Welt” vom 14. 7.
81) vorgeworfen, durch sie wiirden
Einstellungen und Werthaltungen als
rechtsradikal diffamiert, die fiir den
Bestand und den inneren Zusammen-
halt eines jeden Gemeinwesens grund-
legend seien. Und Uwe Barschel, der

stein, hieb fast zur gleichen Zeit (in ei-
nem sehr kontrovers gefithrten Inter-
view mit ,Report” vom Siidwestfunk)
in dieselbe Kerbe.

Tatsichlich erstaunt an dem Schlufibe-
richt bzw. an der verdffentlichten End-
auswertung der (in ihrem Hauptteil
von Infratest durchgefithrten) demo-
skopischen Umfrage nicht so sehr der
durch Befrager und Auswerter heraus-
destillierte relativ hohe Anteil von
Bundesbiirgern mit  erkennbarem
rechtsextremem Gedankengut an der
Gesamtheit der Bevélkerung der Bun-
desrepublik und das nicht minder
iiberraschend hohe Gewaltpotential
rechtsextremer Herkunft, sondern die
im einzelnen nicht oder kaum begriin-
dete Qualifizierung bestimmter Ein-
stellungsweisen als spezifisch rechtsra-

wertigkeit von ,,Volk®, ,Volksgemein-
schaft®, ,Heimat“, ,Vaterland®, son-
dern ausgeprigtes Heimat- und Vater-
lands- und Familienbewufitsein, das
Bekenntnis zu den Autorititswerten
»Law” und ,Order” oder gar kultur-
bzw. zivilisationskritische Einstellun-
gen angesichts selektiv wahrgenom-
mener Zeiterscheinungen (,Materia-
lismus®, ,sittliche Dekadenz®) in sich
bereits rechtsextremer Natur oder zur
Kennzeichnung rechtsextremen Ge-
dankenguts schlechthin geeignet sein
sollten.

Im gleichen Sinne verwundert es ei-
nen, daf} sich beispielsweise auf der an
Hand von Tiefeninterviews und einer
Vorbefragung (Pretest) erarbeiteten
Skala rechtsextremer Einstellungs-
merkmale nicht nur Sitze befinden
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wie ,Die nationalen Krifte werden
heute in der Bundesrepublik unter-
driickt®, ,, Wir sollten wieder eine ein-
zige starke Partei haben ...%, ,Gibe es
wieder Arbeitslager, dann kidmen
Zucht und Ordnung von alleine®, son-
dern auch solche, die zwar einen ver-
festigten ideologischen Standort ver-
raten, aber in ihrer politischen Aussa-
gekraft alles eher als eindeutig sind:
,Daf} bei uns alles drunter und driiber
geht, verdanken wir den Amerika-
nern”, ,Wenn es so weitergeht, steht
unserem Volk schon bald eine unge-
heure Katastrophe zu®, ,Homosexua-
litit ist widernatiirlich und sollte
streng bestraft werden®. Solche State-
ments beweisen das selektive Wahr-
nehmungsvermogen der Befragten,
die Fixiertheit gewisser Standpunkte
und nicht zuletzt eine Menge Volks-
zorn in Form unpolitischen Denkens,
aber selbst, wo solche Aussagen als
eindeutig politisch extrem zu werten
sind, bleibt die Frage, ob es sich teil-
weise nicht um Gedankengut handelt,
das zwischen ,links® und ,rechts® aus-
tauschbar ist — ein Sachverhalt, dem
die Studie bedauernswerterweise gar
nicht nachgeht.

Auch wenn es also viele Griinde gibt,
den Aussagewert der Studie zu relati-
vieren, sollten solche Einwinde den-
noch niemanden abhalten, das inner-
halb des der Studie gesteckten Rah-
mens und der verfiigbaren methodi-
schen Voraussetzungen erarbeitete
Ergebnis ohne iibermiflige Voreinge-
nommenheit und Aufregung wenig-
stens zu registrieren.

Die beiden Grundzahlen, die unter al-
len tabellarischen Auswertungen wie-
derkehren: 13 Prozent der Gesamtbe-
volkerung weisen ein rechisextremes
Einstellungspotential auf; 6 Prozent der
Gesamtbevdlkerung gehoren zu Grup-
pierungenund Richtungen mit rechtsex-
tremen Verbaltensneigungen (,rechtsex-
tremes Protestpotential®), was eine
mehr oder weniger ausgeprigte Nei-
gung bzw. Zustimmung zu der Ab-
sicht, rechtsextreme Ziele auch mit
Gewalt durchzusetzen (,Gewaltbe-
reitschaft®), einschliefit.

Diese Zahlen sind hher als sie in den
sonst bekannten Daten der Rechtsex-
tremismusforschung jeweils ventiliert

werden. Man wird offenlassen kon-
nen, wieweit sie blof durch psycho-
logische Muster stark erweiterte Ein-
stellungswertungen
Unglaubwiirdig in sich sind sie nicht.
Denn das rechtsextreme Potential
diirfte in den meisten westlichen De-
mokratien wesentlich grofler sein, als
es der politisch formierte Rechtsradi-
kalismus vermuten lifit. Der demo-
skopische Nachweis eines mit 6 Pro-
zent sehr hohen, zum gewaltsamen
Widerstand neigenden rechtsextremen
Protestpotentials widerspricht aller-
dings allen bisherigen politischen, frei-
lich empirisch nicht erhirteten Ein-
schitzungen. Die Zahl muf} aber we-
nigstens als Hinweis gewertet werden,
dafl dieses Potential im Wachsen ist.
Nicht minder bemerkenswert sind die
Unterschiede zwischen Jung und Al
Die Studie attestiert den Jugendlichen
unter dem Gesichtspunkt Rechtsextre-
mismus solideres Verhalten, als es ihr
durch spektakulire o6ffentliche Vor-
ginge bedingter Ruf (,Hitler-Welle®,
orechtsradikale Schmierereien®) nahe-
legt. Wihrend die 18- bis 21jihrigen 8
Prozent der Wahlbevélkerung ausma-
chen, stellen sie beim ,rechtsextremen
Einstellungspotential“ nur 4 und beim
»rechtsextremen Protestpotential® 5
Prozent. Zum Vergleich: Bei den 60-
bis 69jihrigen steigt bei einem Anteil
dieser Altersgruppe an der Wahlbevol-
kerung von 14 Prozent der Anteil am
srechtsextremen  Einstellungspoten-
tial“ auf 20 und der am ,rechtsextre-
men Protestpotential“ auf 18, bei den
tiber Siebzigjihrigen auf 19 resp. 20
Prozent. Generell, so die Studie, lasse
sich sagen, dafl alle Altersgruppen un-
ter 40 Jahren iiberdurchschnittlich re-
sistent  gegeniiber  rechtsextremer
Ideologie sind.

Sind also in bezug auf die rechte Seite
des politischen Spektrums die Alten
entschieden extremer als die Jungen?
Die Studie merkt an, die zur Messung
rechtsextremer  Gewaltbereitschaft
entwickelte Protestpotentialskala
messe keine konkrete Gewaltbereit-
schaft, sondern lediglich die Akzep-
tanz bestimmter rechtsextremer Gewalt-
handlungen. Aber selbst unter restrikti-
ven methodischen Annahmen sei die
Zahl von 6 Prozent der Wahlbevolke-

rung, die insgesamt rechtsextremisti-

widerspiegeln.

sche Gewalttaten befiirworten, bemer-
kenswert.

Schliisselt man aber gerade diese Zahl
nach der Altersstruktur auf, so wirkt
sie bereits sehr viel weniger eindrucks-
voll. Dafl die tiber Siebzigjihrigen die
anteilsweise grofite Gewaltneigung
haben sollen, mutet reichlich sonder-
bar an. Miifite nicht der sonst von der
Studie bei der Unterscheidung zwi-
schen rechtsextremistischem Gedan-
kengut und rechtsextremistischer Ge-
waltneigung sehr wichtig genommene
Unterschied zwischen ,Einstellung®
und , Verhalten® auch hier noch ein-
mal in besonderer Weise beriicksich-
tigt werden? Nicht jedes Wohlgefallen
an rechtslastigen Kraftausdriicken ist
auch schon Zustimmung zur Gewalt-
anwendung. Fiir die politische Ein-
schitzung des rechtsextremistischen
Gewaltpotentials konnen wohl nur die
Verhaltensweisen und -neigungen der
Bevolkerung unter vierzig Jahren
maflgebend sein. Auch wenn die jiin-
geren Jahrginge insgesamt gegen
rechtsextremistisches ~ Gedankengut
und rechtsextremistische Verhaltens-
weisen immuner sind als die Alteren,
so liegt, zumal angesichts der jiingeren
deutschen Geschichte, das Problem

doch bei ihnen.

In dem Zusammenhang darf ein von
der Studie registrierter ,Sonderpo-
sten auf keinen Fall iibersehen wer-
den: die sog. Oko-Rechte. Gemeint ist
damit ein mit der Umweltbewegung
hochkommende relativ neue Strd-
mung, in der sich Gedanken des Um-
weltschutzes mit Fremdenhafl und ras-
sistischen Tendenzen (Reinerhaltung
des eigenen Erbgutes) vermischen. 2
Prozent der Wahlbevolkerung gehs-
ren (zusitzlich zu den 13 Prozent mit
rechtsextremer Einstellung) nach der
Studie zu den Oko-Rechten. Auch
hier ist der Anteil unter den jiingeren
Jahrgingen wesentlich geringer als un-
ter den ilteren (5 Prozent bei den 18-
bis 21-, 21 Prozent bei den iiber Sieb-
zigjahrigen). Interessant diirfte frei-
lich weniger dieser erkennbare Unter-
schied nach Alter als die Tatsache sein,
dafl der ,Saubermann®, der nicht nur
die Umwelt, sondern das volkliche
Erbgut durch Ablehnung alles Frem-
den ,rein“ erhalten will, doch so etwas
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wie eine deutsche Konstante ist. Nihe-
res iiber die ideologische Binnenwelt
dieser Kombination von Umwelt- und
Rassenmilitanz liflt sich aber wohl
erst erfahren, wenn die Oko-Szene ge-
sondert daraufhin untersucht wird.

Von gewissen Widerspriichlichkeiten
zwischen den Antworten auf verschie-
dene Statements, die das Messungsra-
ster bilden, und den Folgerungen der
Auswerter daraus, sind die iibrigen
Aussagen zur Sozialstruktur der An-
hinger des Rechtsextremismus kaum
interessant. Es gibt kaum Unter-
schiede nach Geschlecht, stirker nach
Berufen und Bildung (Mittelstand, ge-
ringe Bildung). Die Unterschiede nach
Bundeslindern und Wohnortgrofie
sind nur insofern interessant, als der
siiddeuntsche Rawm mit kleinstidtisch-
lindlicher Siedlungsstruktur als beson-
ders anfillig fiir rechtsextremes Ge-
dankengut erscheint (Bayern, weniger
ausgeprigt Hessen).

Nur die Auswertungen nach Konfes-
sionsstruktur und Parteipriferenz ver-
dienen gesondert angesprochen zu
werden. Bei der Konfession sind vor al-
lem zwei Daten aufschlufireich: ein
leichter Uberhang der Katholiken
beim rechtsextremen Einstellungspo-
tential (48 Prozent Anteil an den
Rechtsextremen bei 46 Prozent Anteil
an der Wahlbevolkerung; bei den Pro-
testanten ist das Verhiltnis 46 zu 47
Prozent) und ein deutlicher Uberanteil
der Kirchginger am rechtsextremen
Einstellungs- wie am rechtsextremen
Protestpotential: 20 bzw. 21 Prozent
sind regelmiflige Kirchginger (,ein-
mal in der Woche®) bei nur 15 Prozent
Anteil der regelmifliigen Kirchginger
an der Wahlbevolkerung.

Noch ausgeprigter erscheint das Pro-
fil nach Parteipriferenz. 54,5 Prozent
des rechtsextremen Einstellungspoten-
tials neigt zu den Unionsparteien (bei
— nichtbereinigt — 37 Prozent der
Wahlbevélkerung). Hingegen machen
die SPD-Anhinger — bei einem Wih-
leranteil von 34 Prozent — nur 20 Pro-
zent dieses Potentials aus.

Der letztere Faktor war es denn wohl
auch, der besonders Unionspolitiker
auf die Barrikaden gehen lie. Die
Kirchen hitten allerdings noch mehr
Grund, untréstlich zu sein. Sollte

die kleiner gewordene Schar der
Kirchginger wirklich ein gutes Fiinftel
derer stellen, die zu Gewaltanwen-
dung aus rechtsextremen Motiven ge-
neigt sind. Man muf es den Autoren
der Studie glauben, denn die Queraus-
wertungen (Sozialstruktur — Einzel-
statements) werden nicht mitgeteilt.

Kann man es ithnen glauben? Zu den
geschichtlichen  Vorgingen vor der
Machtiibernahme des Nationalsozia-
lismus steht das alles ziemlich in Wi-
derspruch: Katholiken und Kirchgin-
ger waren damals fast so immun wie
nach der Sinus-Studie heute die jun-
gen Jahrginge. Handelt es sich um ei-
nen Rechtsextremismus neuer Art?
Die Auswerter der Sinus-Umfrageer-
gebnisse neigen dazu, ohne dafl sie
dessen Profil besonders deutlich ma-
chen. Oder ist dieses fiir sie selbst
doch deutlich genug? Sie sind — so
diinkt einen — etwas zu leichtfertig
orientiert am  Land-Mittelstand-
Kirchgingerschema. Und so scharf
sie methodisch zwischen autoritiren
oder auch nur autorititsbezogenen
und rechtsextremen Verhaltensweisen
trennen, so bekommen erstere doch
allein schon durch die Art der Skalen-
konstruktion inhaltlich wenigstens in-
direkt vielfach einen rechtsextremen
Anstrich. Oder es werden die Uber-

ginge zwischen beiden Bereichen flie-
fend.

Damit verbunden ist ein noch viel
grundlegenderes methodischeres Pro-
blem. Gewifl bringt — dessen rithmen
sich die Autoren — die neue Studie ge-
geniiber der vorwiegend psycholo-
gisch orientierten Rechtsextremismus-
bzw. Autoritarismusforschung der
Frankfurter Schule den Vorteil einer
breiteren empirischen Analyse ideolo-
gischer Sachverhalte. Diese Vorziige
der Studie bleiben aber in bezug auf
das eigentliche Sujet Rechtsextremis-
mus reichlich ambivalent. Eine Be-
schrinkung der Befragung auf die
Einstellung zu den zentralen Wer-
ten der freiheitlich-demokratischen
Grundordnung und zu den parlamen-
tarischen Spielregeln, gekoppelt mit
eindeutig als rechtsradikal erkennba-
rem ideologischem Gedankengut,
wiire politisch zweifellos aussagekrif-
tiger. Die Kritik der Autoren an den
an diesem Konzept orientierten Stu-
dien von Klingemann und Scheuch
wirkt wenig iiberzeugend. Die Studie
bringt einiges Licht in das psycholo-
gisch-ideologische Vorfeld rechtsextre-
men Denkens und Verhaltens. Mit ih-
rem Willen zur politischen Aussage
haben sich deren Autoren dagegen
eindeutig iiberfordert. DS

Kirchliche Einrichtungen:
kein Zutrittsrecht der Gewerkschaften

Mit Beschluff vom 17. Februar 1981
(veroffentlicht wurde das Urteil am
12. Juli) hat das Bundesverfassungsge-
richt auf eine Verfassungsbeschwerde
der Orthopidischen Anstalten Vol-
marstein, einer Einrichtung der Inne-
ren Mission, entschieden, daf} fiir ein
»Zutrittsrecht” der Gewerkschaften
zu kirchlichen Einrichtungen, fiir die
Befugnis also, in diese Einrichtungen
dort nicht beschiftigte, ,externe* Ge-
werkschaftsbeauftragte zum Zweck
der Werbung und Information und
zur Mitgliederbetreuung zu entsen-
den, keine Rechtsgrundlage gegeben
ist. Das Bundesverfassungsgericht hat
deshalb ein anderslautendes Urteil des
Bundesarbeitsgerichts vom 14. Fe-

bruar 1978 aufgehoben, weil dieses
das Recht der Volmarsteiner Anstalten
aus Artikel 140 GG/137 Abs. 3 WRV
verletze, also gegen das kirchliche
Selbstbestimmungsrecht verstofle.

Das Bundesverfassungsgericht stellt
hierzu zunichst fest, dafl die Volmar-
steiner Anstalten in ihrer bekenntnis-
mifligen Verbundenheit und in ihrer
durch die Satzung ausgewiesenen or-
ganisatorischen Verflechtung mit der
Evangelischen Kirche teil am kirchli-
chen Auftrag zu caritativ-diakoni-
schem Wirken haben, sie somit ,,Ange-
legenheit” der Evangelischen Kirche
seien. Das Selbstverwaltungs- und
Selbstbestimmungsrecht der Kirche
nach Artikel 137 Abs. 3 WRYV erstrek-



