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stirker solche Titigkeiten und zwar
zu Lasten der engeren Seelsorgsarbeit
zu wihlen, denen Laien unter heuti-
gen Bedingungen wenigstens ebenso-
gut, wenn nicht besser gewachsen
sind. Aber oft zeigen erst lingere Ent-
wicklungen und Erprobungen, was
richtig und méglich ist und was nicht.
Insgesamt befindet sich der Orden oh-
nehin bereits wieder in einer Konsoli-
dierungsphase. Es ist deshalb durchaus
fraglich, ob die jetzt getroffenen Mafi-
nahmen diesen Prozefl fordern und
beschleunigen oder eher behindern.

Die Betroffenbeit im Orden selbst ist je-
denfalls betrichtlich. Die Provinzial-
konferenz der deutschen Ordensassi-
stenz reagierte noch sehr zuriickhal-
tend, als sie in einer Presseerklirung
nur auf die Einmaligkeit dieses Vor-
gangs und auf die Tatsache hinwies,
daf} der Papst in dem Brief an den Or-
densgeneral keine Griinde fiir seine
Entscheidung angegeben habe (vgl.
Kathpress-Dokumentation,  27. 10.
81). Von dem Oberen der franzosi-
schen Provinz wurde schon sehr viel
direkter von einer ,Glaubensprobe®
fiir die Jesuiten (vgl. La Croix, 28. 10.
81) gesprochen, und die beiden kana-
dischen Provinziale sprachen offen
von einer yunverstindlichen Entschei-
dung® (zit. nach Kathpress, 3. 11. 81).
Die offizielle Amtsiibergabe an den
pipstlichen Delegaten fand mit einer
Konzelebration von P.Dezza mit
P. Arrupe in der Kapelle der Ordens-
kurie zwar in einer sehr verséhnlichen
Form statt, aber damit sind noch keine
Probleme aus der Welt geschafft. In
absehbarer Zukunft wird sich nicht
nur entscheiden, welcher Fiihrungsstil
sich im Orden durchsetzen wird, son-
dern auch, ob die Jesuiten in einer
strukturell sich stark wandelnden Kir-
che noch der Orden des Papstes sein
konnen, als der sie bisher verstanden
wurden, oder ob sie nicht vielmehr als
Orden in der Kirche mit einer nie pro-
blemfreien Doppelbindung an gesamt-
kirchliche Aufgaben unter dem Patro-
nat des Papstes und an die &rtlichen
und regionalen kirchlichen Aufgaben
unter der seelsorglichen Verantwor-
tung der Bischéfe leben miissen und
ihr eigenes Profil als Einbeit in der spi-

rituellen Formung dennoch erhalten
kénnen. DS

Friedensdenkschrift:

fragiles Konsensangebot

Als die ,Kammer fiir 6ffentliche Ver-
antwortung“ der Evangelischen Kir-
che in Deutschland Ende 1979 vom
Rat der EKD den Auftrag erhielt, eine
Friedensdenkschrift zu erarbeiten,
steckte die neue Friedensdiskussion im
deutschen Protestantismus noch in
den Anfingen und war von einer
»Friedensbewegung® noch kaum et-
was zu sehen. In den fast zwei Jahren
bis zur Verdffentlichung der Denk-
schrift ,Frieden wahren, fordern und
erneuern” im Rahmen der 4. Tagung
der 6. Synode der EKD (vgl. ds. Heft
S. 645) am 5. November hat sich das
Bild griindlich verindert: Zum einen
ist die Friedensbewegung nicht erst
mit der Grofldemonstration vom
10. Oktober zu einem gerade auch im
Ausland stark beachteten gesellschaft-
lich-politischen  Faktor geworden,
zum anderen hat sich die Diskussion
iiber Riistung und Friedenssicherung
im evangelischen Raum in einer Weise
intensiviert und gleichzeitig polari-
siert, die zu erheblichen innerkirchli-
chen Spannungen und 6ffentlichen Ir-
ritationen fiihrte.

In seinem Bericht vor der Fellbacher
Synodaltagung gab der Ratsvorsit-
zende der EKD, Landesbischof Edu-
ard Lohse, der Hoffnung Ausdruck,
die Denkschrift werde einen gewichti-
gen Beitrag zur 6ffentlichen Mei-
nungsbildung leisten, der Komplexitit
der Zusammenhinge gerecht werden
und den Konsens in der Kirche ver-
breiten helfen. Ein solcher Konsens
war zunichst einmal unter den Mit-
gliedern der Kammer fiir sffentliche
Verantwortung herzustellen, der unter
dem Vorsitz von Prof. Trutz Rendtorff
(Miinchen) neben Vertretern der Kir-
chenleitungen und Hochschullehrern
Politiker angehoren, deren Position
gerade im Hinblick auf die Friedens-
diskussion betrichtlich auseinander-
liegen: Erbard Eppler, Roman Herzog,
Jiirgen Schmude, Richard von Weizsdk-
ker.

Der schliefllich von der Kammer ver-
abschiedete und vom Rat der EKD ge-
billigte Text, dem eine nochmalige,

stilistische Unebenheiten glittende
und Wiederholungen beseitigende
Redaktion gut getan hitte, 14t in der
Art der Argumentation deutlich erken-
nen, daf} er sich der oft mithsamen Su-
che nach einem Kompromiff zwischen
unterschiedlichen = Akzentsetzungen
verdankt, sowohl was die Analyse der
weltpolitischen Situation wie was die
Beurteilung von Gleichgewicht und
Abschreckung anbelangt. Das hat al-
lerdings den nicht gering zu schitzen-
den Vorteil, dafl durchweg vorsich-
tig-differenziert argumentiert wird,
auch wenn manchmal Aussagen mehr
nebeneinandergestellt als wirklich mit-
einander vermittelt werden.

Als Ausgangspunkte fiir ihre Uberle-
gungen wihlt die Denkschrift einer-
seits eine Analyse gegenwirtiger Ge-
fahren fiir den Frieden, der sich ein
Uberblick zu den politischen Bemii-
hungen um die Sicherung des Friedens
seit 1945 anschlieffit, anderseits die
Darstellung der einschligigen friihe-
ren Auflerungen der EKD wie der in
den letzten Jahren im deutschen Pro-
testantismus hervorgetretenen Initiati-
ven in der Friedensfrage. Bei der Ana-
lyse von Entstehung und Ursachen der
weltpolitischen  Krisensituation st
deutlich die Absicht bestimmend,
keine einseitigen Schuldzuweisungen
vorzunehmen, sondern die Interessen-
lage beider Machtblscke verstindlich
zu machen und kritisch zu werten. Die
Durchfiihrung fillt nicht immer glei-
chermaflen iiberzeugend aus. Als ei-
gentliche Gefahr erscheint die durch
Perfektionierung der Waffentechnik
weitergetriebene Riistungsspirale; den
einzigen Ausweg sieht die Denkschrift
in einer ,, Wiedergewinnung der politi-
schen Perspektive in den weltweiten
Gegensitzen und Konflikten. Dieser
Gedanke zieht sich wie ein roter Fa-
den durch alle Partien des Textes.

Von einer Friedensdenkschrift der
EKD war in der kirchlichen Offent-
lichkeit vor allem die Klirung der
Frage erwartet worden, inwieweit die
»Heidelberger Thesen® von 1959 und
die 1967 geprigte Formel vom ,Frie-
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densdienst mit und ohne Waffen® wei-
terhin als kirchenamtliche Position
gelten kénnten. Schliefflich war in den
letzten Monaten hiufig gefordert
worden, die EKD solle sich gegen die
Maéglichkeit eines Friedensdienstes
auch mit der Waffe aussprechen bzw.
nach dem Vorbild der niederlindi-
schen Hervormde Kerk die in den
Heidelberger Thesen als fiir den Chri-
sten noch moglich anerkannte Frie-
denssicherung durch atomare Ab-
schreckung prinzipiell verurteilen. In
beiden Fillen entscheidet sich die
Denkschrift gegen das Zerschlagen
des gordischen Knotens zugunsten ei-
ner eindeutigen kirchlichen Option
und fir das Weitergelten der Formeln
won 1959 und 1967, allerdings nicht
ohne verdeutlichende und erklirende
Akzentsetzungen nach beiden Seiten.
Einerseits werden die Risiken des Ab-
schreckungs- und Gleichgewichtskon-
zepts eindringlich hervorgehoben und
seine Einbindung in ein politisches
Gesamtkonzept der Friedenssiche-
rung als notwendige Voraussetzung
fir die weiterhin mogliche Zustim-
mung der Kirche urgiert. Die Aner-
kennung fiir den Dienst in der Bun-
deswehr ist dabei denkbar knapp aus-
gefallen. Anderseits wird auch die For-
mel vom ,Friedensdienst ohne Wai-
fen“ insoweit problematisiert, als auf
die Unverzichtbarkeit der Wahrneh-
mung der realen Konflikte und der Be-
teiligung am mithsamen Geschift poli-
tischer Friedenssicherung verwiesen
wird. Hierher gehoren auch begriiffens-
werte Klarstellungen zum Thema Berg-
predigt — die Kirche lehre mit den
Worten Jesu aus der Bergpredigt ge-
rade nicht den Verzicht auf verant-
wortliches Handeln, sondern sie lehre
die Christen, in welche Richtung die
Verantwortung vom Willen Gottes ge-
wiesen sei — und zum Verhiltnis von
Friedensgesinnung und politischer
Verantwortung. ,Wer an der politi-
schen Friedensaufgabe mitwirken will,
kann sich nicht mit dem Bekenntnis
begniigen, Frieden zu wollen, d. h.
seine Friedensgesinnung und Frie-
denseinstellung zu bezeugen.”

In diesem Zusammenhang wiire es al-
lerdings wiinschenswert und niitzlich
gewesen, wenn die Denkschrift zwei
Gedanken in der Argumentation stir-

ker beriicksichtigt hitte, die beide nur
en passant auftauchen: Gemeint ist da-
mit der notwendige Zusammenhang
von Frieden, Freiheit und Gerechtig-
keit und die Spannung zwischen der
grundsitzlichen Verwerfung des Krie-
ges als Mittel zur Losung von Konflik-
ten und dem Recht auf nationale
Selbstbestimmung oder dem Schutz
der Menschenrechte.

Das im Blick auf die gegenwirtige
Diskussion entscheidende Herzstiick
der Denkschrift wird priludiert durch
theologische  Ausfithrungen
christlichen Friedensauftrag und fin-
det seine Ausfaltung in Uberlegungen
zu Moglichkeiten kirchlichen Han-
delns. Der theologische Teilbietet aller-
dings keine Entfaltung des biblischen
Friedensbegriffs, wie man es hitte er-
warten konnen, sondern beschrinkt
sich darauf, nach den Implikationen
und Konsequenzen des christlichen
Bekenntnisses zum Frieden Gottes in
der Versohnung durch Jesus Christus
und der kirchlichen Grundakte Gebet
und Gottesdienst fiir das politische
Handeln des Christen zu fragen. Da-
durch wird auf die wirkliche produk-
tive Konfrontation zwischen einem
genuin christlichen Friedensverstind-
nis und den die gegenwiirtigen Ausein-
andersetzungen bestimmenden Frie-
densbegriff, die Analogie und Diffe-
renz zum Vorschein bringen miif3te,
verzichtet.

Unter den einzelnen Punkten, die als
Aufgaben der Kirchein der Friedensdis-
kussion genannt werden, verdient der
Passus iiber die Notwendigkeit, Kom-
promifibereitschaft zu wecken, beson-
dere Erwihnung, ebenso der Hinweis,
daf} sich Erziehung zu Friedensbereit-
schaft und Friedensfahigkeit vor allem
im Gesprich zwischen den verschiede-
nen Uberzeugungen, Positionen und
Generationen vollziehe. Ob und wie
die Kirche allerdings in der Lage sein
wird und sein kann, die ,,Erfiillung der
staatlichen Friedensaufgabe kritisch
und konstruktiv® zu begleiten, bleibt
auch nach den Klirungsversuchen der
Denkschrift eine berechtigte Frage.

zZum

Es hat nicht nur mit dem offen einge-
standenen Dissens innerhalb der Kam-
mer fiir 6ffentliche Verantwortung
dariiber zu tun, ob ,jetzt ein Punkt er-

reicht sei, an dem Schritte zur Rii-
stungsbegrenzung auch auf Kosten
des militirischen Gleichgewichts un-
bedingter Vorrang zu geben sei”, daf§
sich die Denkschrift nicht zu konkre-
ten Einzelfragen iber Riistung,
Gleichgewicht und Abriistung Stel-
lung nimmt, sondern hingt mit ihrem
Grundansatz zusammen. Sie will sich
nicht in Fragen einmischen, die sich
der Kompetenz der Kirche entziehen,
sondern vielmehr die politische Grund-
satzdebatte anregen und fordern. Da-
durch versucht man gleichsam zwei
Fliegen mit einer Klappe zu schlagen:
Einerseits ist mit der Forderung nach
dem Primat politischer Friedenssiche-
rung eine Ebene angezielt, auf der die
Kirche wirklich einen Beitrag leisten
kann, zum anderen glaubt man damit
den einzigen Schliissel in der Hand zu
haben, mit dem sich kurz- wie linger-
fristig ein Ausweg aus der verfahrenen
weltpolitischen Lage ergeben koénnte.

Hier wird man der Denkschrift voll
und ganz beipflichten miissen, gerade
im Blick auf zahlreiche problemati-
sche Stellungnahmen sowohl aus der
Friedensbewegung wie aus dem Lager
threr Kritiker. Es kann zur Versachli-
chung der Diskussion beitragen, wenn
gerade auch von seiten der Kirche
daran erinnert wird, daff, wie es die
Denkschrift formuliert, Sicherheit of-
fenbar noch nicht ohne, aber auch kei-
nesfalls mehr allein durch Riistung
herzustellen sei. Allerdings insistiert
die Denkschrift vor allem deswegen so
sehr auf der politischen Sicherung des
Friedens, weil die Hauptgefahr in den
nach ihrer Meinung letztlich politisch
nicht mehr kontrollierbaren Risiken
der Waffenentwicklung und des Wett-
riistens besteht.

Als Verbindung zwischen dem Spiel-
raum, den die Argumentation der
Denkschrift mit ithrer wenn auch ver-
haltenen Zustimmung zur Friedenssi-
cherung durch nukleare Abschrek-
kung und militirisches Gleichgewicht
der Sicherheitspolitik gewihrt und
dem angestrebten Ziel einer interna-
tionalen Friedensordnung werden als
mogliche Schritte die Erarbeitung ei-
nes Konzepts blockiibergreifender und
umfassender Kooperation, die Diskus-
sion {iber ein defensives Verteidi-
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gungskonzept und Bemiithungen um
eine effektive Riistungsminderung ge-
nannt, wobei auch kalkulierte einseitige
Schritte ins Auge gefafit werden. Da-
mit schliefic sich die Denkschrift an
Elemente der ,gradualistischen Abrii-
stungsstrategie“ an, wie sie beispiels-
weise in dem von einer Evangelisch-
Katholischen Arbeitsgruppe vorgeleg-
ten Papier ,Schritte zur Abriistung®
(vgl. HK, Juni 1981, S. 276-278) ent-
wickelt wurde, ohne allerdings auch
dessen Forderung nach dem Verzicht
auf neue Atomwaffen in der Bundesre-
publik zu iibernehmen. So sehr sich
solche und andere Niherungslosun-
gen von der in der Denkschrift entfal-
teten kirchlichen Grundposition her
nahelegen mogen, ihre Angemessen-
heit und Durchfithrbarkeit zu beurtei-
len, ist wiederum Sache der politi-
schen Verantwortung, deren Unver-
zichtbarkeit ja in der Denkschrift ein-
dringlich genug herausgestellt wird.

Es war realistischerweise nicht zu
erwarten gewesen, dafl die Denk-
schrift das Ei des Kolumbus der
kirchlichen Friedensdiskussion her-
vorzaubern und gegeniiber den bisher
vertretenen Positionen entscheidende
neue Elemente ins Spiel bringen
wiirde. Sie macht vor allem ein Kon-
sensangebot, indem sie einerseits so-
wohl in der Situationsanalyse wie bei
der Beschreibung der Aufgaben der
Kirche explizit oder auch nur implizit
durch die Art der Argumentation die
vorhandenen Spannungen, Schwierig-
keiten und sogar Aporien ehrlich her-
vortreten liflt, anderseits noch einmal
eine Gesamtperspektive zu entwerfen
versucht, die eine Integration der aus-
einanderstrebenden Grundpositionen
im deutschen Protestantismus ermog-
lichen soll und gleichzeitig politischen
Spielraum lift. Diese Integration ge-
lingt aber nur, indem das ,noch® der
Heidelberger Thesen nochmals nach-
driicklich als Vorzeichen vor die
Klammer gesetzt wird. Sie gelingt
auch nur deshalb, weil Positionen wie
»Ohne Riistung leben“ und ,,Siche-
rung des Friedens® dabei ihr jeweiliger
Stachel gezogen wird. Insofern han-
delt es sich um eine zwar notwendige
und hilfreiche, aber auch sehr fragile
Positionsbestimmung.

Es mufl offen bleiben, ob und inwie-
weit die Denkschrift zu einem breite-
ren Konsens in der protestantischen
Friedensdiskussion beitragen und dar-
iiber hinaus in den weiterhin zu er-
wartenden politischen Grundsatzde-
batten von Wirkung sein wird. Immer-
hin werden kiinftige kirchliche Stel-
lungnahmen — auch von katholischer

Seite — an ihren Aussagen nicht vorbei-
sehen konnen, auch wenn man nicht
alle ihrer Akzentsetzungen teilt.
Schliefflich enthilt sie einige pri-
gnante Sitze, die man sich merken
sollte. Um nur einen davon zu nennen:
»Nur wer Hoffnung hat, hat auch Zeit
fiir konsensfihige Losungen der Pro-
bleme, die uns dngstigen.” U R.

Hessen: Kirchenkoalition mit

Startbahngegnern

Der Ausbau des Frankfurter Rhein-
Main-Flughafens ist seit vielen Mona-
ten nicht nur in der unmittelbar be-
troffenen Region und im Land Hes-
sen, sondern im gesamten Bundesge-
biet Gegenstand leidenschaftlicher
Auseinandersetzungen. Nachdem die
Bundesregierung, die Hessische Lan-
desregierung, die im Landtag vertrete-
nen Parteien (nach heftigem Streit in-
nerhalb der SPD) und die Gewerk-
schaften sich fiir die Erweiterung ent-
schieden und die Gerichte die Bauge-
nehmigung erteilt hatten, setzten die
Gegner des Flughafenausbaus auf Wi-
derstand. ,Startbahn West® wurde
bundesweit zu einer Losung der Um-
weltbewegung. Gleichzeitig hatte sich
die Ablehnung durch die Betroffenen
in der niheren Umgebung zusehends
verhirtet. Als die Polizei das von
Startbahngegnern besetzte Gelinde
riumte, kam es zu erheblichen Ge-
walttitigkeiten. Erneuten Ausbruch
von Gewalt mit verletzten Demon-
stranten und Polizisten gab es im Ge-
folge der Riumung des ,Hiitten-
dorfs®, das Startbahngegner auf dem
vorgesehenen Baugelidnde
hatten.

Die Tatsache, dafl zu diesem Dorf
eine ,Hiittenkirche® zihlte und daf}
bei der Riumung des Geldndes evan-
gelische Pfarrer der Umgebung die
Kirchenglocken lduten lieflen, machte
die Parteinabme von Teilen der evange-
lischen Kirche sinnfillig. Im Unter-
schied zu anderen Fillen, in denen der
Protest gegen technische Grofipro-
jekte ,geistlichen Beistand“ fand, hat
sich in Frankfurt die Kirche amtlich in
den Streit eingeschaltet. Die Kirchen-
leitung der Evangelischen Kirche in

errichtet

Hessen und Nassau schlug sich in ei-
ner Erklirung vom 16. Oktober, de-
ren Wortlaut erst eine Woche spiter
veréffentlicht wurde (vgl. FAZ, 23. 10.
81), auf die Seite der Startbahngeg-

ner.

Hatte sich die Kirchenleitung in der
Vergangenheit zuriickhaltend bis eher
positiv zum Bau der neuen Startbahn
geduflert, so lief} sie in ihrer jetzigen
Erklirung recht deutlich ein Votum fiir
die Ablehnung erkennen. Die Erkli-
rung beginnt mit der — im Sinn der
friedenstiftenden Aufgabe der Kirche
gewify nicht unbilligen — Bitte an die
Hessische Landesregierung, ,dafl vor
der abschlieflenden  Entscheidung
iiber das Volksbegehren zum Bau der
Startbahn West (das die Startbahngeg-
ner freilich erst seit kurzem anstreben)
keine Mafinahmen zur Vorbereitung
des Baues getroffen werden, die Ein-
griffe in die skologische Struktur dar-
stellen®. Zum Schluf} erfolgt aber eine
recht eindeutige Solidarisierung: ,,Wir
teilen die schweren Sorgen der von
dem Startbahnbau betroffenen Bevol-
kerung, die die kiinftigen Belastungen
fiir unzumutbar hile.”

Dem Text der Erkldrung ist anzumer-
ken, dafl die Verfasser fiir eine der bei-
den Seiten optiert hatten, zugleich aber
auch ihre eigenen Skrupel mit einbrin-
gen und prasumptiven Einwdnden vor-
beugen wollten. So wird einerseits
konzediert, daff die Kirche nicht in der
Lage sei, ,im Widerstreit zwischen
wirtschaftlichen Erfordernissen auf
der einen Seite und der Notwendig-
keit, die natiirlichen Lebensgrundla-
gen zu erhalten, auf der anderen Seite,
ein abschlieffendes Urteil abzugeben®.



