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Ihre Aufgabe ist heute von héchster Bedeutung sowohl fiir die
Erneuerung und Vermenschlichung der Gesellschaft als auch da-
fiir, daf} die Gliubigen das wahre Antlitz der Kirche wieder neu
entdecken® (,Inter insigniores“, Verlautbarungen des Apost.

Stuhles, Nr. 3, Seite 20), jenes Antlitz der Kirche, das uns gerade
in der Berufung und Haltung Marias, dem Urbild der Kirche, fiir
unsere Teilnahme am Erlosungswerk Christi fiir alle Zeiten rich-
tungweisend wurde.

Zeitfragen

Familie als Leitbild und Wirklichkeit

Bemiihungen um Familie und Familienpastoral in der Schweiz

Dem ersten Schweizerischen Familienbericht wurde zu
Recht eine ungeniigende sozialwissenschaftliche Auswer-
tung der zudem liickenhaften demographischen Daten
und eine zu staatsbezogene Sicht der Familienproblema-
tik vorgeworfen (HK, Mirz 1979, 128-130). Seither er-
schienen wohl Berichte zu Teilbereichen wie zur Situation
der Frau (HK, Januar 1980, 47-48) und zur Scheidung
(HK, Februar 1981, 111-112). Aber aufs ganze gesehen
fehlen statistische Basisdaten noch immer, so dafl die Fa-
milienforschung in der Schweiz iiber Allgemeinheiten
kaum hinausgekommen ist. An dieser Forschungslage lei-
det jede Behandlung der Familienthematik. Das ist um so
bedauerlicher, als im vergangenen Jahr verschiedene Insti-
tutionen dieses Thema aufgenommen haben. Darunter
ragte das von der Universitit Freiburg vom 26. bis 28. No-
vember durchgefiithrte Symposium ,Familie — Herausfor-
derung der Zukunft“ heraus. Bezeichnend fiir die Fami-
lienforschung in der Schweiz ist, dafl der erste Tag des
Symposiums, der Situations- und Entwicklungsanalysen
zum Gegenstand hatte, von auslindischen Referenten be-
stritten wurde.

Umschichtung von
Verhaltensmustern

Mit der Entwicklung der Familie in bezug auf die Gesell-
schaft befafite sich Lowis Roussel (Paris), indem er die
Tragweite der Verinderungen im ehelichen Verhalten,
wie sie in der demographischen Entwicklung seit 1965 er-
kennbar werden, erérterte. René Konig (Koln) besprach
neue Tendenzen der Familiensoziologie, wobei er sich na-
mentlich mit Talcott Parsons Begriff der Uberorganisa-
ton und der damit verbundenen Vorstellung von der
Uberlastung der Familie auseinandersetzte. Christa Meves
(Uelzen) referierte typische Binnenprobleme der heutigen
Familie aus kinder- und jugendpsychotherapeutischer
Sicht, die sie dann allerdings kulturdeterministisch im we-
sentlichen auf die Emanzipation der Frau und die von der
Neuen Linken angestofienen Emanzipation der Jugend
zuriickfithrte.

Auf diese Weise kamen die Besonderbeiten der schweizeri-

schen Familienwirklichkeit nicht in den Blick, dafiir aber
ihre Symmetrie zu Verhaltensinderungen in bezug auf Ehe
und Familie, die statistisch in ganz Europa festzustellen
sind, wobei allerdings noch gewisse regionale Unter-
schiede vorhanden sind. So ist fast iiberall eine sich ver-
ringernde Heiratsquote festzustellen, ein steigendes Hei-
ratsalter, eine sinkende Fruchtbarkeit — wobei hier Spa-
nien und Portugal und vor allem Irland Ausnahmen
sind —, eine steigende Scheidungsquote, in einigen Lin-
dern eine Zunahme der auflerchelichen Kinder. Diese
Entwicklungen des individuellen Verhaltens haben zu ei-
ner beachtlichen Umgestaltung der Haushaltsstrukturen ge-
fithrt, zu einer zahlenmifligen Verringerung der klassi-
schen Familienhaushalte und einer Zunahme neuer Haus-
haltskonstellationen (unverheiratet Zusammenlebende,
kinderlose Paare, Alleinerziehende, Alleinlebende). Um-
schichtung von Verbaltensmustern in Richtung einer ,Ent-
Institutionalisierung® der Ehe, die zu dem heutigen Plura-
lismus gefiihrt habe, vom Muster, wo die Institution jedes
Verhalten regelt, bis zu einem Muster, nach dem die Insti-
tution jede Bedeutung verloren hat. Diese Entwicklung ist
neu, insoweit die neuen Muster zahlenmiflig zugenom-
men haben, und sie verweist zudem auf eine verinderte
ideelle Grundlegung der Ehe, insofern die Grundlagen
des Zusammenlebens und die Normen, nach denen die
Paare ihr Verhalten richten, nicht mehr die Institution ist,
sondern der Wille, dank dem Zusammenleben die
grofitmogliche Befriedigung jedes Partners und letztlich
die gegenseitige Vergewisserung der Identitit zu errei-
chen.

Diese Entwicklung hat mit dem sozialen Wandelin mehre-
rer Hinsicht zu tun, also nicht nur mit einem Funktions-
verlust der Familie im Gefolge der wirtschaftlichen und
politischen Entwicklung, sondern auch mit einem Werte-
wandel in der Gesellschaft: Wenn die Gesellschaft den
einzelnen immer mehr zum bloflen Produktions- und
Konsumfaktor und zu einem anonymen und auswechsel-
baren Element mache, brauche er einen Freiraum, von
dem er noch hoffen kann, daff er in seiner ,Einzigartig-
keit und Wahrheit” anerkannt wird. Aufgrund dieser ge-
sellschaftlichen Gegebenheiten rechnete Louis Roussel
kurzfristig mit einer Verlingerung der gegenwirtigen Ten-
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denzen: Verniinftigerweise sei mit einer gleichbleibenden
oder erhdhten Scheidungsquote zu rechnen und ebenso
ein erhohter Anteil der unverheirateten Paare, der Allein-
erziechenden und der Alleinlebenden, zumal diejenigen,
die in den nichsten Jahren ins heiratsfihige Alter kom-
men, in Familien gelebt haben werden, in denen der insti-
tutionelle Aspekt der Ehe bereits abgewertet war. Fir
langfristige Entwicklungen hingegen kénnten nur Hypo-
thesen aufgestellt werden, die weder unwahrscheinlich
noch sicher sind. Sicher scheint nur, daff die Entwicklung
der Familie mit jener der Gesamtgesellschaft eng ver-
kniipft ist. Es wire also sehr naiv, sich vorzustellen, man
konne auf das Familienverhalten einwirken, ohne gleich-
zeitig unsere Gesellschaft zu verdndern. ,,Denn die gegen-
wirtige Krise der Familie ist zweifelsohne nur eines unter
mehreren Anzeichen fiir breitere Storungen, deren Beob-
achter und Mitwirkende wir in einem sind.”

Suche und Bewaltigung von
Leitbildern

Den Grundlagen und Leitbildern der Familie aus der
Sicht von Philosophie, Theologie und Rechtswissenschaft
galt der zweite Tag des Symposiums. fean Lacroix (Lyon)
entwarf auf der Grundlage einer existentialistischen An-
thropologie ein Verstindnis von Natur und Sinn der Fa-
milie als gegenseitiges Eingestindnis (aveu). Der grundle-
gende menschliche Akt sei das Eingestindnis seiner selbst
— seiner Endlichkeit, Bediirftigkeit, Schuldhaftigkeit —, so
dafl der Mensch sich selber durch das gegenseitige Einge-
standnis verwirkliche, ein solches im vollen Sinn aber nur
in der Ehe existiere. Von sozialphilosophischen Uberle-
gungen zur humanen Grundfunktion der Familie her kam
Martin Rbonbeimer (Rom) in einer nicht durchgehend
schliissigen Ableitung dazu, die Familie als natiirliche Be-
dingung der Sinnerfiillung der Ehe zu erkliren.

Aus dem komplexen Gefiige von Beziehungen zwischen
Staat und Familie griff Peter Saladin (Bern) die Frage nach
den Grundrechten der Familie und in der Familie heraus.
Auf der Seite des Staates wiirden zum einen die Grund-
rechte der Eltern wohl anerkannt, aber in der staatlichen
Wirklichkeit — etwa im Bereich der Schule — nicht genii-
gend gewihrleistet, und zum andern seien die Grund-
rechte der Kinder vom Gesetzgeber bisher voéllig unzu-
reichend konkretisiert worden. Auf der Seite der Familie
sel heute nicht nur nach Einschrinkungen von Rechten zu
fragen, sondern auch nach den Fihigkeiten zur Erfiillung
von Pflichten. Weil Verfassung und Gesetz die Familie
auf das Bild einer engen, dichten, grundlegenden Ge-
meinschaft hin ordnen, miisse die Frage gestellt werden,
ob sich dieses Bild noch in der sozialen Wirklichkeit

finde.

Aus theologischer Sicht entwarf Carlos-Josapbat Pinto de
Oliveira (Fribourg) aufgrund der Unterscheidung zwi-
schen ethischen Werten und Modellen und ihrer Wechsel-
beziehungen eine Kriteriologie der Ebe- und Familienetbik.

Er charakterisierte die Beziehungen zwischen dem christ-
lichen, neutestamentlichen und dem traditionellen, in den
letzten zwei Jahrhunderten entstandenen Ehemodell so:
Die Ungleichheit der Partner, die Unterwerfung der Frau
und der Kinder, die Behauptung der Autoritit des Fami-
lienoberhauptes konnten nicht auf spezifisch evangelische
Werte zuriickgefithrt werden. Wohl aber gebe es tiefe
Ubereinstimmungen zwischen zeitgendssischen Erwar-
tungen und ethischen Werten der Bibel (Primat der Liebe,
der Autonomie und der Férderung der Personen sowie
die geteilte Verantwortung des Paares in bezug auf die
Weitergabe des Lebens und der Kindererziehung). Eine
weitere Beziehung ist nach Pinto erkennbar in der Ge-
schichte der christlichen Familie, in der Entwicklung der
Positionen des kirchlichen Lehramtes und der heutigen
Praxis christlicher Familien, in der eine Unterscheidung
der Werte und eine Suche nach angemessenen Modellen
zu erkennen sei. Aufgrund dieser Gegebenheiten stelle
sich als erste Aufgabe, die Unterscheidung und Korrela-
tion von ethischen Werten und Modellen zu erkennen,
zwischen den Gesetzen, Erfordernissen und praktischen
Schwierigkeiten, die sich aus den Werten selber ergeben,
und jenen ihrer Anwendung auf historisch und kulturell
angemessene Modelle zu unterscheiden.

Bei der Suche nach angemessenen Modellen miisse der Sinn
geschirft werden fiir die soziale Wirklichkeit der Familie
und die daran gekniipften Méglichkeiten fiir die Verwirk-
lichung von Werten. Die tatsichlich bestehenden Frei-
riume gelte es dabei ebenso zu beachten wie die Zwiinge
und Einschrinkungen dieser Riume. ,Im Dienst der Er-
fillung und des Fortschritts des persénlichen und sozia-
len moralischen Lebens® sei eine Strategie zur Uberwin-
dung solcher Zwinge, zur Erweiterung der Freiriume un-
verzichtbar: Dabei kénne sich eine solche Strategie an den
neutestamentlichen Texten orientieren, die erkennen lief,
wie das christliche Ethos der Agape die griechisch-rémi-
sche Familie von innen her neu auszurichten begann. In
einer solchen ethischen Strategie, dies ein dritte, die
grundlegende und schwierigste Aufgabe, miissen die
Werte und die Bedingungen ihrer Wirksamkeit an erster
Stelle stehen. Die christlichen Werte kénnten ihre Kraft
und ihre Fruchtbarkeit aber nur entfalten, wenn sie in ih-
rer Gesamtheit, ihrer Verbundenheit und ihrer Rangord-
nung angenommen werden. Diese Annahme und ihre
Umsetzung in eine schliissige Praxis bei der Suche nach
Familienmodellen, die der heutigen Kultur und Welt an-
gemessen sind, erscheint so als die wichtigste und drin-
gendste Aufgabe.

In einer der Arbeitsgruppen, denen neben den Referaten
eine sehr beschrinkte Zeit zur Verfiigung stand, wurden
die Leitbilder der katholischen Kirche zu Ebe und Familie
seit dem Zweiten Vatikanischen Konzil erdrtert. Grundlage
war dabei eine vom Institut fiir Sozialethik der Theologi-
schen Fakultdt Luzern und der Caritas Schweiz verdffent-
lichte Leitbildstudie. In dieser Studie wird aufgezeigt, ,daf§
nicht alle anstehenden Fragen aus dem praktischen Leben
eine entsprechende Leitantwort in der kirchlichen Lehr-
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verkiindigung finden®, dafl sich die von der Kirche vorge-
legten Zielvorstellungen und Leitbilder aber doch von ei-
ner Dynamik getragen erweisen, ,welche die personal-
partnerschaftliche Entfaltung des Menschen in der eheli-
chen und familisren Gemeinschaft fordert und veren-
gende Tabuisierungen wie verfilschende Individualismen
zu vermeiden oder zu iiberwinden hilft. Zudem zeigte der
Vergleich der verschiedenen Stellungnahmen, ,,daf} sich in
der Konfrontation mit der Lebenswirklichkeit und mit
der biblischen Grundlage auch in der Verdeutlichung der
Leitbilder ein Prozefl vollzieht, der einzelne Elemente
klirt und fiir neue Fragen und Probleme nach der ange-
messenen Formulierung der Leitbild-Antwort sucht®. Im
Bereich der theologisch-biblischen Leitbilder sei aller-
dings ein Miffverhdltnis zwischen den Aussagen zu Ebe und
Jenen zu Familie festzustellen, das der Kommentar zur
Leitbildstudie unterstreicht: ,Auffillig ist, dafl die bibli-
schen Bilder der Ehe in den hier untersuchten Texten
ziemlich ausfiihrlich behandelt werden und auch versucht
wird, sie der heutigen Situation anzupassen und in die
heutige Welt hinein verstindlich zu machen, wihrend Bil-
der und Reflexion zur Familie sehr rudimentir bleiben.“
Deshalb bleibe die Frage offen, ,wie die klassischen Bil-
der der Ehe und ganz besonders der Familie in eine heu-
tige Sprachform vermittelt und der Erfahrung der Ehe-
paare niher gebracht werden kénnen. Es braucht offen-
bar noch eine betrichtliche Anstrengung von seiten der
Theologie, damit die Wichtigkeit der Familie fiir die Ge-
sellschaft und die Kirche auch in diesem Bereich glaub-
wiirdig dargestellt werden kann.“

Die ,,christliche” Familie und ihre
Wirklichkeit

Vermutlich briuchte es aber nicht nur eine verstindli-
chere Darstellung der kirchlichen Leitbilder, sondern
auch eine ernsthafte Kenntnisnabme der Ebe- und Familien-
wirklichkeit von seiten der Theologie. Obwohl die Fami-
lienpastoral ein Fragenkreis des Symposiums war — der
dritte Tag fragte nach Impulsen fiir Person und Gesell-
schaft —, kam die religidse Situation der heutigen Familie
bzw. das Elternverhalten in Fragen der Glaubensvermitt-
lung nicht zur Sprache. Fiir einen begrenzten Bereich hit-
ten dariiber aber Unterlagen zur Verfiigung gestanden.
Denn als Beitrag an das Zweite Interdiézesane Pastoral-
forum (HK, Dezember 1981, 607 ff) hatte der Schweizeri-
sche Katholische Frauenbund eine Erhebung iiber die Si-
tuation des religidsen Lebens in den katholischen Fami-
lien der deutschsprachigen Schweiz durchgefiihrt. Mit ei-
nem Fragebogen sollten Erfahrungen und Wiinsche,
Sorgen und Bedenken der Eltern in bezug auf die religic-
se Erziehung erfafit werden. Die veroffentlichte Auswer-
tung bezeichnet das Ergebnis als ein Stimmungsbild der
Wiinsche und Sorgen engagierter Gliubigen, als repri-
sentative - Meinungsiduflerung der religios interessierten
und kirchlich engagierten Katholiken der deutschen
Schweiz. Auch wenn die Erhebung und ihre Auswertung

nicht streng wissenschaftliche Arbeit waren, geben sie
doch ein Stiick Wirklichkeit wieder, machen sie Tenden-
zen sichtbar und bringen Probleme und Wiinsche betrof-
fener und kirchlich engagierter Laien zum Ausdruck.
Mit dem Fragebogen wurde nach der Einstellung und der
Lebenswirklichkeit in sieben Bereichen gefragt: 1.
Religitses Leben in der Familie, 2. Die Taufe, 3. Bufle, 4.
Erstkommunion und Sonntagsgottesdienst, 5. Jugend-
gruppen, 6. Kirchliches Engagement und religiose Weiter-
bildung, 7. Kirchliche Vorschriften iiber Familienpla-
nung, 8. Wiinsche an die Kirche.

Erbeten wurden bei dieser Gelegenheit nicht nur Antwor-
ten auf vorgegebene Fragen, die ausgezihlt werden konn-
ten, sondern auch persénliche Bemerkungen. Neben der
Feststellung eines breiten Dissenses zur kirchlichen Lebrver-
kiindigung in bezug auf die Methoden der Familienpla-
nung — der Kommentar meint, daf} die Basis der Kirche
der Kirchenleitung ,.im Bereich der Familienplanung voll
und ganz die Gefolgschaft versagt® — erbrachte die Um-
frage als breit empfundenen Mangel der Familienpastoral
die Beschrinkung der kirchlichen Erziehungsunterstiit-
zung auf die schulpflichtigen Kinder, also die Konzentra-
tion der Krifte auf den schulischen Religionsunterricht.
Viele Eltern fithlten sich mit ihren Kindern zwischen
Taufe und Schuleintritt und dann wieder im
Jugendlichenalter zu wenig unterstiitzt oder sogar allein
gelassen. Im Anschlufl an entsprechende Meinungsiufie-
rungen fragt der Auswertungsbericht denn auch: ,Wird
die Bedeutung der Eltern fiir die religiose Entwicklung
der Kinder gesehen? Werden die Schwerpunkte richtig
gesetzt (Aufwand und Einsatz fiir den schulischen Reli-
gionsunterricht im Vergleich zu Aufwand und Einsatz fiir
die Befahigung der Eltern im hiuslichen ,Religionsunter-
richt®)?“

Familienpolitische Vorstellungen und
Forderungen

Vermehrte Unterstiitzung fiir die Familie wird in der
Schweiz seit einem Jahrzehnt als ,,aktivere Familienpolitik
des Bundes® vor allem auch von seiten des Staates gefor-
dert. Im Gefolge dieser Forderung begann Mitte der 70er
Jahre das Parlament mit der Revision der familienrechtli-
chen Teile des Zivilgesetzbuches. Dariiber referierte auf
dem Symposium in Fribourg Paul-Henri Steinauer (Fri-
bourg), wobei er bei der Erérterung der Zusammenhinge
zwischen dem Familienrecht und der gesellschaftlichen
Wirklichkeit auch aufzeigte, wie die Rechtsprechung der
Mentalitit der Bevolkerung vorauslaufen kann. In einen
grofleren Zusammenhang stellte sodann Renate Hellwig
(Bonn) Grundsitze staatlicher Familienpolitik, die iiber
das Familienrecht weit hinausgehe und neben dem Fami-
lienlastenausgleich auch die Arbeitsplatzgestaltung, das
Bildungswesen und den Freizeitbereich zu beriicksichti-
gen habe und Mafinahmen ins Auge fassen miisse, diese
Bereiche insgesamt familienfreundlicher als bisher zu ord-
nen.
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Wesentlich umfassender wurde der familienpolitische
Aspekt an der vom Eidgenossischen Verband Pro Familia
und der Schweizerischen Gemeinniitzigen Gesellschaft
eine Woche zuvor durchgefiihrten Schweizerischen Fami-
lienkonferenz mit dem Thema ,,50 Jahre Familienpolitik
in der Schweiz® behandelt.

In einem sozialwissenschaftlich konzipierten Riickblick
auf das vergangene halbe Jahrhundert stellte dort Kurt
Liischer (Konstanz) einerseits ein seit Anfang der 70er
Jahre neues und wachsendes Interesse an Familienpolitik,
anderseits aber auch deren heutige Widerspriichlichkeit
fest. Diese erfordere ,einerseits eine unvoreingenom-
mene, sachliche Analyse der Wirklichkeit von Familien-
politik, ihrer Erfolge und Miflerfolge und anderseits klare
politische Entscheidungen®. Letztere seien erforderlich,
weil Familienpolitik in untrennbaren Wechselbeziehun-
gen zu einigen vordringlichen Aufgaben unserer Zeit ste-
hen wie der Aufbau von Strukturen, die eine wirkliche
Partnerschaft von Mann und Frau erméglichen; eine
Wohnbaupolitik, die verantwortliche Gestaltung des All-
tags fordert und nicht eindimmt; eine Nutzung des tech-
nischen Fortschritts und verbesserter wirtschaftlicher
Verfahrensweisen, die den menschlichen Beziehungen in-
nerhalb und auflerhalb der Betriebe zugute kommt; eine
Gestaltung der neuen Medien in der Weise, daf} die Kom-
munikation zwischen den Menschen geférdert und nicht
abgebaut wird; eine Besinnung auf Grundwerte der
menschlichen Existenz und des Zusammenlebens, die sich
realistisch mit den gegenwirtigen Verhiltnissen auseinan-
dersetzt .und zwischen echten und falschen Zwingen
kiinftiger Entwicklungen unterscheidet. Gerade in diesen
Wechselbeziehungen liege eine Aktualitit und eine
Chance von Familienpolitik, ,,die wir erst allmihlich zu
erkennen beginnen. In diesem Sinne ist sie eine Utopie,
die auf Realisierung dringt.”

Familienpastoral von der Familie her

Ein dhnlicher Ganzheitsbezug scheint sich auch fiir die
Familienpastoral wie fiir die Familienarbeit anzubahnen.
So skizzierte Oliviero Bernasconi (Genestrerio) am Sym-
posium in Fribourg die Entwicklung der Familienpastoral
als einen Perspektivenwandel von einer Individualpasto-
ral, in der die Familie Objekt war, zu einer ,ekklesiologi-
schen® Pastoral, von der Ehe und Familie als Ausdruck
und Verwirklichung von Kirche in einer konkreten ge-
schichtlichen Situation verstanden werden. So biete die
Pastoraltheologie nicht mehr Modelle der christlichen Fa-
milie an, sondern Anforderungen des Glanbens an die Fami-
lie sowie eine begleitende Seelsorge. Dabei sei das Pro-
blem nicht die Bestimmung der evangelischen Werte, son-
dern deren Konkretisierung in der Verkiindigung und im
Alltagsleben der Betroffenen.

Ahnlich erliuterte an einer Rahmenveranstaltung des
Symposiums Weihbischof Gabriel Bullet (Fribourg), ver-
antwortlicher Referent der Schweizer Bischofskonferenz

fiir den Bereich von Ehe und Familie, den Ansatz von Fa-
milienpastoral. Die Kirche lerne aufgrund ihrer weltwei-
ten Erfahrung zwischen Familienmodellen und Werten zu
unterscheiden, und diese Unterscheidung sei notwendig,
sollen nicht mit iiberholten Familienmodellen auch deren
Werte aufgegeben werden. Als ein wertorientiertes Leithild
der Familie habe sich an der letzten Bischofssynode der
Begriff von der Familie als ,,bevorzugter Ort von Gemein-
schaft, Partizipation und Dialog“ herausgebildet. Die
christlich gelebte Familie kénne dieser bevorzugte Ort
aber nur sein, wenn die Kirche als ganze erfahrbar ein be-
vorzugter Ort von Gemeinschaft, Partizipation und Dia-
log werde. In einer anderen Rahmenveranstaltung postu-
lierte Franz Bdckle (Bonn) von einem personalen Men-
schenbild her eine ehebegriindende, eine partnerschaftli-
che und eine lebensoffene Familie, wobei er die Ehe nicht
in einen ethischen, sondern in einen theologischen Zu-
sammenhang stellte, nimlich die Erméglichung von Vor-
behaltlosigkeit durch die Vorbehaltlosigkeit Gottes. ,Die
christliche Ehe lebt aus dem Glauben an Gott, der sich in
Jesus Christus der Welt selbst vorbehaltlos mitgeteilt hat”
(Gemeinsame Synode).

Ahnlich wie die Familienpastoral scheint auch die Fami-
lienbilfe zunehmend von der Familie her verstanden und
angelegt zu werden. Am Symposium kam dies in den von
Boris Luban-Plozza (Locarno) aufgezeigten medizinisch-
psychologischen Perspektiven zum Ausdruck, etwa in der
Betonung der Therapiehilfe der Familienkonfrontation,
die beim Patienten und bei den Angehorigen das Freiset-
zen emotionaler Krifte und das gemeinsame Erkennen
krankmachender Zusammenhinge bezweckt, oder auch
in der Wertschidtzung der Familie als psychohygienische
Instanz, insofern ein entsprechendes Familienklima das
psychologische Reifen mit Differenzierungs- und Tren-
nungsprozessen ermoglicht. Dieser Ansatz wurde auch in
einer Arbeitsgruppe thematisiert, die der Frage nachging,
welche Maglichkeiten die Familie selber hat, im gesell-
schaftlichen Bereich wirkungsvoll Einfluff zu nehmen,
und was allenfalls an Hilfen anzubieten wire, damit die
Familien von diesen Méglichkeiten auch Gebrauch ma-
chen konnen.

So geht auch die Inlandhilfe der Caritas Schweiz im Be-
reich der Familie nicht mehr von Gefihrdungen aus, son-
dern vom Leitbild einer aktiven Familie, insofern sie ,,ihre
Verantwortlichkeiten als Ort der Geborgenheit fiir die Ju-
gend, fiir Erwachsene und fiir alternde Menschen sowie
den gesellschaftlichen (sozialen) Aufgaben gegeniiber
wahrnehmen koénnen® soll. Und wo sie dazu noch
»Schutz, Forderung und Hilfe® braucht, soll diese in einer
Aktivierung zur Selbsthilfe und also als Familienhilfe von
der Familie her sein. Dieser Ansatz soll in der Programm-
phase 1982/83 in Zusammenarbeit mit anderen in der Fa-
milienarbeit titigen Organisationen und Institutionen der
Kirche konkretisiert werden. In seinen das Fribourger
Symposium abschliefenden Uberlegungen zur For-
schungslage postulierte Josef Duss-von Werdt (Ziirich), die
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Forschung miisse niher an die Familie herangehen und
sich dabei um die Binnenstruktur und den Alltag der Fa-
milie kiitmmern und sich dariiber hinaus um Klirung und
Erklirung der Vorurteile der Familienforscher bemithen.
Dieses Postulat diirfte mutatis mutandis auch an die Fa-

Nichteheliche ,,Ehen”

milienpolitik, Familienpastoral und Familienarbeit ge-
richtet werden. Allerdings wird erst die Zukunft zeigen,
ob das neue und breite Interesse an der Familie in der
Schweiz anhilt und ob es den Betroffenen selbst zugute
kommt. Rolf Weibel-Spirig

Zu einem interdisziplindren Gesprach in Stuttgart-Hohenheim

Der Trend scheint auf den ersten Blick offenkundig: Die
Zahl der Eheschliefungen sank in der Bundesrepublik
Deutschland von 492000 im Jahre 1965 auf 328000 im
Jahre 1978 und nach Schitzungen leben derzeit 10 bis
20% der 18- bis 30jihrigen unverheiratet zusammen, bei
den iiber Dreiffigjihrigen vermutet man ebenfalls stei-
gende Tendenz. Immer hiufiger auch sehen sich Paare,
die sich zur Eheschliefung entscheiden, im Freundes- und
Bekanntenkreis deswegen einem ausgeprigten Rechtfer-
tigungszwang ausgesetzt, allenfalls noch der Wunsch
nach einem Kind wird als Grund akzeptiert.

Mit den hinter diesen statistischen Fakten der Entwick-
lung verborgenen Fragestellungen beschiftigte sich unter
dem Titel , Nichtebeliche ,Eben ‘?“am 25. und 26. Novem-
ber eine Veranstaltung, zu der neben der Katholischen
Akademie der Didzese Rottenburg-Stuttgart die Katholi-
sche Sozialethische Arbeitsstelle Hamm und die Arbeits-
gemeinschaft fiir Gefihrdetenhilfe und Jugendschutz in
der Erzditzese Freiburg e.V. eingeladen hatten. Ange-
kiindigt war die Veranstaltung als , Interdisziplindres Ge-
sprach®. Gekommen waren nach Hohenheim knapp 50
Wissenschaftler und Dizesanleiter von Beratungsstellen
in einer Zusammensetzung, die nicht nur eine Beriicksich-
tigung gesellschaftspolitischer, piadagogischer, ethischer
und juristischer Aspekte erwarten lieff, sondern auch ein
angeregtes Wechselgesprich zwischen Vertretern ver-
schiedener wissenschaftlicher Disziplinen und Praktikern
aus dem Bereich der Ehe- und Familienberatung. Nicht
eine moraltheologisch-ethische Wertung stand dabei im
Mittelpunkt der Zielsetzung, sondern der Austausch von
Erfahrungen und Aspekten in einem offenen Rahmen.

Inhaltliche Vorstellungen und Begriffe

Als einigermaflen schwierig erwies sich wihrend der ge-
samten Tagung allein schon der Versuch, dem behandel-
ten Phinomen einen Namen zu geben bzw. verschiedene
Erscheinungsformen gegeneinander abzugrenzen. Einen
Anstof dazu hatte Prof. Max Wingen, der Prisident des
Statistischen Landesamtes Baden-Wiirttemberg, in sei-
nem Beitrag zum ,Soziologischen Tatbestand® gegeben.
Wingen ging davon aus, dafl es sich bei ,nichtebelichen
Lebensgemeinschaften um eine ,auf eine gewisse Dauer
angelegte Verbindung eines verschieden-geschlecht-

lichen Paares” handelt, das in einer gemeinsamen Woh-
nung in voller Lebensgemeinschaft zusammenlebt, ohne
dafl die Beziehung durch eine Eheschliefung offiziell be-
stitigt ist“. Gleichzeitig wies Prof. Wingen auf Fragen
hin, die unterschiedliche Auffassungen zum inhaltlichen
Verstindnis zur Folge haben kénnten: Soll eine zeitliche
Mindestdauer des Zusammenlebens vorausgesetzt wer-
den? Ist eine gemeinsam getroffene finanzielle Regelung
Bedingung? Beriicksichtigt man nur Erwachsene oder
auch zusammenlebende Jugendliche?

Eine andere Begriffsvariante steuerte Prof. Rita Siiffmuth,
Lehrstuhlinhaberin fiir Erziehungswissenschaften und
Biologie an der Universitat Dortmund bei. Sie plidierte
dafiir, nicht von ,nichtehelichen Lebensgemeinschaften®,
sondern von ,nichtebelichem Zusammenleben “zu sprechen,
da von Lebensgemeinschaft angesichts der oft kurzen
Dauer der Beziehung keine Rede sein konne. Als unpra-
zise verworfen wurden in Hohenheim von Anfang an For-
meln wie ,,Ehe ohne Trauschein®, ,,Ehe auf Probe“ oder
»Papierlose Ehe“, und nur ein Teilnehmer mochte sich
vom Begriff ,Konkubinat® nicht trennen, dem er aber
ausdriicklich keine wertende Funktion beigemessen ha-
ben wollte. Gesprochen wurde schliefllich ohne ausdriick-
liche Ubereinkunft nicht tiber die Altersgruppe der 16- bis
20jshrigen und auch eher nur am Rande iiber sog. ,Ba-
fog-Ehen” (von zusammenlebenden Studenten, die bei ei-
ner Heirat mit finanziellen Einbuflen zu rechnen hitten)
und iiber Paare, die bis zur geplanten Eheschliefung ge-
meinsam wohnen. Im Mittelpunkt der Erérterungen stan-
den allein diejenigen Partnerbeziehungen, bei denen die
Partner sich bewufit gegen die Ehe als Institutionalisie-
rung ihrer Beziehung entscheiden und im freien Zusam-
menleben eine konkrete Alternative zur herkommlichen Ebe
sehen.

Eine Zeiterscheinung und ihre
Verbreitung

Die ,tatsichliche Verbreitung” der nichtehelichen Le-
bensgemeinschaften in der Bundesrepublik entzieht sich
bisher, so Prof. Wingen, weitgehend der Statistik. Nach
nicht reprisentativen, regional sehr begrenzten Erhebun-
gen schwankt die absolute Zahl in der Gruppe der 18- bis



