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nomen religivsen Subjekt dringt die
Kirche weitgehend in den Hinter-
grund. Sie erscheint fast ausschliefilich
als negative Grofle, die durch Verbote
und Diskriminierungen der Verwirkli-
chung der Christenrechte im Wege
steht, und durch ihr Kirchenrecht
Christenrecht verdringt. Daff aber
etwa hinter der Ablehnung der Prie-
sterweihe fiir die Frau theologische
Griinde stehen, die zwar mit gutem
Recht bestritten, nicht jedoch einfach
mit der Berufung auf ein Christen-
recht ausgehebelt werden koénnen,
falle dabei unter den Tisch.

Damit ist noch nicht ein Verstindnis
der Grundrechte der Gliubigen in der
Kirche gerechtfertigt, wie es hinter
den einschligigen Kanones der Ent-
wiirfe zur ,Lex fundamentalis® steht.
Dort werden zwar ausdriicklich
Grundrechte genannt, diese aber
durchgingig durch einen Hinweis auf
die Prirogative des kirchlichen Amtes
eingeschrankt, bis hin zu der General-
klausel, der kirchlichen Autoritit
komme es zu, ,im Hinblick auf das
Gemeinwohl den Gebrauch der
Rechte, die den Christgldubigen eigen
seien, zu regeln oder ihn durch irritie-
rende und inhabilitierende Gesetze
einzuschrinken® (Kanon 24). Damit
wird die Spannung zwischen den An-
spriichen der Kirche als Glaubensge-
meinschaft und den Rechten des ein-
zelnen Gliubigen nicht durchgehal-
ten, sondern zu Gunsten der hierar-
chischen Struktur verkiirzt. Wenn die
Kirche ein Grundgesetz erhalten soll,
dann miifiten darin die grundlegenden
Rechte der Glaubigen vielmehr un-
miflverstindlich hervorgehoben wer-
den, soweit sie sich iiberhaupt sinn-
vollerweise in die Form von Rechtssit-
zen bringen lassen.

Soviel 148t sich festhalten: Der Streit
geht gegenwirtig nicht darum, ob es
iiberhaupt Grundrechte des Christen
geben kann, und auch nicht darum,
dafl die Kirchen zur Achtung der
Menschenrechte gegeniiber den ein-
zelnen Gliaubigen verpflichtet ist. Bei-
des wird von allen Seiten grundsitz-
lich als Ausgangspunkt akzeptiert.
Nur sind damit weder die Fragen nach
der genaueren Ausformung und Kodi-
fizierung solcher Grundrechte beant-
wortet, noch ist Klarheit dariiber er-

zielt, welcher Stellenwert den Chri-
stenrechten = zukommt und welche
konkreten Konsequenzen sich daraus
fiir kirchliche Strukturen und kirchli-
che Praxis ergeben.

Zum ersten Punkt: Bei Vorarbeiten fiir
eine ,Charta der Katholikenrechte® in
den USA wurde eine Liste von nicht
weniger als 65 solcher ,Rechte® er-
stellt (vgl. Orientierung, 15./31.7.
81). Schon daran zeigt es sich, daff es
weder mdglich noch auch sinnvoll sein
diirfte, einen erschipfenden kirchlichen
Grundrechtskatalog aufzustellen. Bei
einer gesamtkirchlichen Kodifizie-
rung sollte man sich jedenfalls mit ei-
nigen wirklich grundlegenden Aussa-
gen begniigen, da sonst, wie auch am
Memorandum abzulesen, eine sehr
heterogene Aneinanderreihung ver-
schiedenwertiger Rechte entsteht.
Schlieflich lassen sich manche Grund-
prinzipien des kirchlichen Lebens
auch nur mit Mihe in Rechtssitze um-
setzen; damit ist ein Grundproblem des
neuen Kirchenrechts angesprochen, die
nicht wirklich bewiltigte Spannung
zwischen pastoraler Ausrichtung und
Kodifizierungszwang.

Wichtiger ist die Frage nach dem Stel-
lenwert von Grundrechten in der Kir-
che. Sie sind zunichst schon deshalb
unerlafilich, weil die Kirche sich auch
als Rechtsgemeinschaft versteht. Die
Achtung wvor der Wiirde des Menschen,
wie sie sich in den profanen Grund-
rechtskatalogen niedergeschlagen hat
und wie sie vom Evangelium gefordert
wird, muf} auf die Gestaltung rechtli-
cher Regelungen in der Kirche durch-
schlagen, gerade in Konfliktberei-
chen. ,Klassische® Beispiele dafiir sind

das Verhiltnis zwischen Lehramt und
Theologen (Lehrbeanstandungsver-
fahren) oder das Laisierungsverfah-
ren. Schliefllich gehort hierher auch
die Notwendigkeit einer Verwaltungs-
gerichtsbarkeit in der Kirche, die den
Schutz der Rechte der Gldubigen si-
cherstellen kann. Solche und ihnliche
Forderungen, die sich vor allem an das
kirchliche Amt richten, kénnen nicht
mit negativ besetzten Reizworten wie
»Demokratisierung® abgetan werden.
Allerdings gibt es Bereiche und Ebe-
nen, wo die Berufung auf Menschen-
rechte im allgemeinen oder die spezifi-
schen Christenrechte ihre Grenzen fin-
det, ohne dafl die Forderung nach der
Garantie und dem Schutz von solchen
Rechten generell verdichtigt werden
miifite. So scheint es fraglich, ob die
Zulassung von wiederverheirateten
Geschiedenen zu den Sakramenten
mit der Begriindung eingefordert wer-
den kann, es gebe ein ,Recht auf das
Sakrament”“. Dafiir gibt es andere, ge-
wichtigere Argumente. Das gilt wohl
auch von dem immer wieder angefiihr-
ten ,Recht auf einen ordinierten Ge-
meindeleiter®. Gerade das Memo-
randum macht deutlich, dafl es gebo-
ten ist, mit der Berufung auf Christen-
rechte sorgfiltic umzugehen und die
spezifischen  Probleme  einzelner
Gruppen in der Kirche nicht vor-
schnell iiber diesen einen Leisten zu
schlagen. Der Riickgriff auf Grund-
rechte der Gliubigen in der Kirche ist
als allgemeines kritisches Korrektiv
wie in einzelnen Bereichen unerlif-
lich; als Vehikel zur Beférderung
kirchlicher Reformen kann er nur
recht begrenzte Dienste leisten. U. R.

Enquéte-Kommission: Zwischenbericht

Probe aufs Exempel

Anfang Mai legte die vom Bundestag
eingesetzte Enquéte-Kommission ,, Ju-
gendprotest im demokratischen Staat®
mit einem Zwischenbericht ihr erstes
Arbeitsergebnis vor. Die Kommission
war vor einem Jahr vom Bundestag be-
schlossen und mit dem Auftrag verse-
hen worden, ,Formen und Ziele des

Protestes junger Menschen, der sich
beispielsweise in Demonstrationen,
Gewaltanwendung, bewufitem Hin-
wenden zu alternativen Lebensformen
oder teilweise auch in der resignativen
Abwendung von der Gesellschaft du-
flert, zu untersuchen®. Ferner sollte
die Kommission ,Maéglichkeiten fiir
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eine Verbesserung des Verstindnisses
zwischen den Generationen, zwischen
Jugend und Politik sowie fiir eine For-
derung von Demokratie- und Staats-
verstindnis der jungen Menschen auf-
zeigen“. Und schliefilich sollte die
Frage gepriift werden, ob gesetzgebe-
rische Mafinahmen in den’einschligi-
gen politischen Sachbereichen — von
der Jugend- und Familienpolitik bis
zur Arbeitsmarkt- und Rechtspolitik —
erforderlich sind.

Der Kommission unter Vorsitz des
CDU-Bundestagsabgeordneten Mat-
thias Wissmann, der gleichzeitig Bun-
desvorsitzender der Jugendorganisa-
tion seiner Partei ist, gehorten je drei
Abgeordnete der CDU/CSU- und der
SPD-Bundestagsfraktion sowie ein
Abgeordneter der FDP-Fraktion an.
Ferner hatten die Fraktionen finf
Sachverstindige als Mitglieder be-
nannt. Unter den Abgeordneten war
das gesamte politische Spektrum des
Bundestages vertreten, vom Vorsit-
zenden der bayerischen Jungen
Union, Alfred Sauter, bis zum fritheren
Bundesvorsitzenden der Jusos, Ger-
bard Schrder. Auch die Gruppe der
Experten hatte — von P. Roman Blei-
stein Sf bis zum SPD-Theoretiker Jo-
hano Strasser — eine erhebliche Band-
breite. Die Beratungen innerhalb der
Kommission wurden erginzt durch
eine Gesprichsrunde mit jungen Men-
schen aus den Protestbewegungen und
aus der Alternativszene, durch Anho-
rungen von Sachverstindigen und
‘Vertretern der Jugendverbinde sowie
durch Gespriche in Berlin iiber die
dort besonders virulente Protestbewe-
gung. Ferner hat die Kommission mit
einem umfangreichen Fragenkatalog
bei etwa 140 interessierten Behoérden,
Verbinden,  Arbeitsgemeinschaften
und Einzelpersonlichkeiten Stellung-
nahmen eingeholt und — was sich von

selbst versteht — die bereits vorliegen- .

den Untersuchungen wie die Studie
SJugend 81 des Jugendwerks der
Deutschen Shell und die Arbeitsergeb-
nisse der ,Eidgendssischen Kommis-
sion fiir Jugendfragen® in ihre Bera-
tungen einbezogen,

Die Breite des verarbeiteten Materials
und die Verschiedenartigkeit der poli-
tischen bzw. wissenschaftlichen Aus-

gangspositionen machen sich naturge-
mifl in Form und Inhalt des Textes be-
merkbar. Fiir den, der die bisher publi-
zierten Jugendstudien kennt, wirkt er
bisweilen wie eine Zusammenfassung
von bereits bekannten Aussagen, wobei
deren Konturen vielfach weniger
scharf sind als anderswo. Dies ist aber
dem Bericht nicht einfach als Schwi-
che auszulegen. Dafl die Mitglieder
der Kommission das eine oder andere
in der Schwebe gelassen, ihre Zuflucht
zu zahlreichen Einerseits-anderer-
seits-Aussagen genommen und an ei-
nigen Stellen auch deutlich Mehr-
heits- und Minderheitsmeinungen im
Text als solche registriert haben, ist al-
lerdings kein zu hoher Preis fiir den
doch recht breiten Konsens iiber die
parteipolitischen Fronten und wissen-
schaftlichen Richtungen hinweg. Im
tibrigen sind die Kontroversen inner-
halb der Kommission nicht immer
parallel zur politischen Zuordnung,
sondern auch quer zu den Parteigren-
zen verlaufen.

Die Kommission schickt ihrer Be-
schreibung der wverschiedenen Erschei-
nungsformen des Jugendprotestes in den
letzten Jahren die allgemeine Bemer-
kung voraus, dafl der heutige Jugend-
protest im Unterschied zur Studenten-
bewegung der spiten 60er Jahre, der es
um die Durchsetzung politischer Ziele
auf der Grundlage theoretischer Ent-
wiirfe gegangen sei, ,von gefithlsmi-
Rigen und spontanen Bediirfnissen®
geprigt werde. Darin liegt in der Tat
die Gemeinsamkeit der aufgefithrten
Sektoren der Protestszene von der
Friedens- und Okologiebewegung
iiber die Hinwendung zu alternativen
Lebensformen bis zum passiven Pro-
test in seinen resignativen (Riickzug in
die Gefithlswelt und die kleine
Gruppe) bis tendenziell selbstzerstore-
rischen (Alkohol, Drogen) Gestalten.

Bei der Frage nach den Ursachen und
Hintergriinden geht die Kommission
davon aus, dafl es beim gegenwiirtigen
Protest nicht so sehr um spezifische
Probleme der Jugend als um solche der
Gesamtgesellschaft und um die Folgen
einer verbreiteten Orientierungskrise
geht. Politiker und Experten waren
sich einig, ,daf} der Jugendprotest we-
sentlich als Reaktion auf ungeloste ge-

sellschaftliche Probleme verstanden
werden mufl und nicht als klassischer
Generationenkonflikt erklirt werden
kann®. Zugleich wird das hdufige Ver-
stummen des Gesprichs zwischen den
Generationen als Ursache fir Kon-
flikt- und Gewaltbereitschaft namhaft
gemacht. Alles deute aber darauf hin,
dafl die heutige Protestbewegung
nicht allein die Folge von Verstindi-
gungsbarrieren zwischen Jugendlichen
und Erwachsenen ist, sondern dafl es
sich bei ihr ,um den Ausdruck eines
tiefgreifenden Wandels von Auffas-
sungen und Einstellungen in weiten,
tiber die Jugendlichen hinausgehenden
Teilen der Gesellschaft handelt®. Mit
dieser Aussage korrespondiert die
Feststellung, daff die iibergrofle Mehr-
heit der protestierenden Jugendlichen
nicht aus der Gesellschaft aussteigen,
sondern in sie hineinwirken wolle,
»wenn auch nicht unbedingt in den
herkdmmlichen Formen®.

Bei der Ursachenanalyse beschrinkt
sich die Kommission nicht auf die
Aufzihlung der allseits bekannten An-
lasse fir jugendlichen Protest wie die
Jugendarbeitslosigkeit, die Umweltge-
fahren, das Wettriisten und die Verin-
derung der personlichen Lebenswelt
durch die Ausdehnung Skonomischer
und biirokratischer Zweckrationalitit
in alle Bereiche, sondern lotet tiefer
und stellt die Zukunftsangst, die sich
auf die genannten und andere Pro-
bleme beruft, in einen Zusammenhang
mit einem grundlegenden Einstel-
lungs- und Wertwandel. Eine hervor-
gehobene Rolle spielt in diesem Kon-
text der Begriff des ,neuen Mangels,
worunter die Autoren einen ,,Mangel
an Zuwendung, an persdnlicher Ge-
borgenheit sowie an sozialem und ge-
fithlsmifligem Angenommensein® ver-
stehen. Dieser Mangel. erschwere es
den Jugendlichen oft, fiir ihren kiinfti-
gen Lebensweg einen bestindigen
Sinn und lebenswerte Ziele zu sehen
(wenn es auch nicht direkt ausgespro-
chen wird, scheint die Kommission
hier die Komplementaritit von Frei-
heit und Bindung im Auge zu haben).
»Lebensangst und die Vorstellung ei-
ner verschlossenen Zukunft werden
also nicht nur von objektiven wirt-
schaftlichen und politischen Gegeben-
heiten hervorgerufen ... sondern wur-
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zeln auch in dem individuellen Gefihl
und Empfinden junger Menschen.“

Mit einiger Bereitschaft zur kritischen
Selbsteinschitzung, aber ohne unehr-
liche Demutsgesten geht der Kommis-
sionsbericht der komplizierten Frage
nach den politischen Einstellungen Ju-
gendlicher nach. Man erkennt die Be-
rechtigung jugendlicher Kritik an der
Undurchschaubarkeit politischer Ab-
ldufe, an der Unfihigkeit zu zukunfts-
gerichtetem Handeln, an der Biirger-
ferne von politischen Entscheidungen
durchaus an und konzediert dem ent-
sprechenden Protest, daf} er — solange
er in friedlichem Formen erfolgt — ,,im
wesentlichen pro-demokratisch® sei.
Auf der anderen Seite wird kritisch auf
das widerspriichliche Verhalten von
Jugendlichen hingewiesen, die den
Staat und seine Vertreter nur als Geg-
ner oder Feinde wahrnehmen, aber
gleichzeitig mit Vehemenz Forderun-
gen an staatliche Stellen erheben (zur
Illustration: Untersuchungen haben
ergeben, dafl 75% der Aktivisten der
alternativen Projekte in Berlin aus so-
zialstaatlichen Mitteln versorgt wer-
den).
Den Politikern wird empfohlen, dem
‘,im Kern moralisch-idealistischen
Politikverstindnis“ der Jugendlichen
dadurch entgegenzukommen, dafl sie
sich um Glanbwiirdigkeit und Ver-
tranenswiirdigkeit sowohl in den Inhal-
ten wie in Stil und Methode der Poli-
tik bemithen und die Frage nach den
Wertgrundlagen ihres jeweiligen politi-
schen Handelns nicht ausklammern.
Zugleich sollen sie negativen Vorurtei-
len gegeniiber Staat und Parteien so-
wie einem ,wirklichkeitsfremden®
Politikverstindnis  entgegenwirken,
das ,die Gefahr in sich birgt, dafl auch
undemokratische Traditionen der
Parteienkritik wieder aufleben®.

Die Ldsungsvorschlige der Kommis-
sion sind vorliufiger Natur und sollen
im Schlufibericht vertieft und konkre-
tisiert werden. Sie bleiben bisher ent-
weder recht allgemein, vergleichsweise
harmlos oder nicht konsensfihig (z. B.
beschiftigungspolitische Mafinahmen
zur Bekimpfung der Jugendarbeitslo-
sigkeit, Amnestie fiir bei Protestaktio-
nen begangene Straftaten, Losung der
Hausbesetzerfrage). Geeinigt hat man

sich darauf, dafl das Priifungsverfah-
ren fir Wehrdienstverweigerer abge-
schafft und die Dauer des Zivildien-
stes angemessen verlingert werden
sollte. Dieser Vorschlag hat freilich in-
nerhalb des Berichtes nicht das Ge-
wicht, das ihm in der aktuellen Be-
richterstattung in den Medien gegeben
wird. Bei den schulpolitischen Vor-
schligen fillt auf, dafl man zu uber-
schaubaren Schulgréfien und zur einst
viel belidchelten ,, Kontinuitit der Lern-
gruppen” zuriickkehren will.

Fiir die weiteren Beratungen liegt
noch einiger Konfliktstoff vor der
Kommission (etwa die bisher aus-
driicklich ausgeklammerte Frage der
nichtehelichen Lebensgemeinschaften,
die Wohnungsbaupolitik, die Fernhal-
tung von Extremisten vom o6ffentli-

chen Dienst). Zudem wird sich die
Kommission iiberlegen miissen, ob sie
sich angesichts der von ihr diagnosti-
zierten Orientierungskrise etwas deut-
licher als im jetzigen Bericht zu inbalt-
lichen Perspektiven, Werten und moti-
vierenden Zielvorstellungen Hduflern
kann und will.

Bei allen Defiziten im einzelnen bleibt
es ein Verdienst der Kommission, in
einem relativ knappen Zeitraum eine
im ganzen stimmige, liber weite Strek-
ken konsensfihige, zur weiteren Dis-
kussion anregende und nicht zuletzt
lesbare Darstellung des Jugendprote-
stes geliefert zu haben. Allerdings
wire es sicher besser gewesen, hitte
man ein derartiges Unternehmen
schon vor ein paar Jahren begonnen.

H G s

Falkland-Konflikt: Friedensethische

Probe aufs Exempel

Die Vollversammlung des Zentralkomi-
tees der deutschen Katholiken (vgl. ds.
Heft, S. 309) verfalte Anfang Mai
eine kurze Stellungnahme zum Falk-
land-Konflikt, die erst nach lingerer
Diskussion um Ausgewogenheit in In-
halt und Sprache zustande kam. ,In
ernster Sorge wegen der Besetzung
der Falkland-Inseln und der sich dar-
aus entwickelnden militdrischen Kon-
frontation mit thren nicht iibersehba-
ren vielfiltigen Gefahren fiir die betei-
ligten Volker und die Welt fordert die
Vollversammlung des ZdK die am
Konflikt beteiligten Regierungen auf,
zum Prinzip der Gewaltlosigkeit bei
der Lésung von internationalen Kon-
flikten zuriickzukehren, unverziiglich
die militirischen Kampfhandlungen
einzustellen und Verhandlungen zu ei-
ner friedlichen Losung der Probleme
aufzunehmen®, hiefl es darin.

Die katholischen Bischife Englands und
Argentiniens, deren Staaten ein territo-
rialer Streit niederer Ordnung in die
blutige kriegerische Auseinanderset-
zung getrieben hat, duflerten sich nach
Ausbruch der Feindseligkeiten hinge-
gen in einer dezidiert patriotischen
Weise. Die Erklirungen des Vorsit-
zenden der Bischofskonferenz von
England und Wales und der Argentini-

schen Bischofskonferenz wurden al-
lerdings am 30. bzw. 21. April verof-
fentlicht, entstanden also noch vor Be-
ginn der Kampfhandlungen. Ihre
symptomatische Bedeutung fiir die
Position der beiden Episkopate in die-
sem politischen Konflikt erhalten die
Erklirungen aber durch die Tatsache,
dafl sie auch nach den ersten Kimp-
fen, die auf beiden Seiten Menschenle-
ben kosteten, nicht revidiert wurden.

Die Stellungnahme von Kardinal Basil
Hume (Westminster) vom 30. April
war geeignet, das Vorgehen der briti-
schen Regierung, die zu diesem Zeit-
punkt ihre Drohung militirischen Ein-
greifens gerade in die Tat umsetzte,
von katholischer Seite grundsitzlich
zu rechtfertigen. Der fiir die Zeit-
schriften ,Universe® und ,Catholic
Herald® verfafite Text bestand zu sei-
nem grofleren Teil aus einer korrekten
Darstellung der -geltenden Lehre der
Kirche zu Krieg und Frieden. So zi-
tiert der britische Kardinal die Verur-
teilung des Krieges durch das Zweite
Vatikanum und das dort anerkannte
Recht auf Selbstverteidigung sowie die
klassischen Bedingungen fiir den soge-
nannten gerechten Krieg. In der dann
folgenden Interpretation, der Anwen-
dung auf den casus belli, hieff es wort-



