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Kirche in den beiden Gemeinschaften konfrontiert zu
werden.

2) Morallebre

Der von ARCIC unternommene Dialog war von vornher-
ein auf drei Themen beschrinkt, die in der Vergangenheit
Gegenstand von Kontroversen zwischen Katholiken und
Anglikanern waren: ,iiber die Eucharistie, iiber Bedeu-
tung und Funktion des ordinierten Amtes und iiber Wesen
und Ausiibung der Autoritit in der Kirche® (Einleitung
zum Schlufibericht, Nr. 2).

Da der Dialog aber letztlich auf die Wiederherstellung
der kirchlichen Einheit zielt, wird er notwendigerweise
auf alle Punkte ausgeweitet werden miissen, die Hinder-
nisse fiir die Wiederherstellung jener Einheit bilden. Es
diirfte angemessen sein, unter diesen Punkten der Moral-
lehre einen wichtigen Platz einzuriumen.

D) AbschlieBende Bemerkungen

1) Die im Schlufibericht der ARCIC erreichte Ubereinstim-
mung

Zum Abschluf ihrer lehrmifigen Untersuchung stellt die
Glaubenskongregation fest, dafl dieses bemerkenswerte
dkumenische Unternehmen und diese niitzliche Grund-
lage fiir weitere Schritte auf dem Weg zur Wiederversoh-
nung zwischen Katholischer Kirche und Anglikanischer
Gemeinschaft noch keine substantielle und explizite
Ubereinkunft beziiglich einiger wesentlicher Elemente
des katholischen Glaubens darstellt:

- a) weil der Schluflbericht klar anerkennt, dafl verschie-
dene katholische Dogmen von unseren anglikanischen

Briidern nicht akzeptiert werden (z.B. die eucharistische
Anbetung, die Unfehlbarkeit, die marianischen Dogmen);
b) weil verschiedene katholische Lehren von unseren an-
glikanischen Briidern nur teilweise akzeptiert werden
(z.B. der Primat des Bischofs von Rom);

c) weil gewisse Formulierungen des Berichts nicht deut-
lich genug sind, um sicherzustellen, dafl sie Interpretatio-
nen ausschliefen, die nicht mit dem katholischen Glauben
in Einklang stehen (z.B. wo es um den Opfercharakter
der Eucharistie, die Realprisenz und das Wesen des Prie-
stertums geht);

d) weil gewisse Behauptungen im Bericht unrichtig und
nicht als katholische Lehre annehmbar sind (z. B. das Ver-
hiltnis des Primats zur Struktur der Kirche, die Lehre von
der ,Rezeption®);

e) weil schlieflich einige wichtige Aspekte der Lehre der
Katholischen Kirche entweder tiberhaupt nicht oder nur
indirekt behandelt wurden (z. B. apostolische Sukzession,
die ,regula fidei“, Morallehre).

2) Der ndchste zu unternebmende konkrete Schritt

Die Glaubenskongregation ist der Ansicht, daf} die Ergeb-
nisse ihrer Priifung nahelegen:

a) dafl der Dialog fortgesetzt werden soll, da es genii-
gend Griinde fiir die Annahme gibt, diese Fortsetzung
konnte fruchtbar sein;

b) dafl er beziiglich der Punkte vertieft werden soll, an
denen, wie oben schon gezeigt, die Ergebnisse nicht zu-
friedenstellend sind;

c) daff er auf neue Themen ausgeweitet werden soll, be-
sonders auf diejenigen, die im Blick auf die Wiederher-
stellung der vollen kirchlichen Einheit zwischen den bei-
den Gemeinschaften notwendig sind.

Themen und Meinungen im Blickpunkt

Menschliches Leben aus der Retorte

Ist sittlich erlaubt, was medizinisch moglich ist?

Kurz nach der Geburt des ersten in der Bundesrepublik
Deutschland in der Retorte gezeugten Kindes veranstaltete
die Katholische Akademie in Bayern in Niinberg unter Be-
teiligung des dafiir verantwortlichen Erlanger Arzteteams
eine vielbeachtete Tagung, in deren Mittelpunkt die ethisch-
moraltheologische Wiirdigung der extrakorporalen Befruch-
tung stand. Prof. Antonellus Elsdsser OFM, Ordinarius Srir
Moraltheologie an der Katholischen Universitit Eichstatt,
ziebt hier das Fazit der Tagung und der diese begleitenden
Diskussion und hélt den Stand der moraltheologischen Dis-
kussion zum Thema fest.

Den gleichen Erfolg, den vor ihnen schon ihre Kollegen
in England (Edwards und Steptoe 1978) (vgl. HK, Sep-
tember 1978, 453ff.) und Australien (Lopata 1980) hat-
ten, kénnen nunmehr auch bundesdeutsche Arzte fiir sich
verbuchen: am 16. April 1982 wurde in der Frauenklinik
der Universitit Erlangen ein Kind geboren, das von dem
dortigen Forscherteam um Prof. Siegfried Trotnow in der
Retorte gezeugt und als Embryo seiner Mutter re-implan-
tiert worden war.

Die moglicherweise ihren wissenschaftlichen Ehrgeiz
krinkende Tatsache, nicht die ersten gewesen zu sein,
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hatte aber fiir die deutsche Arzteschaft einen durchaus
positiven Aspekt. Ihrem Bemiihen blieb die Fragwiirdig-
keit des Experiments und ihrem Erfolg der Charakter des
Sensationellen erspart. Entsprechend mafivoll und zu-
riickhaltend waren die Berichte der Massenmedien sowie
die Stellungnahmen kirchlicher Instanzen. Offenkundig
hatten in der Zwischenzeit alle Teile einen heilsamen
Lernprozefl durchgemacht, so daf} sie, im Vergleich zu
fritheren Jahren, relativ gelassen zu Werke gehen konn-
ten.

Warum ein bedingtes Ja?

Von dieser Gelassenheit profitierte nicht zuletzt die Ta-
gung der Katholischen Akademie in Bayern, die am
24./25. April 1982 in Niirnberg, also nur wenige Tage
nach der Geburt des in der Retorte gezeugten Oliver
Wimmelbacher, zum Thema ,Menschliches Leben aus der
Retorte. Ist sittlich erlaubt, was medizinisch moglich ist?“
stattfand. In einer erstaunlich sachlichen Atmosphire
konnten nicht nur die am Erfolg beteiligten Mitglieder
der Erlanger Universititsklinik die Voraussetzungen und
Bedingungen sowie den Ablauf ihrer Bemiithungen zur
Darstellung bringen. Vielmehr gelang es auch, im An-
schlufl an die jeweiligen Fachreferate unter Leitung des
Akademiedirektors Prilat Franz Henrich ein offenes Ge-
sprich der Mediziner, Juristen und Moraltheologen un-
tereinander wie auch mit dem zahlreich erschienenen Pu-
blikum zu fithren. Am Ende dieses Stiicks gemeinsamer
Suche nach dem rechten Weg stand der allgemeine Kon-
sens, man diirfe die im Tagungsthema gestellte Frage im
Hinblick auf das Erlanger Unternchmen mit einem be-
dingten Ja beantworten.

Grundlegend fiir diese positive Beurteilung war nicht nur
das in allen Auflerungen formlich greifbare Verantwor-
tungsbewufitsein der Erlanger Mediziner, sondern noch
mehr die strengen Kriterien, unter die sie selbst ihre Ar-
beit von Anfang stellten und auch in Zukunft stellen wol-
len. Danach handelt es sich bei der von ihnen durchge-
tihrten extrakorporalen Befruchtung letzlich um nichts an-
deres als um eine therapeutische Mafinabme, mit deren Hilfe
eine mechanisch bedingte Sterilitit behoben werden
kann. In Frage kommen hierfiir deshalb auch nur Ehe-
paare, bei denen beide Partner zwar zeugungsfihig sind,
deren beiderseitiger Kinderwunsch jedoch entweder auf-
grund des vollstindigen Fehlens bzw. einer nicht beheb-
baren Funktionsstérung beider Eileiter der Frau, wegen
einer die Sterilitit bedingenden Endometriose (Absied-
lung von Gebirmutterschleimhaut an den Beckenwinden
und Eierstécken) oder aber infolge der Unvertriglichkeit
zwischen Cervixschleim und Spermien (immunologisch
bedingte Unfruchtbarkeit) nicht in Erfiilllung gehen kann.

Mit dem erklirten Ziel, ausschliefflich dieses das Zusam-
menkommen der Keimzellen und damit die korporale Be-
fruchtung verunmaglichende Hindernis zu tiberwinden,
werden von der zuvor hormonell behandelten Frau durch

Follikelpunktion moglichst mehrere befruchtungsfihige
Eizellen gewonnen und in der Retorte mit den Spermien
des Ehemannes zusammengebracht. Falls die extrakorpo-
rale Befruchtung gelungen ist und durch die nachfol-
gende Zellkernverschmelzung (Conjugatio) die Zeugung
neuen Lebens stattgefunden hat, wird der Embryo im
Vierzeller-Stadium bereits 50 bis 60 Stunden nach der Fi-
zellgewinnung in die Gebirmutter der Frau transferiert,
wo er sich einnisten und bis zur Geburt ,vo6llig normal®
entwickeln kann.

Aufgrund dieser eng umgrenzten Bedingungen erschei-
nen auch die bisher von offiziellen kirchlichen Stellung-
nahmen geltend gemachten Bedenken, wie die beiden
Moraltheologen Prof. Josef Georg Ziegler (Mainz) und
Prof. Johannes Griindel(Miinchen) tibereinstimmend kon-
statierten, in einem vollig neuen Licht. Keinesfalls kann
die heutige Frage nach der sittlichen Erlaubtheit der Zeu-
gung in der Retorte durch den bloflen Traditions- und
Autorititsbeweis, d.h. durch den Hinweis, beantwortet
werden, schon Pius XII. habe im Jahre 1949 die kiinstli-
che Befruchtung absolut verworfen und die Wahrheit
kénne unméglich verjihren. Da es sich nimlich bei diesen
Aussagen nicht um die Verkiindigung geoffenbarter
Wahrheiten, sondern lediglich um eine auf dem jeweiligen
zeit- und uwmweltbedingten Wissensstand griindende Norm-
setzung aus glinbigem Verstandnis handelt, miissen solche
Aussagen auch notwendigerweise immer wieder neu auf
ihre Stichhaltigkeit bzw. auf die Richtigkeit und Giiltig-
keit ihrer zugrundeliegenden Primissen iiberpriift wer-
den. Schliefllich haben Lehramt und Moraltheologen im
Jahre 1954 auch die Spendung einer Niere zum Zweck der
Transplantation aus damaliger Sicht als ein in sich
schlechtes Tun und als eine unter allen Umstinden verbo-
tene Verstimmelung betrachtet, wihrend sie die gleiche
Tat aus heutigem Verstidndnis als Werk der Nichstenliebe
begreifen und bejahen. Eine dhnliche Entwicklung zu ver-
tiefter bzw. differenzierterer Beurteilung steht grundsitz-
lich auch im Hinblick auf die Zeugung in der Retorte of-
fen.

Mit einem ganzheitlichen Verstandnis
von ehelicher Liebe vereinbar

Was den konkret anstehenden Fall betrifft, so konnen ge-
gen seine sittliche Erlaubtheit ganz sicher weder die Be-
denken hinsichtlich eines Einbruchs in das elterliche Ver-
trauensverhiltnis noch auch hinsichtlich vorgingiger
oder nachfolgender Experimente ins Feld gefiithrt werden.
Zum einen behandelt das Erlanger Team erklirtermaflen
nur sterile Ehepaare und bewerkstelligt die extrakorpo-
rale homologe Befruchtung ausschlieffilich zum Zweck des
nachfolgenden Transfers in den miitterlichen Organis-
mus. Auflerdem hat es bisher alle, also auch mehrere in ei-
nem Versuch gezeugte Embryonen transferiert. Die blofle
Befiirchtung, daff dies auch einmal anders sein oder daf}
thre Methode von anderen zu nicht-therapeutischen

‘Zwecken mifibraucht werden koénnte, schliefit daher, ent-
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sprechend dem Axiom ,abusus non tollit usum®, die sittli-
che Erlaubtheit ihres Tuns nicht von vornherein aus.

Zum andern ist die Befruchtung im Reagenzglas wie auch-

der Embryo-Transfer mittlerweile eindeutig iiber das
blofie Versuchsstadium hinausgewachsen, so dafl zumin-
dest heute nicht mehr Hunderte von sinnlosen Versuchen
stattfinden miissen, bevor ein einziges Kind entsteht. Aus
bisher 34 in Erlangen gegliickten extrakorporalen Zeu-
gungen und Transfers (Stand Ende Mirz 1982) resultie-
ren immerhin 6 Schwangerschaften, was durchaus dem
ynatiirlichen® Geschehen vergleichbar ist, bei dem nach-
weislich ebenfalls bis zu 70 Prozent aller befruchteten Ei-
zellen bereits vor der Einnistung zugrunde gehen.
Selbstverstindlich rechtfertigt die hohe ,natiirliche Ver-
lustquote keineswegs ein unverantwortliches menschli-
ches Verhalten. Doch kann vom verantwortungsbewufi-
ten Forscher billigerweise wohl kaum ein grofierer Erfolg
erwartet werden, als ihn die Natur selbst zustande bringt.

Gegeniiber der immer wieder befiirchteten grofieren Ge-
fahr von Schidigungen bzw. Mifibildungen infolge der
extrakorporalen Befruchtung und des Transfers sind die
Arzte nicht nur in der gliicklichen Lage, auf die Tatsache
der Gesundheit aller bisher geborenen in-vitro-gezeugten
Kinder verweisen zu konnen. Daritber hinaus glauben sie
sogar sichere Anhaltspunkte dafiir zu haben, dafl gerade
durch die Retortenzeugung nicht mebr, sondern weniger
negative Folgen entstehen, weil aufgrund der erschwerten
Bedingungen nur ungeschadigte Keimzellen zur Befruch-
tung und nur kriftige Priimplantationsembryonen zur
Einnistung und Weiterentwicklung gelangen.

Sind gesetzgeberische MaRnahmen
unumganglich?

Bleibt also noch der grundsitzliche Einwand, die extra-
korporale Zeugung als solche zerstore die gesamtmensch-

lich-personale Sinneinheit von ehelicher Liebe und Zeu-
gung bzw. mechanisiere und entpersonliche die eheliche
Liebe. Doch auch dieser neuerdings ins Feld gefiihrte
Aspekt der Manipulation — bekanntlich haben die Papste
von Pius XII. bis zu Paul V1. noch auf der Basis der mitt-
lerweile iiberholten neuscholastischen Naturrechtslehre
argumentiert und von daher einen direkten Eingriff des
Menschen in die gottgesetzte Naturordnung als absolut
verboten bezeichnet — trifft auf den hier zur Beurteilung
anstehenden Erlanger Fall nur bedingt zu.

Selbstverstindlich wird niemand der berechtigten Forde-
rung widersprechen kénnen, die Zeugung eines Kindes
diirfe nicht einfach das Ergebnis eines rein biologisch-
physiologischen oder gar nur eines rein technisch manipu-
lierten Vorgangs in der Retorte sein, sondern miisse in je-
dem Fall die Frucht der personalen Liebe der beiden Ehe-
gatten bleiben. Trotzdem kann und mufl bezweifelt
werden, daf§ dort, wo aufgrund einer anderweitig nicht zu
behebenden mechanischen Sterilitit der Ehefrau nur mit
Hilfe der extrakorporalen homologen Insemination und

der Re-implantation des Embryos in den miitterlichen Or-
ganismus die eheliche Gattenliebe im eigenen Kind zur
Fruchtbarkeit gelangen kann, die ganzmenschlich-perso-
nale Sinneinheit durch diesen therapeutischen Eingriff to-
tal zerstort bzw. in widersittlicher Weise manipuliert
wird. Einer solchen Auffassung widerspricht nicht nur die
Uberzeugung, dafl dem Menschen aufgrund seines
Schopfungsauftrages der bewufite Vollzug und, wo dies
zur Erreichung humaner Zielsetzungen bzw. zur Vermei-
dung inhumaner Folgen notwendig erscheint, auch die
verantwortliche Steuerung naturaler Vorginge aufgege-
ben ist. Vielmehr steht dagegen auch ein ganzbeitliches
Verstandnis von Ebe und ebelicher Liebe, die so allumfas-
send ist, dafl sie auch unumginglichen therapeutischen
Hilfsmafinahmen ihren stérenden Charakter zu nehmen
und sie in das personale Gesamtgeschehen zu integrieren
vermag. Unter Einbeziehung der Tatsache, daf} auch beim
,natiirlichen® Geschehen die Eltern keinerlei Einfluff auf
die eigentliche Zeugung ihres Kindes haben, weil die sie
bewirkende Verschmelzung der Keimzellkerne (Conjuga-
ti6) erst Stunden oder gar Tage nach der ehelichen Verei-
nigung (Copulatio) stattfindet, darf man sogar noch einen
Schritt weitergehen und behaupten, daf} ein steriles Ehe-
paar das Entstehen seines Kindes in der Retorte bewufiter
erlebt und auch die eigene dispositive Bemithung in Liebe
bis hin zu langwierigen Voruntersuchungen und medizi-
nisch-technischen Prozeduren intensiver vollzieht als die
vielen anderen Ehepaare, bei denen die Einbeit von Gat-
tenliebe und Fruchtbarkeit wie selbstverstindlich gegeben
ist und deren Kinder zumeist chne Wissen oder gar gegen
den Willen ihrer Eltern entstehen. Doch abgesehen da-
von, ob seine Entstehung mit oder ohne therapeutische
Hilfe gelingt, ein Wunder bzw. ein Geschenk Gottes
bleibt das Kind in jedem Fall.

Mit derselben Einmiitigkeit, mit der die Fachleute die ex-
trakorporale Befruchtung wie auch den Embryotransfer
im Sinne einer therapeutischen Mafinahme bejahten, er-
klirten sie jedoch dieses Ja zugleich auch zu einem beding-
ten Ja. Es gilt nur unter der Voraussetzung, dafl die Be-
fruchtung in der Retorte mit den Keimzellen der Ehepart-
ner im Fall einer auf andere Weise nicht zu behebenden
mechanischen Sterilitat und zum ausschliefilichen Zweck
der Re-implantation in den miitterlichen Organismus
durchgefithrt wird. Es verliert aber seine Giiltigkeit in
dem Augenblick, da diese Methode fiir nicht-therapeuti-
sche Zwecke miflbraucht oder in den Dienst einer sittlich
nicht einwandfreien Entwicklung gestellt wird. Ein Teil
der anwesenden Mediziner, insbesondere der Leiter der
Erlanger Universititsklinik fiir Frauenheilkunde, Prof.
Karl Giinther Ober, versicherte zwar auf alle bohrenden
Fragen, ein Miflbrauch sei in unserem Lande bisher nicht
vorgekommen und negative Entwicklungen gehorten ein-
deutig in den Science-fiction-Bereich.

Doch diese Abwehr entsprach offensichtlich eher dem eh-
renwerten Bemiihen, die eigenen Mitarbeiter und ihren
Erfolg nicht unnétig in ein schiefes Licht geraten zu las-
sen, als der tatsichlichen Wirklichkeit. Zweifellos ist die
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»Ziichtung® des Menschen in der Retorte, also das Retor-
ten-Baby im strikten Sinn, weder heute noch in naher Zu-
kunft méglich, da ein gleichwertiger Ersatz fiir die Pla-
zenta (noch) nicht gefunden werden kann. Es gilt jedoch
als offenes Geheimnis, dafl in anderen Lindern die extra-
korporale Befruchtung auch heterologer Art und nicht nur
fiir Ehepaare durchgefithrt sowie Priimplantationsem-
bryonen aufler der eigenen Mutter auch sogenannten
~Miet-Miittern® eingepflanzt und sogar ,tiefgefroren® in
Organbanken gelagert werden. Und hinter vorgehaltener
Hand wird selbst schon von extrakorporalen Befruchtun-
gen zu wissenschaftlichen Zwecken, etwa zur Beobach-
tung menschlichen Verhaltens im Stadium vor der Einni-
stung, zur Erforschung der Entstehungsursachen von
Fehlbildungen und Krebserkrankungen oder zu toxikolo-
gischen und gen-manipulativen Experimenten gespro-
chen. Fiir alle diese Formen moglichen oder tatsichlichen
Miffbrauchs wird das bedingte Ja zur therapeutisch moti-
vierten Zeugung in der Retorte vorrselbst zu einem unbe-
dingten Nein. Denn hier geschieht in der Tat Manipula-
tion im negativen Sinn: die verantwortliche Selbstverfii-
gung des Menschen entartet zur bloflen Anthropotechnik
und bedroht dadurch die menschliche Wiirde durch Ver-
objektivierung und Entpersonlichung.

Wie soll dem MiBbrauch gesteuert
werden?

Die Frage freilich, auf welche Weise solchem Miflbrauch
bzw. solcher Fehlentwicklung wirksam gesteuert werden
kann und soll, ist nicht leicht zu beantworten. Aufgrund
des derzeit geltenden Rechts ist keinerlei gesetzliche Ab-
wehrmoglichkeit gegeben: die extrakorporale Zeugung
menschlichen Lebens homologer wie heterologer Art
steht, Aufklirung und Einverstindnis der betroffenen
Personen vorausgesetzt, ebensowenig unter einer verbie-
tenden Norm wie die Einpflanzung eines Priimplanta-
tionsembryos in den Organismus der eigenen oder den ei-
ner fremden Mutter; und in gleicher Weise bleiben alle
Handlungen, deren Wirkung vor Abschluff der Einni-
stung der befruchteten Eizelle in die Gebdrmutterschleim-
haut eintritt, straffrei, weil sie nicht als Schwangerschafts-
abbruch im Sinne des § 219 StGB gelten. Damit aber
steht, unter juristischem Aspekt, jeglicher Manipulation
an der in der Retorte befruchteten Eizelle bis hin zu ihrer
direkten Zerstorung Tiir und Tor offen.

Angesichts dieses Tatbestands, demzufolge die extrakor-
porale Zeugung selbst wie auch der Transfer des Embryos
in einem rechts-freien Ranmliegen, dringt es sich geradezu
auf, noch stirker als bisher die notwendige Abhilfe vom
Ethos und Verantwortungsbewufitsein der Arzteschaft zu
erwarten. Doch allzu hohe Anspriiche kénnen auch daran
nicht gekniipft werden. Die Arzteschaft unseres Landes
befindet sich nimlich, wie der Leiter der I. Miinchner
Universitits-Frauenklinik, Prof. Josef Zander, selbstkri-
tisch darlegte, in einem ,ethischen Dilemma®. Da es we-
der eigene Lehrstithle fiir medizinische Ethik noch auch

eine wenigstens grundlegende Einfithrung der Medizin-
studenten in ethische Fragestellungen gibt, ist der ein-
zelne Arzt von seiner Ausbildung her nicht mehr und
nicht weniger als jeder andere Biirger mit vergleichbarer
Schulbildung geriistet, sich mit ethischen Problemen aus-
einanderzusetzen. Uberdies ist in der deutschen Arzte-
schaft insgesamt der Konsens hinsichtlich des Hippokra-
tischen Eids mit dem Dissens um den Schwangerschafts-
abbruch bzw. der Reform des § 218 StGB verlorengegan-
gen. Zwar gibt es die sogenannten Ethik-Kommissionen;
doch besitzen diese keinerlei verbindliche Entscheidungs-
befugnis und stellen im Grunde nichts anderes als eine
LSelbstkontrolle der zu Kontrollierenden® dar, weshalb
auch sie letztlich keine absolute Garantie gegen mif3-
briauchliche Praktiken oder Fehlentwicklungen sein kén-
nen.

Damit aber bleibt, wenigstens fiir den Augenblick, den-
noch keine andere Méglichkeit, als auf das Verantwor-
tungsbewufitsein derjenigen Forscher zu vertrauen, die
sich mit der extrakorporalen Befruchtung befassen. Auf
Zukunft hin aber, und diese hat unverkennbar bereits be-
gonnen, stellt sich einmal die dringliche Forderung an die
fiir die drztliche Aus- und Weiterbildung Verantwortli-
chen, alles in ihrer Macht Stehende zu tun, damit den
Arzten nicht nur medizinisch-technisches Fachwissen,
sondern zugleich auch die unerliflliche ethische Kompe-
tenz vermittelt wird und sie so fihig werden, unter Ver-
meidung von Betriebsblindheit iiberhaupt ethische Pro-
bleme zu erkennen und diese in interdisziplinirer Ausein-
andersetzung mit philosophischen und theologischen
Ethikern adiquat zu l6sen. Zum andern aber stellt sich,
wie der Kieler Ordinarius fiir Strafrecht, Strafprozefi-
recht und Rechtsphilosophie, Prof. Eckhard Horn, nach-
driicklich betonte, auch dem Gesetzgeber die lingst tiber-
fillige Notwendigkeit, aufgrund der neuen medizinisch-
technischen Moglichkeiten das bisher rechtsfreie Vor-
und Umfeld der Entstehung des Menschen in die gesetzge-
berischen Maffnabhmen mit einzubeziehen, um durch die
Abwehr der schlimmsten Mifbriuche und gefihrlichsten
Fehlentwicklungen auch in diesem Bereich wenigstens das
ethische Minimum abzusichern.

Insgesamt aber ist es an der Zeit, dafl alle Mitglieder unse-
rer Gesellschaft wieder zu einer grofleren Wertschidtzung
vor allem des ungeborenen menschlichen Lebens bzw. des
ungeborenen Kindes kommen. So anerkennenswert die
Anteilnahme und Mitfreude einer ganzen Nation am au-
Berordentlichen Entstehen und der Geburt eines einzigen
Kindes ist, so traurig stimmt die Tatsache, dafl im glei-
chen Land pro Jahr 100000 bis 150000 ungeborene Kin-
der in legaler Weise getdtet werden. Und zwar stimmt
dies besonders traurig nicht nur deshalb, weil mit einem
Zehntel des fiir die Schwangerschaftsabbriiche aufgewen-
deten Betrags von 150 Millionen Mark flichendeckend
entsprechende Teams eingerichtet und so allen sterilen
Frauen zur Erfiillung ihres Kinderwunsches verholfen
werden konnte, wie Prof. Trotnow meinte, sondern vor
allem deshalb, weil das eine als Sensation bejubelt, das an-
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dere dagegen nicht einmal mehr recht zur Kenntnis ge-
nommen wird. Vielleicht aber hat das erste deutsche ,,Re-
torten-Baby“, und dies wire auch schon ein positiver
Schritt auf dem Weg zu wieder groflerer Wertschitzung

menschlichen Lebens, das Verstindnis dafiir geweckt,
dafl die Zeugung eines Menschen in der Tat ein Wunder
und die Geburt eines Kindes letztlich doch ein Geschenk
ist. Antonellus Elsdsser

Okumenische Perspektiven

Anatomie eines 6kumenischen Dialogs

Zum AbschluBBbericht der anglikanisch-katholischen Kommission

Unter den bilateralen Dialogen, die die romisch-katholi-
sche Kirche auf Weltebene mit den getrennten Kirchen
fithrt, hat der anglikanisch/romisch-katholische als erster
das ihm gesteckte Ziel erreicht.

Der Abschlufibericht der offiziellen anglikanisch/ro-
misch-katholischen internationalen Kommission (AR-
CIC) ist Ende Mirz dieses Jahres der Offentlichkeit tiber-
geben worden (vgl. HK, Mai 1982, S.214f.). Er be-
schliefit eine Arbeit, die im Januar 1970 begann und in
zwolf Jahren zur Abfassung von insgesamt vier theologi-
schen Konsenspapieren fiihrte. Jeweils neun Theologen
aus den Erdteilen bzw. Lindern, in denen die beiden Kir-
chen parallele Jurisdiktionen besitzen, haben in der Kom-
mission zusammengearbeitet. 1971 erschien die ,Erkla-
rung iiber die Eucharistielehre®, 1973 das Dokument
»Amt und Ordination®, 1977 ,Autoritit in der Kirche®.
Diese Texte sind in dem nun versffentlichten Abschlufl-
bericht nochmals zusammengefafit und durch ein viertes
Dokument mit dem Titel ,,Autoritit in der Kirche II“ ver-
vollstindigt, das sich speziell mit den Fragen des piipstli-
chen Primats befafit (vgl. den Wortlaut in HK, Mai 1982,
226ff.). Zu den erstgenannten drei Dokumenten nahm
die Kommission nach ihrer Erstverdffentlichung Stel-
lungnahmen von seiten der Glaubenskongregation in
Rom, von Synoden, Bischofskonferenzen, Theologen
und Privatpersonen entgegen; diese wurden jeweils ge-
sichtet und in ,Erliuterungen® zu den Konsenspapieren
beantwortet. 1979 sind die ,,Erlduterungen® zu den beiden
ersten Dokumenten erschienen; der Abschlufibericht ent-
hilt neben diesen nun auch die ,Erlduterungen® zum drit-
ten Dokument. Als weiteres bisher unveroffentlichtes, be-
deutsames Element bringt der Abschlufibericht schliefilich
eine theologische Einleitung zum Ganzen iiber den Be-
griff der koinonia, der sich als durchgehender ekklesiolo-
gischer Schliisselbegriff in den Uberlegungen insgesamt
bewihrt hat.

Die Kommission hat ihren Abschluflbericht den beiden
Kirchen unterbreitet, von denen sie durch die Lambeth-
Konferenz des Jahres 1968 bzw. durch das Einheitssekre-
tariat beauftragt worden war. Beide Kirchen werden nun
in der ihnen gemiflen Weise diesen Bericht verbindlich zu

priifen und — nach den Worten des Abschlufiberichtes —
zu entscheiden haben, ob die in ihm enthaltene Uberein-
stimmung ihrem Glauben entspricht und eine ausrei-
chende Grundlage darstellt fiir den nichsten Schritt zur
Einheit. Fiir die Anglikanische Gemeinschaft bedeutet
dies, dafl ihre 20 unabhingigen Provinzen in einen umfas-
senden synodalen Entscheidungsprozefl auf den verschie-
denen Ebenen eintreten, der schliefilich auf Weltebene in
der Lambeth-Konferenz von 1988 seinen Abschluf} finden
soll. Auf katholischer Seite werden die Stellungnahmen
der Bischofskonferenzen eingeholt werden, um dann zu
einer zentralen Entscheidung zu kommen, deren Form
(Bischofssynode?) noch offen ist.
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Das Ergebnis der Gesprache im Urteil
der Kommission

Die Kommission selbst versteht ihr Ergebnis in allen drei
Themenbereichen, die sie sich zur Aufgabe gemacht hat -
Eucharistie, Amt und Ordination sowie die Autoritit in
der Kirche —, als eine ,substantielle“ Ubereinstimmung in
dem Sinne, dafl sie die wesentlichen Punkte der betreffen-
den Bereiche umfafit, in denen die Lehre keine Unter-
schiede zuliflt, und dafl verbleibende Unterschiede ent-
weder keine trennende Bedeutung haben oder doch auf-
grund der erreichten Gemeinsamkeit iiberwunden werden
konnen. Unter die nicht trennenden Unterschiede reiht
sie die unterschiedliche Beurteilung der eucharistischen
Anbetung ein. Die Fraunenordination betrifft fiir sie nicht
die Frage der Natur, sondern nur die des Trigers des
kirchlichen Amtes. Fiir die Beurteilung der anglikani-
schen Weihen durch Rom sieht sie aufgrund ihres Kon-
senses iiber Eucharistie, Amt und Ordination jedoch ei-
nen neuen Kontext gegeben.

Hinsichtlich des papstlichen Primats bleiben einige Diffe-
renzen in der Frage der Unfehlbarkeit: fiir Anglikaner
kénnen nur solche Lehrurteile universale Rezeption bean-
spruchen, deren Ubereinstimmung mit Schrift und Tradi-
tion ,offenkundig® ist; die marianischen Dogmen scheinen
ihnen diesem Erfordernis nicht zu entsprechen. Sie sind



