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dere dagegen nicht einmal mehr recht zur Kenntnis ge-
nommen wird. Vielleicht aber hat das erste deutsche ,,Re-
torten-Baby“, und dies wire auch schon ein positiver
Schritt auf dem Weg zu wieder groflerer Wertschitzung

menschlichen Lebens, das Verstindnis dafiir geweckt,
dafl die Zeugung eines Menschen in der Tat ein Wunder
und die Geburt eines Kindes letztlich doch ein Geschenk
ist. Antonellus Elsdsser

Okumenische Perspektiven

Anatomie eines 6kumenischen Dialogs

Zum AbschluBBbericht der anglikanisch-katholischen Kommission

Unter den bilateralen Dialogen, die die romisch-katholi-
sche Kirche auf Weltebene mit den getrennten Kirchen
fithrt, hat der anglikanisch/romisch-katholische als erster
das ihm gesteckte Ziel erreicht.

Der Abschlufibericht der offiziellen anglikanisch/ro-
misch-katholischen internationalen Kommission (AR-
CIC) ist Ende Mirz dieses Jahres der Offentlichkeit tiber-
geben worden (vgl. HK, Mai 1982, S.214f.). Er be-
schliefit eine Arbeit, die im Januar 1970 begann und in
zwolf Jahren zur Abfassung von insgesamt vier theologi-
schen Konsenspapieren fiihrte. Jeweils neun Theologen
aus den Erdteilen bzw. Lindern, in denen die beiden Kir-
chen parallele Jurisdiktionen besitzen, haben in der Kom-
mission zusammengearbeitet. 1971 erschien die ,Erkla-
rung iiber die Eucharistielehre®, 1973 das Dokument
»Amt und Ordination®, 1977 ,Autoritit in der Kirche®.
Diese Texte sind in dem nun versffentlichten Abschlufl-
bericht nochmals zusammengefafit und durch ein viertes
Dokument mit dem Titel ,,Autoritit in der Kirche II“ ver-
vollstindigt, das sich speziell mit den Fragen des piipstli-
chen Primats befafit (vgl. den Wortlaut in HK, Mai 1982,
226ff.). Zu den erstgenannten drei Dokumenten nahm
die Kommission nach ihrer Erstverdffentlichung Stel-
lungnahmen von seiten der Glaubenskongregation in
Rom, von Synoden, Bischofskonferenzen, Theologen
und Privatpersonen entgegen; diese wurden jeweils ge-
sichtet und in ,Erliuterungen® zu den Konsenspapieren
beantwortet. 1979 sind die ,,Erlduterungen® zu den beiden
ersten Dokumenten erschienen; der Abschlufibericht ent-
hilt neben diesen nun auch die ,Erlduterungen® zum drit-
ten Dokument. Als weiteres bisher unveroffentlichtes, be-
deutsames Element bringt der Abschlufibericht schliefilich
eine theologische Einleitung zum Ganzen iiber den Be-
griff der koinonia, der sich als durchgehender ekklesiolo-
gischer Schliisselbegriff in den Uberlegungen insgesamt
bewihrt hat.

Die Kommission hat ihren Abschluflbericht den beiden
Kirchen unterbreitet, von denen sie durch die Lambeth-
Konferenz des Jahres 1968 bzw. durch das Einheitssekre-
tariat beauftragt worden war. Beide Kirchen werden nun
in der ihnen gemiflen Weise diesen Bericht verbindlich zu

priifen und — nach den Worten des Abschlufiberichtes —
zu entscheiden haben, ob die in ihm enthaltene Uberein-
stimmung ihrem Glauben entspricht und eine ausrei-
chende Grundlage darstellt fiir den nichsten Schritt zur
Einheit. Fiir die Anglikanische Gemeinschaft bedeutet
dies, dafl ihre 20 unabhingigen Provinzen in einen umfas-
senden synodalen Entscheidungsprozefl auf den verschie-
denen Ebenen eintreten, der schliefilich auf Weltebene in
der Lambeth-Konferenz von 1988 seinen Abschluf} finden
soll. Auf katholischer Seite werden die Stellungnahmen
der Bischofskonferenzen eingeholt werden, um dann zu
einer zentralen Entscheidung zu kommen, deren Form
(Bischofssynode?) noch offen ist.

3

Das Ergebnis der Gesprache im Urteil
der Kommission

Die Kommission selbst versteht ihr Ergebnis in allen drei
Themenbereichen, die sie sich zur Aufgabe gemacht hat -
Eucharistie, Amt und Ordination sowie die Autoritit in
der Kirche —, als eine ,substantielle“ Ubereinstimmung in
dem Sinne, dafl sie die wesentlichen Punkte der betreffen-
den Bereiche umfafit, in denen die Lehre keine Unter-
schiede zuliflt, und dafl verbleibende Unterschiede ent-
weder keine trennende Bedeutung haben oder doch auf-
grund der erreichten Gemeinsamkeit iiberwunden werden
konnen. Unter die nicht trennenden Unterschiede reiht
sie die unterschiedliche Beurteilung der eucharistischen
Anbetung ein. Die Fraunenordination betrifft fiir sie nicht
die Frage der Natur, sondern nur die des Trigers des
kirchlichen Amtes. Fiir die Beurteilung der anglikani-
schen Weihen durch Rom sieht sie aufgrund ihres Kon-
senses iiber Eucharistie, Amt und Ordination jedoch ei-
nen neuen Kontext gegeben.

Hinsichtlich des papstlichen Primats bleiben einige Diffe-
renzen in der Frage der Unfehlbarkeit: fiir Anglikaner
kénnen nur solche Lehrurteile universale Rezeption bean-
spruchen, deren Ubereinstimmung mit Schrift und Tradi-
tion ,offenkundig® ist; die marianischen Dogmen scheinen
ihnen diesem Erfordernis nicht zu entsprechen. Sie sind
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nicht in der Lage, dem Bischof von Rom aufgrund seines
Amtes in seinen formellen Entscheidungen einen garan-
tierten Beistand des Heiligen Geistes zuzusprechen, so
dafl diese vor ihrer Rezeption durch die Gliubigen als
ganzlich gesichert gelten kénnten; und méchten den Aus-
druck ,unfehlbar® wegen seiner hohen Mifiverstindlich-
keit nicht in ihren theologischen Sprachgebrauch aufneh-
men.

Doch hilt die Kommission eine Einigung auch in diesen
Fragen aufgrund des erreichten Konsenses grundsitzlich
fiir moglich. Sie dringt jedoch darauf, mit verbindlichen
praktischen Schritten zur Herstellung grofierer sichtbarer
Einheit zwischen den beiden Kirchen nicht zu warten, bis
eine restlose theologische Ubereinstimmung erreicht sei:
diese sei vielmehr ihrerseits vor einer grofleren Gemein-
samkeit im praktischen Bereich nicht zu erwarten. Ent-
sprechend der Konzeption von einer ,, Wiederherstellung
der Einheit in verschiedenen Stadien® im ,, Malta-Bericht“
(1968) denkt die Kommission offenbar an die Ermogli-
chung einer gewissen Sakramentsgemeinschaft zwischen
den beiden Kirchen aufgrund der Anerkennung des angli-
kanischen Amtes (im allgemeinen, unter Absehung von
dem Problem der Frauenordination) durch Rom — im Zu-
sammenhang eines verbindlichen gemeinsamen Glaubens-
bekenntnisses durch die beiden Kirchen — und an entspre-
chende Regelungen fiir anglikanisch/rémisch-katholi-
sche Ehen.

Solche Schritte auf dem Weg zur vollen Einheit sind fiir
das Urteil der Kommission aufgrund der von ihr erreich-
ten theologischen Ubereinstimmung nicht nur moglich,
sondern gefordert. Dementsprechend traten auch die bei-
den Vorsitzenden der Kommission bei der Pressekonfe-
renz anldfllich der Veroffentlichung des Abschlufiberichts
fiir eine moglichst baldige Berufung einer neuen Kommis-
sion ein, die unter Vorwegnahme einer positiven Rezep-
tion der Dokumente — die nun méglichen Schritte zu gro-
Rerer sichtbarer Einheit im Detail untersuchen solle.

Die Stellungnahme der romischen
Glaubenskongregation

Wohl um sich vor einem iiberhéhten Erwartungsdruck
anlifilich der Veroffentlichung des Abschlufiberichtes zu
schiitzen (wie er durch Meldungen in der englischen
Presse auch tatsichlich erzeugt wurde), hat Rom schon
vor der — hinausgezogerten — Veroffentlichung des Doku-
mentes durchblicken lassen, dafl von seiten der Glaubens-
kongregation nachdriickliche Vorbehalte gegentiber dem
Anspruch ,substantieller® Ubereinstimmung angemeldet
wiirden. Gleichzeitig mit dem Erscheinen des Abschluf}-
berichtes selber verdffentlichte der Osservatore Romano
dann (am 31. 3. 82) einen von Kardinal Ratzingergezeich-
neten Brief der Glaubenskongregation an den rémisch-
katholischen Ko-Prisidenten der Kommission, Bischof
Alan D. Clark vom 27. Mirz 1982 (vgl. HK, Mai 1982,
214). In der Gesamtheit der von der Kommission behan-
delten Fragen, so sagt der Brief, kénne man nicht von ei-
ner wirklich ,substantiellen® Einigung sprechen. Manche

katholische Dogmen seien in dem Bericht von den Angli-
kanern nicht oder nur teilweise angenommen. Einige For-
mulierungen seien mehrdeutig oder schwer mit romisch-
katholischer Lehre vereinbar.

Am 6. Mai vertffentlichte der ,Osservatore Romano*
dann die angekiindigten Anmerkungen der Glanbenskon-
gregation, die diese den Bischofskonferenzen bereits am
2. April 1982 hatte zugehen lassen mit der ausdriicklichen
Erlaubnis, sie in ihrem Bereich zu versffentlichen, damit
die Gliubigen den Abschlufibericht der ARCIC leichter
im Licht katholischer Lehre beurteilen konnten (vgl. den
Wortlaut in ds. Heft, S. 288). Sie versteht ihre Anmerkun-
gen als Beitrag zu dem fortzufithrenden Dialog. Nach ei-
ner kurzen positiven Wiirdigung beschrinkt sich die
Glaubenskongregation auf eine Auflistung ihrer Bean-
standungen an dem Abschlufbericht: Weder der Opfer-
charakter der Eucharistiefeier noch die Realprisenz seien
mit hinreichender Eindeutigkeit ausgesagt; der Mei-
nungsunterschied hinsichtlich der ewucharistischen Anbe-
tung tangiere ein diesbeziigliches katholisches Dogma; in .
der Lehre vom ordinierten Amt sei — mit dem Opfercha-
rakter der Eucharistiefeier — auch der priesterliche Cha-
rakter des Amtes nicht eindeutig ausgesagt, ferner werde
seine Einsetzung durch Christus nicht — katholischem
Dogma gemifl — als historisches Faktum vertreten. Die
Frauwenordination widerspreche nicht nur formell der ge-
meinsamen Tradition der beiden Gemeinschaften, son-
dern betreffe durchaus die Natur des Weihesakramentes.
Schliefllich werde die Interpretation der petrinischen Stel-
len des NT sowie die des Ausdrucks ,jure divino“ durch
die Kommission der katholischen Lehre von der direkten
Einsetzung des pipstlichen Primats in der Bevollmichti-
gung des Petrus durch Christus nicht gerecht. Der univer-
sale Primat gehore als gottliche Stiftung ferner innerlich
zur Natur der Kirche — auch in all ihren Teilen — und trete
nicht nur als duflerliches Mittel ihrer sichtbaren Einheit
zur Kirchlichkeit ihrer Teile hinzu.

Hinsichtlich der Unfeblbarkeit beanstandet die Glaubens-
kongregation iiber die im Abschlufibericht ausdriicklich
offengebliebenen Fragen (s. 0.!) hinaus die dort vertretene
Irrtumsfihigkeit allgemeiner Konzilien sowie die Funk-
tion der Rezeption als nachtriglichem Anzeichen der Irr-
tumsfreiheit lehramtlicher Entscheidungen. Das Grund-
problem hinter all diesen Differenzen liegt fiir die Glau-
benskongregation jedoch im Begriff der apostolischen
Sukzession, den sie im Abschluflbericht nur ungeniigend
behandelt sieht. Im Unterschied zu dem Votum der Kom-
mission selbst, in einer neuen gemeinsamen Kommission
nun unverziiglich die praktischen Schritte zu gréfierer
sichtbarer Einheit zu erértern, empfiehlt die Glaubens-
kongregation daher die Fortfithrung des theologischen
Dialogs zur Vertiefung der bereits behandelten sowie zur
Einbeziehung der bisher nicht beriihrten, die beiden Kir-
chen jedoch trennenden Fragen — etwa des Problems der
Frauenordination sowie anstehender Fragen aus dem Be-
reich der Moral. Sie beurteilt den bisherigen Dialog als
gute Grundlage fiir eine solche Fortfithrung, von der sie
sich weitere fruchtbare Ergebnisse verspricht.



Okumenische Perspektiven

299

Wenn die Glaubenskongregation diese prizisen Fragen
nun den Bischofskonferenzen wie den Gliubigen in ihren
Anmerkungen als Hilfe zur Beurteilung des Abschlufibe-
richtes an die Hand gibt, ist damit klar, welche Funktion
ihnen berdiesem innerkatholischen Rezeptionsprozef) zu-
kommen soll: sie sollen ihm sein Ergebnis bereits vorge-
ben. Auch im Zusammenhang des nach der Empfehlung
der Glaubenskongregation wiederaufzunehmenden an-
glikanisch/romisch-katholischen Dialogs wiirden diese
~prézisen Fragen® in der Sicht der Glaubenskongregation
wohl keine geringere Funktion beanspruchen. Es ist zu
fragen, ob bei einem auf solche Weise gefithrten Rezep-
tionsvorgang und Dialog deren dkumenisches Scheitern
nicht schon vorgezeichnet wire. Fiir die Fruchtbarkeit der
weiteren Entwicklung im innerkatholischen Raum wie im
anglikanisch/rémisch-katholischen Dialog ist es entschei-
dend, daff der Beitrag der Glaubenskongregation tatsich-
lich in ein echtes Gespriich miteinbezogen werden kann.

Die Rezeptionsaussichten auf
anglikanischer Seite

Die anglikanische Reaktion auf den vorliegenden Ab-
schlufibericht entspricht dem ganzen Spektrum theologi-
scher Ausrichtungen im Anglikanismus. Fiir den anglo-ka-
tholischen Fliigel der Kirche von England meinte die
»,Church Union®, dafl der Bericht den bedeutsamsten
Durchbruch in den 6kumenischen Beziehungen seit 400
Jahren darstelle. ,,Vorausgesetzt, die Kirche von England
verpafit die Chance nicht und schafft fiir das gegenseitige
Verstindnis keine neuen Barrieren, kann die Blume angli-
kanisch/rémisch-katholischer Einheit bis 1988 in voller
Bliite stehen®, begeisterte sie sich. Mit den moglichen
neuen Barrieren, von denen hier gesprochen wird, sind
vor allem die Frauenordination sowie das Kirchenbiindnis
mit den englischen Freikirchen gemeint.

Fiir den konservativ-evangelikalen Fliigel kiindigte Canon
Colin Buchanan, Mitglied der Generalsynode der Kirche
von England, an, der Abschlufibericht werde in der Gene-
ralsynode auf hartnickigen Widerstand stoflen; einige
Anglikaner befiirchteten, dafl die anglikanische Kirche ih-
ren Boden zu verlassen drohe. Das bedeutet, daff das kon-
servativ-evangelikale Mitglied der Kommission, Julian
Charley, sich in den Augen dieser in England recht starken
kirchlichen Gruppierung von ihr isoliert hat und ihre An-
liegen nicht hinreichend in den Gesprichsergebnissen hat
zur Geltung bringen kénnen. Fiir extrem protestantische
Gruppen innerhalb wie auflerhalb der Kirche von Eng-
land schliefllich wirkt der Abschlufibericht einfach ver-
stirkend auf ihre feindselige Einstellung gegeniiber
Papsttum und Papst, mit der sie dem Besuch Johannes
Pauls II. entgegensehen. Von diesen Gruppierungen ist
eine geschlossene Kampagne gegen die von der Kommis-
sion empfohlene Anerkennung eines universalen Primats
Zu erwarten.

Worauf es jedoch in erster Linie ankommt, ist die Bereit-
schaft der breiten Mitte im anglikanischen Meinungs-

spektrum. Hier besteht eine sehr breite und tef verwur-
zelte Bereitschaft, der Anniherung an die rémisch-katho-
lische Kirche eine hohe Prioritit einzuriumen. Fiir die
der Entwicklung aufgeschlossenen ,radikalen® (Anglo-)
Katholiken spricht der Erzbischof von Canterbury,
Robert Runcie. Er sieht in dem Dokument der Kommis-
sion ,einen eindrucksvollen Versuch, ernsthaft um einen
Weg aus unseren unchristlichen Trennungen zu ringen®.
Und wihrend er einerseits die den Texten zugrundelie-
gende Vorstellung der Kirche als einer Gemeinschaft von
Ortskirchen bejahte, versicherte er seinen Gliubigen an-
dererseits, die Kirche von England sei nicht ,drauf und
dran, die Definitionen des Ersten Vatikanischen Konzils
im 19. Jahrhundert iiber die pipstliche Jurisdiktion und
Unfehlbarkeit anzunehmen®.

So breit die Strémung auch ist, die in der anglikanischen
Mitte auf eine weitere Anniherung an Rom hindringt—es
gibt eine primir liberal und gegenwartsbezogen denkende
Strémung, die den Gedanken an Rom eher mit einem tie-
fen antidogmatischen Miftraven besetzt. Ein Problem
liegt darin, dafl diese Tendenz sich in der Frage der Frauen-
ordination ein einigendes und engagierendes Symbol ge-
schaffen und im Zusammenhang damit die Bereitschaft
zu z.'T. duflerst scharfen innerkirchlichen Konfrontatio-
nen entwickelt hat. Wenn die Beflirworter der Frauenordi-
nation vielfach auch ein in katholische Richtung weisen-
des Grundempfinden haben, in der Frage, ob die Ent-
scheidung tiber die Frauenordination in der eigenstindi-
gen Kompetenz der jeweiligen kirchlichen Provinz liegen
oder einem gesamt-katholischen — die altkatholische, or-
thodoxe und rémisch-katholische Kirche einbegreifenden
— Entscheidungsprozef} vorbehalten bleiben solle, werden
sie sich eindeutig fiir die partikularkirchliche Eigenstin-
digkeit entscheiden. Abgesehen von der Schwierigkeit,
die die Frage inhaltlich fiir den anglikanisch/rémisch-ka-
tholischen Dialog darstellt, ergibt sich aus der Auseinan-
dersetzung um diese Fragen innerhalb des Anglikanismus,
dafl die Bereitschaft zur Rezeption eines universalen Pri-
mates und damit zur Einbindung in universalkirchliche
Entscheidungsprozesse in einem wichtigen Bereich angli-
kanischen Meinungsspektrums akut blockiert ist. In Eng-
land wie auch in einigen anderen anglikanischen Provin-
zen wird die Situation erschwert durch die Beziehungen
der Anglikaner zu den nicht-episkopalen Kirchen.

Vor allem der Kirche von England - die sich der Einfiih-
rung der Frauenordination bisher aus &kumenischen
Griinden verschlossen hat — steht im Jahr des Papstbesu-
ches und des Abschluffberichtes der ARCIC zugleich die
Entscheidung iiber das Projekt des Kirchenbiindnisses mit den
englischen Freikirchen ins Haus, das insbesondere von ihr
auch die Anerkennung der in diesen Kirchen praktizierten
Frauenordination erfordern wiirde. Die Frage, wie sich
die Generalsynode der Kirche von England bei ihrer Juli-
Sitzung in dieser Alternative zwischen Rom und den Frei-
kirchen entscheidet, wird sicher stark davon beeinflufit,
ob von seiten Roms in absehbarer Zeit praktische Schritte
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etwa hinsichtlich einer Anerkennung anglikanischer Wei-
hen erwartet werden kénnen. Der Haltung des Papstes
bei seinem Besuch in England kommt dabei zweifellos
eine grofle psychologische Bedeutung zu. '

Schwerpunkte des Konsenses und
ihre 6kumenische Bedeutsamkeit

Was ist vom Inhalt des erreichten Konsenses her zur
Frage seiner Rezeption zu sagen?

a) Grundlegend fiir ihre Gespriche war nach dem Zeug-
nis der Kommission der Begriff der koinonia, dem sie im
Riickblick auf ihre zwolfjihrige Arbeit die theologische
Einfithrung zum Abschlufibericht gewidmet hat. Tatsich-
lich kann die Bedeutung dieses Begriffes — als Grundprin-
zip aller theologischen und praktischen Bemiithung um die
Beziehungen der beiden Kirchen — iiberhauptnicht genug
betont werden. Wo immer konsequent von diesem neute-
stamentlichen Begriff aus gedacht und gehandelt wird,
kann das Wachstum in der Einheit nicht verfehlt werden.
Zu Recht sieht die Kommission in diesem Begriff das
Prinzip ihrer Konvergenz und den Schliissel aller Punkte
der Ubereinstimmung, die sie erreichen konnte. Eine po-
sitive Rezeption ihrer Ergebnisse, die Aufarbeitung noch
bestehender Differenzen wie auch die Einigung auf prak-
tische Schritte zur Einheit ist entscheidend davon bedingt,
wie diese theologisch-geistliche Grundbedingung aller Ei-
nigung im'Glauben von den Kirchen in ihrer Breite — und
in ihren entscheidenden Instanzen — iibernommen und
verwirklicht wird.

b) Der Weg theologischer Einigung nahm fiir die Kom-
mission in der Eucharistielebre seinen Ausgang und fithrte
von da tiber die Lehre vom dreigestuften, ordinierten Amt
zur Struktur kirchlicher Autoritit im allgemeinen, in ih-
rem Kontext schliefllich zu den Fragen, die speziell das
Papsttum betreffen. Dieser Weg entspricht der patristi-
schen Sicht der Kirche als einer Koinonia von Ortskir-
chen, die ihren Mittelpunkt im Vollzug der Eucharistie-
feier haben. Anglikanisch/rémisch-katholische Einigung
ist nur in dieser Sicht der Kirche, die die Einheit in der
Vielfalt und relativen Eigenstindigkeit der Teilkirchen
freigibt, méglich. Diese — vom Zweiten Vatikanum erneu-
erte — Auffassung ,,riumt auf mit der einseitigen und ver-
engten Kirchenlehre vergangener Zeiten und gibt uns al-
len Raum zu atmen®, sagte Erzbischof Runcie von Can-
terbury.

c) Die frithkirchlichen Entwicklungen, in denen sich die
sichtbaren Elemente dieser Einheit ausgebildet haben -
Vorsitz des Amtstrigers in der Eucharistiefeier, Dreistu-
fung des Amtes, Kollegialitit und Kontinuitdt des Amtes
als Triger und Reprasentant der apostolischen Sukzession,
Gleichgewicht konziliarer und primatialer Strukturen auf
den verschiedenen Ebenen kirchlicher Leitung sowie
schliefilich der universale Primat des Bischofs von Rom —,
erhalten vom Begriff der koinonia als sichtbarer Gemein-
schaft aus theologischen Sinn und theologische Verbind-

lichkeit, ohne daff der Geschichtlichkeit dieser Entwick-:

lungen — im vorhinein zu aller theologischen Einigung
und Sinngebung — dogmatisch-institutionelle Geltung zu-
gesprochen wiirde. Auf diese Weise werden die tiberliefer-
ten sichtbaren Elemente kirchlicher Einheit iiber ihren
dogmatischen und kirchenrechtlichen Geltungsbereich
und Anspruch hinaus einer verbindlichen 6kumenischen
Konsensbildung auf theologischer Grundlage erschlos-
sen.

d) Hinsichtlich des ,universalen Primates“ mufl auf die-
sem Hintergrund hervorgehoben werden: seine fiir die
sichtbare koinonia der universalen Kirche erforderliche
theologische Notwendigkeit, die die Kommission immer
wieder hervorhebt, auch wenn sie ihn nicht als in den Pe-
trusstellen des NT positiv von Christus institutiert er-
kennt — die besondere Stellung des Petrus unter den Apo-
steln kann dennoch der Stellung des universalen Primas
unter den Bischofen legitimerweise als Modell dienen.
Ferner ist hervorzuheben: die durchgehend betonte Dop-
pelfunktion des primatialen Dienstes — nimlich die Ein-
heit der universalen Kirche im Glauben ebenso zu wahren
und zu foérdern wie die legitime Vielfalt und Eigenstin-
digkeit der Ortskirchen. Und schliellich ist hervorzuhe-
ben, dafl diesem universalen Primas nicht nur der Vorsitz
in der Ehre und Liebe, im Dienst und in der Verantwor-
tung zugeschrieben wird, sondern auch die zur Ausiibung
dieses Dienstes erforderte geistliche und rechtliche Voll-
macht — die ihm bei aller Wahrung der dem Ortsbischof
zukommenden eigenstindigen Autoritit auch gestattet, in
die Angelegenheiten einzelner Bistiimer einzugreifen,
wenn die Einheit der Gesamtkirche im Glauben es not-
wendig macht. Eine praktische Einigung auf eine fiir beide
Seiten vollziehbare Ausiibungsweise des primatialen Dienstes
im Blick auf die Anglikanische Seite sollte auf dieser Basis
moglich sein, auch wenn sie sich charakteristisch unter-
scheiden miifite von der Ausiibung pipstlicher Vollmacht,
wie sie sich innerhalb der Kirchen des lateinischen Ritus
herausgebildet hat.

e) Alle Glaubwiirdigkeit dieser Sicht der Kirche als koino-
nia hingt schliefllich daran, daff die universale Kirche un-
ter dem Wirken des Geistes fiir die Kommission tatszich-
lich zu konkreten, letztverbindlichen Urteilen und Entschei-
dungen in Glanbensfragen finden kann. Nur so hilt sie
theologisch den Weg dafiir offen, dafl nicht nur die in der
Geschichte entwickelten sichtbaren Zeichen der Einheit,
sondern auch der von ihr selbst erarbeitete theologische
Konsens in einer verbindlichen Weise von den Kirchen re-
zipiert werden kann. Allerdings sind fiir die Kommission
solche verbindlichen Lehrentscheidungen — ob sie nun
von einem Konzil oder einem Primas als Reprisentant der
universalen Kirche vollzogen werden — einbezogen in den
Prozeff der Rezeption durch die ganze Kirche und erweisen
erst darin letztlich ihre Verbindlichkeit, wenn sie diese
auch ,ex sese, d. h. aus ihrer Wahrheit erhalten bzw. dar-
aus, dafl der Heilige Geist das Lehramt der Kirche in die-
ser konkreten Entscheidung vor Irrtum bewahrt. Eine von
diesem Glaubensurteil der Gesamtkirche unabhingige,
prinzipielle Anerkennung kirchenamtlicher Lehrurteile ist
von der anglikanischen Seite nicht zu erwarten. Aber ist
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sie katholischerseits notwendig, wenn — nach dem Zwei-
ten Vatikanum — das Volk Gottes aufgrund des Wirkens
des Heiligen Geistes den unfehlbaren Lehrurteilen des
kirchlichen Magisteriums die Zustimmung nie versagen
wird?

Bemerkungen zum weiteren
Gesprach

Mit diesen Schwerpunkten ihrer im Abschlufbericht vor-
gelegten Ubereinstimmung unterbreitet die ARCIC ihren
beiden Kirchen nicht nur eine Reihe inhaltlicher Lehraus-
sagen zur Beurteilung; sie bringt in ihnen auch eine ge-
schlossene theologische Konzeption 6kumenischer Kon-
sensbildung und Einigung zwischen den Kirchen zum
Ausdruck. Die Kirchen sind nicht nur gefragt, wie sie die
in dem Bericht vorgelegten Lehrmeinungen aufgrund ih-
rer jeweiligen Tradition beurteilen; sie sind auch gefragt,
ob sie sich — schon in dieser Stellungnahme zu den Doku-
menten — existentiell auf die darin ausgesprochenen Prin-
zipien dkumenischer Einigung im Glauben einlassen.

In diesen theologischen Prinzipien spiegelt sich der Eini-
gungsprozefl wider, den die Kommission selbst in threm
zwolfjihrigen Gesprich erfahren hat; eine angemessene
Beurteilung wird ihren Texten nur dort zuteil werden, wo
man von einer entsprechenden Erfahrung ausgeht. Re-
zeption kann fiir alle Teile der Kirche daher letztlich nur
den Entschluff bedeuten, sich selbst auf den Weg des
wernsthaften Dialogs® einzulassen, auf dem die von den
Oberhiuptern ihrer Kirchen dazu beauftragten Kommis-
sionsmitglieder diesen vorangegangen sind.

Hier liegt vor allem das Problem der Beurteilung ihrer
Gesprichsergebnisse durch die jeweiligen kirchlichen Au-
torititen. Wenn diese nur im Riickgriff auf die jeweilige
Lehrentwicklung der Vergangenheit geschieht, wird
durch sie der Dialog wieder vor seinen Anfangspunkt zu-

riickgeschraubt. Sicher ist es fiir den Rezeptionsprozefl
wichtig, dafl der Riickbezug auf die unterschiedlichen bei-
derseitigen Ausgangspositionen deutlich bleibt bzw. der
Weg von ihnen zu dem erreichten Konsens auf nachvoll-
ziehbare Weise vermittelt wird. Dies einzufordern ist vor
allem der Beitrag, den die Glaubenskongregation mit ih-
rer Stellungnahme zu dem Gesprich leistet, das nun in al-
len Teilen der Kirche einzusetzen hat. Man wird fragen,
ob nicht eine methodische Schwiche des vorgelegten Ab-
schluf8berichtes darin besteht, dafl der Weg, den die Kom-
mission von den Ausgangspositionen zu den gemeinsa-
men Ergebnissen zuriickgelegt hat, darin nicht durch-
schaubar wird. Es wire daher zu wiinschen, dafl die
Arbeitspapiere und Gesprichsprotokolle der Kommission
der Offentlichkeit — mittelbar oder unmittelbar — soweit
moglich zuginglich gemacht werden.

Dariiber hinaus sollte man nicht vergessen, dafl es in dem
Abschlufibericht nicht um einen anglikanischen, sondern
um einen von — offiziell beauftragten — katholischen
Theologen mitverantworteten Text geht und dafl das Ge-
sprich dariiber zu einem Teil daher auch ein innerkatholi-
sches ist. Die Spannung zwischen einer Ekklesiologie, die
sich — entsprechend den Anmerkungen der Glaubenskon-
gregation — am Begriff der institutionell verstandenen
apostolischen Sukzession orientiert, und einem auf dem
Begriff der ,koinonia“ aufbauenden Verstindnis von Kir-
che, Amt und Autoririt stellt sich als eine innerkatholi-
sche dar und muf} auch als solche ausgetragen werden, al-
lerdings nicht nurmit dem von der Glaubenskongregation
vertretenen Anliegen der Ubereinstimmung mit der eige-
nen Tradition, sondern — dem Auftrag des einen Herrn
der Kirche gemifl — in ausschlaggebender Weise auch in
Hinordnung auf eine verbindliche Einigung mit den von
Rom getrennten Kirchen und kirchlichen Gemeinschaf-
ten, ,unter denen“ — nach den Worten des 2. Vatikani-
schen Konzils — ,die Anglikanische Gemeinschaft einen
besonderen Platz einnimmt®, Jobannes Liitticken
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Chancen einer religiosen

Die katholische Kirche in Indonesien

Indonesien hat in den letzten Jahren einen allmihlichen
wirtschaftlichen Aufschwung erlebt, der wesentlich zur
politischen Stabilitit beitrug. Dafiir mufl es unter der
Herrschaft der Militirs eine erhebliche Einschrinkung
der politischen Freiheit in Kauf nehmen, und daran diirfte
sich auch so bald nichts dndern, nachdem die Wahlen An-
fang Mai die Position der Regierung erwartungsgemifl
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bestitigten. Die Unruhen im Verlauf des Wahlkampfs
zeigten aber, dafl die zahlreichen ethnischen, religitsen,
kulturellen und sozialen Gegensitze im Lande weiterbe-
stehen. In den iiber 360 ethnischen Gruppen werden ne-
ben der Staatssprache Bahasa Indonesia mehr als 250 Re-
gionalsprachen sowie mehrere hundert Dialekte gespro-
chen. 90% der Bevolkerung bekennen sich zum Islam,



