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»50 diirfen bei einer Neueinteilung
der Bistiimer Wahlrechte von Konkor-
datskantonen nicht aufgegeben wer-
den, wenn nicht andere gleichwertige
Formen der Mitentscheidung sich ver-
wirklichen lassen.“ Solche wohlerwor-
benen Rechte, versicherte Bischof
Hinggi in seiner Pressekonferenz,
wiirden vom Apostolischen Stuhl auch
nicht in Frage gestellt. Als gesamt-
schweizerische Regelung hielt die
Kommission die Bischofswabl durch die
Domkapitel fiir wiinschenswert, ,er-
ginzt durch das Consilium Consulto-
rum, dem nach dem neuen CIC die
wichtige Funktion des Verwesers wih-
rend der Sedisvakanz zukommt®.

Beziiglich der staatlichen Mitwir-
kungsrechte soll nach Meinung der
Kommission dem Staat iiberlassen
bleiben, ob die staatlichen Instanzen
in irgendeiner Weise in das Wahlver-
fahren miteinbezogen sein wollen.
»Wenn Rom einen Verzicht der staat-
lichen Behérden auf die Bischofswah-
len fordert und die staatlichen Rechte
oder Halbrechte verschwinden miif3-
ten, ist als Ausgleich eine angemessene
Mitwirkung der Ortskirche bei der Bi-
schofswahl unter Beteiligung der
staatskirchenrechtlichen Organe vor-
zusehen.“ In den Konkordatskanto-
nen diirfte eine Neueinteilung der Bis-
tiimer kaum akzeptiert werden, ,wenn
nicht zugleich das Wahlrecht entspre-
chend geregelt werden kann, insbe-
sondere fiir Konkordatskantone, die
nach dem Vorschlag fiir eine Neuglie-
derung der Bistiimer einem neuen Bis-
tum zugeordnet wiirden®.

Die bundesstaatliche Zustindigkeitsord-
nung iiberliflt die Kirchenhoheit
grundsitzlich den Kantonen. In Bis-
tumsfragen ist diese kantonale Kir-
chenhoheit allerdings so einge-
schrinkt, dafl sich auf jeden Fall auch
die Bundesbehorden mit einer Neu-
einteilung der Bistiimer befassen mif3-
ten: Wenn die Errichtung neuer oder
die Verinderung bestehender Bistii-
mer durch Vertrag mit dem Heiligen
Stuhl erfolgen soll, gelten die Regeln
tber den Abschluff von Staatsvertri-
gen. Der Bund handelt dann im Auf-
trag und mit Zustimmung der Kan-
tone und begriindet fiir diese wie auch
fiir sich Rechtswirkungen, fiir die er

volkerrechtlich die Verantwortung
tragen muf}. Uberdies unterliegt durch
den Bistumsartikel der Bundesverfas-
sung (50,4) jede Errichtung von Bistii-
mern auf schweizerischem Staatsge-
biet der Genehmigung des Bundes.
Laut Bundesbeschluf vom 22. Juli
1859, wonach ,jede auswirtige Epi-
skopaljurisdiktion auf Schweizerge-
biet aufgehoben ist*, diirfen die Kan-
tone keiner Bistumsregelung mit ei-
nem im Ausland residierenden Bischof
zustimmen. (Umgekehrt kann ein Bi-
schof in der Schweiz Jurisdiktion im
Ausland haben, und zum Bistum Chur

'gehort denn auch das Fiirstentum

Liechtenstein.)

Die Bischofskonferenz hat die allge-
meinen Uberlegungen des Kommissions-
berichtes ,als wertvolle, die verschiede-
nen Aspekte beriicksichtigende Krite-
rien fiir eine Neueinteilung grundsitz-
lich gutgeheifien®, halt es aber fir
verfriitht, zum ,konkreten Vorschlag
Stellung zu nehmen®. Bemerkenswert
ist die Feststellung der Bischofe, ,,daf}
im Bericht die gesamtkirchliche Ver-
antwortung des Apostolischen Stuhles
bei der Verwirklichung einer eventuel-
len Neueinteilung der Bistiimer sowie
einige grundsitzliche und juridische
Standpunkte, auf die der Apostolische
Stuhl bereits frither hingewiesen hat,

in den Hintergrund getreten sind“. Sie
sprechen damit die innerkirchliche
Grundsatzfrage an: Wie ein Ausgleich
gefunden werden kann zwischen den
Erfordernissen der Gesamtkirche und
den ,konkreten Gegebenheiten, die
sich aus der Mentalitit und der Situa-
tion der ihrer Sorge anvertrauten
Glaubigen ergeben®. Dies betrifft be-
sonders die Bischofswahl. Die Bi-
schofe zeigen sich davon tiberzeugt,
»dafl letztlich alle Beteiligten die Frei-
heit der Bischofserwihlung vor aufler-
kirchlichen Einfliissen schiitzen und
sie in voller Gemeinschaft mit dem
Papst durchfiithren wollen®.

Einer Neueinteilung der Bistimer an ‘
sich steht der Apostolische Stuhl posi-
tiv gegeniiber. Die Schwierigkeiten bei
den mehr oder weniger Betroffenen
diirften diesbeziiglich grofier sein: Zu-
gehorigkeitsgefithle zu den bestehen-
den Bistiimern bei Katholiken spielen
ebenso eine Rolle wie Angst vor ka-
tholischer Expansion bei Nichtkatho-
liken. Die Synode 72 optierte bei der
Bistumsfrage fiir die Prioritit pastora-
ler Bediirfnisse. Die jetzt begonnene
Diskussion und die noch bevorstehen-
den Verhandlungen werden zeigen, ob
diese heute tatsichlich ausreichend
zur Geltung kommen kénnen.

R. W.-Sp.

Der Fall Bulanyi: Rom soll entscheiden

Seit unserem letzten Bericht tiber die
ungarischen Basisgemeinschaften (vgl.
HK, April 1982, 1681.), in dessen Mit-
telpunkt die Auseinandersetzung um
den Piaristenpater Gydrgy Bulinyi
stand, hat sich der Fall Bulanyi unter
teilweise seltsamen Begleitumstinden
zugespitzt.

Wie der ,Magyar Kurir“ am 19. Mai
berichtete, bereitet die ungarische Kir-
chenfithrung eine zweite Eingabe nach
Rom vor, in der sie um eine offizielle
Stellungnahme der Glaubenskongre-
gation ersucht. Die erste Eingabe war
durch Kaplan Ldszlé Kowidcs erfolgt,
der von Kardinal Lékai wegen ,be-
denklicher theologischer Lehren® vor-
iibergehend suspendiert und in die
»Verbannung“ geschickt worden war.
Kovacs macht damit von seinem Recht

Gebrauch, bei der Sacra Romana
Rota, dem obersten Kirchengericht,
Berufung einzulegen und um eine
Uberpriifung der Strafmafinahmen zu
ersuchen, die gegen ihn nicht durch
ein gerichtliches Verfahren, sondern
aufgrund ,sicheren Wissens® verhingt
worden waren. Denn nach den Cano-
nes 2186-2194 des CIC mufl der fiir
die Mafinahmen zustindige Bischof
im Falle einer Berufung an den Heili-
gen Stuhl den Beweis fiir die vor-
schriftsmiflige, dem Verurteilten ge-
geniiber nicht offiziell begriindete
Vorgangsweise erbringen.

In der zweiten Eingabe ersucht Kardi-
nal Ldszld Lékai die Glaubenskongre-
gation um eine offizielle Uberpriifung
der theologischen Ansichten von Pater
Bulinyi, des z.Z. bekanntesten — und
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umstrittensten — geistigen Fiihrers ei-
nes Teils der ungarischen kirchlichen
Basisgemeinschaften.

Beide Eingaben stehen in engem Zu-
sammenhang: Kovacs ist seit 1972 ein
enger Mitarbeiter Bulanyis, und die
wichtigsten Beweggriinde fiir seine
seinerzeitige Suspendierung (die Kar-
dinal Lékai jetzt zu rechtfertigen hat)
waren die ,bulanyistischen Lehren®.
Dieser Umstand erklirt auch, warum
der ungarische Primas ausgerechnet
jetzt auf eine offizielle Uberpriifung
der seit langem kritisierten theologi-
schen Ansichten Bulanyis durch Rom
dringt.

Die theologischen Ansichten des Pia-
ristenpaters sind der Glaubenskongre-
gation allerdings nicht mehr ganz
fremd; denn als 1976 innerhalb der
ungarischen Hierarchie erstmals Kri-
tik an seinen von der offiziellen
kirchlichen Lehre angeblich abwei-
chenden Ansichten wurden,
schickte Bulanyi je ein Exemplar sei-
ner Schriften, sein einbindiges
(maschinengeschriebenes) Werk ,In
welche Richtung soll ich gehen?” so-
wie das aus sechs Binden bestehende
(ebenfalls  maschinengeschriebene)
Werk ,Suchet das Reich Gottes® an
Kardinal Lékai sowie an die Glaubens-
kongregation nach Rom. Es waren
von ihm verfafite Schriften, die von
den von Bulanyi gegriindeten kirchli-
chen Basisgemeinschaften bei ihrer
Gemeinschaftsarbeit als Ausgangstext
verwendet werden.

Im Mai 1980 teilte die Glanbenskongre-
gation in einem von Bulinyi zitierten
Brief an den Generaloberen der Piari-
sten, Angel Ruiz, mit, die beiden
Werke (insgesamt 7 Binde) enthielten
»nichts, was im Widerspruch zum
kirchlichen Lehramt steht“. Im Mirz
1981 bestitigte Erzbischof Luigi Poggi
anlifllich eines Aufenthaltes in Buda-
pest noch einmal dieses nicht offizielle
Uberpriifungsergebnis der Glaubens-
kongregation. Bulanyi und die von
thm gefithrten Basisgemeinschaften
gingen seitdem davon aus, dafl die
Uberpriifung der theologischen An-
sichten Bulanyis ,abgeschlossen® sei.

laut

Aber im September 1981 ordnete Kar-
dinal Lékai von neuem eine Uberprii-
fung an. Diese bezog sich zunichst

auf einen maschinengeschriebenen
Band ,Ein Geschenk von Briider und
Schwestern zu Weihnachten 1980 -
voneinander fiireinander”. Der Band
war die 1980er Zusammenfassung von
ausgewihlten Aufzeichnungen, die
sich verschiedene Mitglieder von Ba-

sisgruppen bei Exerzitien gemacht

hatten, dazu kamen Ausziige aus ver-
schiedenen theologischen Schriften.
Von den Bulanyi-Basisgruppen wurde
der Band ebenfalls als gemeinsames
Arbeitsmaterial verwendet. Mit der
Untersuchung beauftragte Lékai ein
vierkdpfiges Professorengremium der
Theologischen Akademie in Budapest.
Zwei Kommissionsmitglieder — die an-
deren beiden schienen mehr eine Stati-
stenrolle zu spielen —, der Dogmatiker
Ference Galund der Kirchenhistoriker
Laszlé Vanyo, gaben eine schriftliche
Bewertung ab und iibten an mehreren
Aussagen scharfe Kritik. Daraufhin
liel Kardinal Lékai Bulanyi zu einer
Befragung vorladen. Bei dieser stellte
sich heraus, dafl die beanstandeten
Textstellen erstens nicht von Bulanyi,
sondern von einem Elektroingenieur
und einer Philologin stammten und
dafl zweitens der ganze Band nicht
eine Publikation im eigentlichen Sinne
war, sondern als eine interne Diskus-
sionsvorlage bzw. -anregung der Bula-
nyi-Basisgruppen zu verstehen war.
Fiir den Inhalt solcher Arbeitsmateria-
lien trigt vor den kirchlichen wie vor
den staatlichen Behorden jeweils der
Verfasser des betreffenden Beitrages
die Verantwortung. Da die beiden
Professoren bei der unter dem Vorsitz
und nach den Weisungen Kardinal Lé-
kais gefithrten Befragung nur an den
theologischen Ansichten Pater Bula-

_nyis interessiert waren, konzentrierten

sie ihre Fragen in der Folge nur noch
auf dessen eigene Schriften.

Von verschiedenen Seiten bereits ,,vor-
gewarnt” und um den Hergang der
Untersuchung jederzeit rekonstruie-
ren zu konnen, aber auch, um fiir die
Hinzuziehung von Experten Zeit zu
gewinnen, bestand Bulanyi bei dieser
Befragung, die fiir ihn {iiberaus
schwerwiegende Folgen haben konn-
te, darauf, dafl man ithm die Fra-
gen schriftlichvorlegte. Auf sie wolle er
auch schriftlich antworten. Dieser
Bitte wurde entsprochen. Die weiteren

Untersuchungen galten zunichst aus-
schliefllich den von Bulanyi eingesand-
ten ,Antworten“, wurden aber spiter
auch auf die protokollarisch festgehal-
tenen Aussagen bei der Befragung aus-
gedehnt. Auch Teile seines am
7. Mirz an Kardinal Lékai gerichteten
Briefes und verschiedene protokolla-
risch nicht festgehaltene Auflerungen
wurden einbezogen.

Die erste miindliche Behandlung iiber
die von Bulanyi eingesandten schriftli-
chen ,Antworten® fand in Anwesen-
heit beider ,Parteien® bereits am
22. Februar statt. Bulanyis ,Antwor-
ten“ wurden von den Professoren da-
bei als unzulinglich zuriickgewiesen.
Wenige Wochen spiter erfuhr das
Verfahren eine unerwartete — und
denkbar merkwiirdige Belebung. Am
4. April wuflte die katholische Wo-
chenzeitung ,,Uj Ember® zu berichten:
wKurz darauf erschien ein im Verviel-
faltigungsverfahren hergestelltes Blatt
unter dem Namen ,Uj forris‘ (Neue
Quelle). Dieses vertritt in einer Ab-
handlung tiber den Gehorsam ver-
schiedene von der kirchlichen Lehre
abweichende Ansichten. Der Autor ist
zwar nicht namentlich genannt, doch
geht aus Punkt 41 des Schreibens ein-
deutig hervor, dafl es sich um Gyérgy
Bulanyi handeln muf}.“ Dieses Schrift-
stiick, das dem Vernehmen nach nur
sehr wenige Personen zu Gesicht be-
kamen, weist theologische Gedanken-
ginge auf, die mit denen Pater Bula-
nyis sehr viel Ahnlichkeit haben, aber
in ihrer Aussage wesentlich radikaler
sind.

Zu einer weiteren Aussprache mit dem
Theologengremium, bei der Bulanyi
zu dem ,Neue-Quelle“-Text hitte
Stellung nehmen sollen, erklirte sich
dieser nicht mehr bereit. Zugleich er-
klirte er ganz entschieden, weder er
noch irgend jemand aus seinem Kreise
komme als Autor des Textes in Be-
tracht und er habe auch niemand da-
mit beauftragt. Es hitte in der Tat selt-
sam angemutet, wenn Bulanyi ausge-
rechnet wihrend der gegen ihn laufen-
den Untersuchungen einen Text ver-
fafic hitte, in dem er freiwillig all das
»ausplauderte“, wogegen er sich wih-
rend der Befragungen ausdriicklich
verwahrt hatte.



Entwicklungen

323

Das Theologengremium ging dennoch
davon aus, daf} die ,Neue Quelle“ aus
der Feder Bulanyis bzw. dessen Kreis
stamme, und fand damit seine An-
schuldigung, Bulinyis Ansichten wi-
chen vom kirchlichen Lehramt ab, er-
hirtet. Aufgrund des Theologengut-
achtens gab die ungarische Bischofskon-
ferenz am 10. Mirz 1982 eine Erkld-
rung ab, in der festgestellt wurde: Die
Bischofskonferenz miisse mit Besorg-
nis feststellen, dafl Gyorgy Bulanyi,
Mitglied des Piaristenordens sowie ei-
nige Seelsorger, die sich ihm ange-
schlossen haben, in unserem Lande ir-
rige Glaubenslehren verbreiten und im
Zusammenhang damit in Kreisen ihrer
Anhinger eine von der bisherigen
weitgehend abweichende Kirchendis-
ziplin einzufithren wiinschen ...“ Un-
ter dem Deckmantel erleuchteter Re-
former lehnten sie sich unter Miflach-
tung der Hierarchie gegen die kirchli-
che Obrigkeit auf; ihr Vorgehen stelle
fiir die Kirchendisziplin eine Bedro-
hung dar; unter Berufung auf den
Heiligen Geist wiirden sie verschie-
dene Textstellen der Heiligen Schrift
neu interpretieren. Es handle sich bei
»ihnen® um eine schwerwiegende um-
stiirzlerische Bewegung.

Nach dieser Stellungnahme der Bi-
schofskonferenz diirfte es keine Zwei-
fel geben, dafl zu der in der beim
HI. Stuhl eingereichten Eingabe auch
die zweifelhaftem Ursprung entstam-
mende ,Neue Quelle® als Beweismittel
gehoren wird.

Auf die rémische Entscheidung kann
man um so gespannter sein, als Kardi-
nal Lékai ohne das réomische Verfah-
ren abzuwarten, Bulanyi am 9. Juni

suspendiert hat, was erst moglich
wurde, nachdem der Generalobere der
Piaristen, da es sich bei Bulanyi um ei-
nen Ordensmann handelt, Kardinal
Lékai Jurisdiktionsvollmacht zuge-
standen hatte. Da nun die Sache auf
jeden Fall in Rom zu entscheiden ist,
diirften die pipstlichen Behérden, ins-
besondere die Glaubenskongregation,
nicht nur bei dieser speziellen Ent-
scheidung, sondern ganz allgemein fiir
die weitere theologische und kirchli-
che Entwicklung in Ungarn zu einem
wesentlichen Faktor werden.

Es ist anzunehmen, daff Rom nach den
theologischen MafSstiben der Weltkirche
vorgehen und Formulierungen, die in
dem etwas befangenen theologischen
und kirchlichen Klima Ungarns viel-
leicht etwas ungewohnt klingen, nicht
einfach verwerfen bzw. ablehnen
wird, nur weil sie ungewohnt sind. In
Rom bestehen nicht die gleichen poli-
tischen und menschlichen Verhiltnisse
wie in Ungarn. Ein korrektes Verfah-
ren miifite also moglich sein. Auf je-
den Fall wird in der gegenwirtigen Si-
tuation nur Rom objektiv dariiber be-
finden konnen, inwieweit Bulanyis
stets wiederholte Versicherungen, er
und seine Anhinger seien durchaus
gewillt, der Lehre der Kirche in allem
treu zu bleiben, akzeptiert werden
konnen. Nur Rom wird feststellen
koénnen, ob der beklagte ,theologi-
sche“ Konflikt wirklich ein solcher ist
oder ob die gegenwirtige Auseinan-

‘dersetzung um Bulanyi und die Bula-

nyiisten nicht die Folge gewollter oder
anch ungewollter Unklarbeiten und ei-
ner durch mangelnde Dialogbereit-
schaft vergifteten Atmosphire ist. Die

Lésung bestiinde dann weniger in der
Fixierung von Lehrabweichungen als
in der Behebung der dem Konflikt zu-
grundeliegenden menschlichen Min-
gel, soweit die kirchenpolitischen Ver-
haltnisse in Ungarn das zulassen.
Rom konnte sich angesichts seiner
Verantwortung fiir die Zukunft der
Kirche Ungarns moglicherweise sogar
bewogen fithlen, aus Anlaff dieses
konkreten Falles mehr zu tun, als nur
eine Entscheidung zu fillen, ob die
von Kardinal Lékai angestrebte lehr-
amtliche Verurteilung Bulanyis ausge-
sprochen werden soll oder nicht. Ubri-
gens werden im Oktober dieses Jahres
alle ungarischen Di6zesanbischéfe ih-
ren ,ad l[imina“-Besuch beim Papst ma-
chen. Sie werden bei dieser Gelegen-
heit sicher ausfiihrlich tiber die Lage in
ihren Dibzesen berichten. Der Fall Bu-
lanyi und die Frage nach dem Verhilt-
nis der ungarischen Hierarchie zu den
Basisgemeinschaften war schon bei
der letzten ,ad limina“-Berichterstat-
tung aktuell. Sie haben jetzt neue Ak-
tualitit erhalten. :

Der Fall sollte iiber das persénliche
Schicksal Bulanyis und die moglichen
Auswirkungen auf einen Teil der Ba-
sisgemeinschaften hinaus nicht tiber-
schitzt werden. Fiir Ungarns Kirche
stehen viele wichtige Fragen an, die
Basisgemeinschaften sind eine davon.
Gegenwirtig sieht es fast so aus, als ob
das Kirchensekretariat und die Partei
ein besonderes Interesse hitten, den
Fall Bulanyi hochzuspielen, um, so-
lange die Kirchenfithrung dem nichts
entgegensetzt, in grundlegenderen
Fragen keine Konzession machen zu
miissen. E. A
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Kabelfernsehen kurz vor dem Start?

Ungereimtheiten im Vorfeld der Pilotprojekte

DaSf sich tiber das Kabelfernsehen in absehbarer Zeit die
Programmschleusen in der bundesdeutschen Fernseh-
landschaft 6ffnen werden, ist heute sicher keine gewagte
Prognose mehr. In Miinchen, dem Standort eines der wier
Kabelpilotprojekte, die von den Ministerprisidenten der

Bundeslinder 1976 beschlossen worden sind, um sich vor
endgiiltigen Entscheidungen iiber die Fernsehzukunft
Entscheidungshilfe einzuholen, wird bereits offen ein Fa-

vorit fiir das Amt des Direktors der Projekt-Betriebsge-
sellschaft gehandelt: Rudolf Miiblfenzl, derzeit noch Chef-



