Vorgange

Islambroschiire: hilfsbereit

und angstlich

Anfang August legte das Sekretariat
der Deutschen Bischofskonferenz ein
umfangreiches Papier zum Verhiltnis
zwischen katholischer Kirche und Is-
lam in der Bundesrepublik vor. Das
Dokument — es handelt sich um eine
70-Seiten-Broschiire — hat eine lange
Entstehungsgeschichte hinter sich.
Uber mehr als zwei Jahre haben ver-
schiedene Einzelpersonen und Grup-
pen daran mitgearbeitet, bis die feder-
fithrende Arbeitsgruppe bei der Zen-
tralstelle Weltkirche einen veroffent-
lichbaren Text vorlegen konnte. Auf
threr Friihjahrsvollversammlung 1982
hatte sich auch die Deutsche Bischofs-
konferenz damit zu beschiftigen. Erst
nach Einarbeitung weiterer Verinde-
rungen, die von der Bischofskonfe-
renz bzw. einzelner Bischofe ge-
wiinscht wurden, konnte die Ausarbei-
tung publiziert werden.

Bei der Broschiire handelt es sich in er-
ster Linie um eine Arbeitshilfe zu
Hinden der Pfarrer und der kirchli-
chen Gemeinden. Thre Hauptteile
zwel, drei und vier sind mit den wich-
tigsten Zielsetzungen der Broschiire
identisch: Die Handreichung will er-
stens iiber die in der Bundesrepublik
ansissigen Muslime informieren; sie
gibt zweitens einen vergleichenden
Uberblick iiber das Verhiltnis Chri-
stentum—Islam; und sie versucht drit-
tens Aufgaben und Probleme zu um-
schreiben, die sich im Verhiltnis der
Kirche zur muslimischen Bevélkerung
stellen.

Zum erstenmal liegt damit fiir alle, die
auf katholischer Seite damit zu tun ha-
ben, ein Papier vor, das alle mit der
Anwesenheit einer grofieren Zahl von
Muslimen in der Bundesrepublik zu-
sammenhingenden Fragen darzustel-
len versucht. Man erfihrt nicht nur ei-
niges iiber die Anzahl muslimischer
Gastarbeiter bzw. Einwanderer (nach
dem Stand vom September 1981
1859000, davon allein 1546000 Tiir-
ken), es werden auch genauere Anga-
ben gemacht iiber die unterschiedli-

chen Glaubensrichtungen im Islam
und iiber die verschiedenen religiosen
oder auch stirker politisch eingefirb-
ten Bewegungen, von denen es heifit,
daf} sie, so wie sie sich in der Bundes-
republik artikulieren, ein ziemlich ge-
treues Spiegelbild des Weltislam sind.
Der Informationswert der Broschiire
ist also betrichtlich. Wer weifs aufler
einigen religionskundlich Versierten
schon genau, was die Schiiten im ein-
zelnen von den Sunniten unterscheidet
und wie das Stirkeverhiltnis etwa zwi-
schen Volks- und Reformislam einzu-
schitzen ist? Oder wer aufler den un-
mittelbar damit Befafiten kennt die
politischen Organisationen, nicht sel-
ten radikaler Tendenz, die in der Bun-
desrepublik vor allem als Vertreter
tiirkischer Gastarbeiter titig sind?
Uber alle diese Zusammenhiinge gibt
die Arbeitshilfe vor allem in ihrem
zweiten Teil Aufschlufi.

Dafl es bei der Ausarbeitung eines sol-
chen Papiers nicht ohne Liicken ab-
ging, und es bei allem Bemiiben um Ge-
nauigkeit und Differenzierung schwer
war, ein einigermafien exaktes Bild der
Situation zu geben, liegt auf der
Hand. Schon die Zahlenangaben iiber
Muslime in Deutschland sind mit Vor-
sicht zu genieflen, da ja eine eigene
Religionsstatistik in diesem Bereich
nicht erhoben wird, sondern die Reli-
gionszugehorigkeit mehr oder weni-
ger exakt nach Nationalititen berech-
net wird. Noch schwieriger ist es, ei-
nen zureichenden Einblick in die inne-
ren Krifteverbdltnisse des Islam zu ge-
ben, zumal beispielsweise fundamen-
talistische Strémungen sich in der Of-
fentlichkeit sehr viel deutlicher artiku-
liren als die Anhinger eines mit der
sikularen westlichen Welt Kompro-
misse schliefenden Reformislam, der
leichter dazu neigt, sich, wenn auch
unter Wahrung einer eigenen Mini-
maltradition, den hiesigen Lebensver-
hiltnissen anzupassen. So ist der Text
denn auch bei der Beschreibung der

verschiedenen ,Konfessionen“ und

Stromungen duflerst zuriickhaltend
und beschrinkt sich aufler beim sunni-
tischen Islam, dem ja auch hierzulande
der allergrofite Teil der Muslime zu-
gehoren, auf kurze Beschreibungen.
In einem Punkt haben sich die Verfas-
ser selbst eine enge Begrenzung aufer-
legt. Es heifit im Vorwort, die Arbeits-
hilfe beschrinke sich bewufit auf
Jtheologische“ Fragen. Das trifft zwar
insofern nicht zu, als die wenigsten in
dem Text angesprochenen Punkte im
strengen Sinn theologischer als viel-
mehr allgemein religioser Natur sind.
Aber auch die Begrenzung auf das Re-
ligiose bleibt fragwiirdig, da es gerade
das Hauptcharakteristikum der in der
westlichen Diaspora lebenden Mus-
lime ist, daf sich bei ihnen nationale,
kulturelle und religiose Elemente stark
vermischen. Es ist bewundernswert
und manchmal fast riithrend, wie sich
die Autoren um ein geldutertes religié-
ses Klima zwischen Christen und Musli-
men bemithen und wie sie zu diesem
Zweck reihenweise aus Konzilsdekre-
ten, Synodenpapieren und Papstan-
sprachen zitieren. Damit wird nicht
nur guter Wille gezeigt, sondern es
werden wohl auch einige zusitzliche
Illusionen geweckt hinsichtlich eines
Dialogs zwischen zwei Religionen,
der eben nur teilweise religics gefithre
werden kann. Aber was vermutlich
problematischer ist: die gesamte Argu-
mentation wird so auf einer Ebene
oberhalb der Realititen angesiedelt,
mit denen es Pfarrer, Gemeindemit-
glieder und Mitwirkende in den Wohl-
fahrtsverbidnden in der tiglichen Ar-
beit mit Auslindern muslimischen
Glaubens zu tun haben.

Man kann also durchaus fragen, ob
die ,theologischen® Ausfithrungen des
dritten Teils fiir sich genommen so
hilfreich sind, wie sie sich darstellen,
denn manche Nihe im Glauben (Mo-
notheismus, Einbeziechung der Gestalt
Jesu als eines groffen Propheten in das
islamische Glaubensgut bei gleichzei-
tiger Leugnung der Gottheit Jesu und
der gesamten christlichen Erlésungs-
lehre) kann nicht dariiber hinwegtiu-
schen, dafl die Hauptprobleme nicht
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hier, sondern im Gottes- und Men-
schenbild und in der davon geprigten
Lebensfiibrung liegt.

Schon von daher scheint es wichtiger
zu sein, sich um einen ,,Dialog des All-
tags“, wie es die Handreichung selbst
formuliert, zu bemiihen als um den ei-
gentlichen  Fachdialog  zwischen
christlichen und islamischen Theolo-
gen. Hitte sich die Handreichung
mehr auf diese Art von Dialog einge-
lassen, dann wiirde auch der so offen-
sichtliche Gegensatz zwischen den
wohlwollenden Ausfithrungen im Teil
drei tiber die glaubensmifligen Ver-
wandtschaften und -unterschiede zwi-
schen Christen und Muslimen und den
prakuschen Fragen des Zusammenle-
bens in Teil vier und fiinf nicht so sehr
in die Augen springen. So entsteht der
Eindruck, das, was im zweiten Teil an
Ermunterung zum Verstindnis und
Toleranz bei katholischen Christen
gegeniiber ihren islamischen Mitbe-
wohnern festgeschrieben wird, werde
unter praktischen Gesichtspunkten,
vor allem dort, wo es um institutio-
nelle Regelungen geht, zwar nicht zu-
riickgenommen, aber doch sehr einge-
schrinkt.

Durchaus einzusehen ist, dafl von
christlicher bzw. katholischer Seite die
Probleme angesprochen werden, die
sich bei Ebeschliefungen zwischen
Christen bzw. Katholiken und Musli-
men ergeben und dafl vor Ehen zwi-
schen Katholiken und Muslimen gene-
rell gewarnt und die Pfarrer zu mehr
Aufklirungsarbeit in dieser Beziehung
aufgefordert werden. Das Verhiltnis
von Mann und Frau wird zwischen
den beiden Religionen zu unterschied-
lich interpretiert, als daf} nicht allein
das schon reichte, um in einer solchen
Mischehe uniiberwindliche Probleme
zu schaffen, von den besonderen Pro-
blemen deutscher Frauen, die mit ih-
ren islamischen Ehepartnern in ein is-
lamisches Land auswandern, einmal
ganz abgesehen. Aber auch die Auf-
fassung von religioser Toleranz ist
diesbeziiglich zu verschieden gewich-
tet: Nach islamischem Recht miissen
Kinder in der Religion des Vaters er-
zogen werden, keine muslimische
Frau darf einen Nichtmuslimen heira-
ten, es sei denn, er trete vorher zum Is-
lam iiber. Schliefflich ist das Verstind-

nis der Ehe selbst — die Erlaubnis der
Vielehe im Islam ist nur ein Problem
unter mehreren — kultur- und reli-
gionsbedingt zu gegensitzlich, als dafl
die Kirche hier gegeniiber den eigenen
Glaubigen nicht zu einer klaren War-
nung verpflichtet wire. Aber auch die
damit verbundenen pastoralen und
religivsen Probleme sind nicht gering
zu schitzen. Immerhin sind bereits
mehrere tausend deutsche Minner im
Zuge einer Heirat mit einer islami-
schen Frau zum Islam iibergetreten
und mehrere tausend Frauen aus
Deutschland leben mit Muslimen ver-
heiratet in muslimischer Umgebung in
der Tirkei oder in anderen musli-
misch geprigten Lindern.

Aber kaum verstindlich ist die fast
angstliche Zuriickhaltung in Fragen
des Bildungs- und Erziehungswesens.
Sicher gibt es Probleme fiir die katho-
lische Ausrichtung eines Kindergar-
tens, wenn ein betrichtlicher Teil der
dort betreuten Kinder muslimischen
Glaubens sind. Auch stellt eine solche
Situation besondere Anforderungen
nicht nur an das religitse, sondern
auch kulturelle und psychologische
Einfiihlungsvermégen der deutschen
katholischen Erzieher, und mit ent-
sprechendem Widerstand katholischer
Eltern darf mit Sicherheit gerechnet
werden. Aber zu fordern, wo der ka-
tholische Kindergarten das einzige
Angebot ist, sel ,grundsitzlich ver-
stirkt darauf hinzuwirken, daff andere
— kommunale und freie — Triger ein
alternatives  Angebot einrichten®,
diirfte angesichts der gegenwirtigen
Bevolkerungsentwicklung und der Fi-
nanzlage bei den 6ffentlichen Hinden
nicht nur wenig realistisch sein; man
kann so etwas auch vom katholischen
Charakter eines Kindergartens her
nicht ohne weiteres plausibel machen.
Natiirlich wird jeder dem Papier zu-
stimmen, wenn es dort heif}t, eine isla-
mische Erziehung eines Kindes islami-
scher Eltern kénne nicht Aufgabe ei-
nes katholischen Kindergartens oder
einer katholischen Schule sein. Aber es
ist auch nicht einzusehen, wieso die
Anwesenheit einer muslimischen Min-
derheit bereits den katholischen Cha-
rakter eines Kindergartens oder einer
Schule gefihrden sollte. Notfalls kén-
nen ja eigene Gruppen gebildet wer-

den — was die Broschiire ja selbst,
wenn auch nur in Form der Duldung,
vorschligt.

Jeder wird schliefllich Verstindnis da-
fiir haben, daff die von muslimischen
Gruppen geforderten Sendezeiten bei
den dffentlich-rechtlichen Rundfunkan-
stalten nicht auf Kosten der Sendezei-
ten der christlichen Kirchen gehen
diirfen, aber die Kirche wirkt hier si-
cher glaubwiirdiger, wenn sie sich, an-
statt wirkliche oder tatsichliche Ge-
fahren fiir den eigenen Bereich abzu-
wehren, fiir die dffentliche Gleichbe-
handlung anderer, auch nichtchristli-
cher Religionsgemeinschaften ein-
setzt. Das Recht auf eine solche
Gleichbehandlung wird ja im dritten
Teil auch ausfithrlich unterstrichen.
Von daher briauchte die Kirche auch
der Forderung nach dffentlich-rechtli-
cher Anerkennung des Islam als Reli-
gionsgemeinschaft trotz aller damit
verbundenen Schwierigkeiten nicht al-
lein abwehrend zu begegnen.
Ahnliches miifite fiir die Erteilung des
Religionsunterrichts gelten. Angesichts
der Neigung zur Bildung eigener reli-
gioser und ideologischer Subkulturen
bei Gruppen der islamischen Bevélke-
rung, mufl es im o6ffentlichen deut-
schen Interesse sein, den islamischen
Religionsunterricht nicht einfach der
Initiative von privaten Koranlehrern
(Hodschas) zu iiberlassen, sondern
ithn in das 6ffentliche Schulsystem par-
allel zum christlichen Religionsunter-
richt einzubauen. Selbst dem Charak-
ter einer katholischen Schule muf} es
nicht widersprechen, wenn eine
Gruppe von islamischen Schiilern in
einer katholischen Schule auch islami-
schen Religionsunterricht erhilt.

Daff so wenig nuanciert zum Aus-
druck kommt, dafl die katholische
Seite zwar das Glaubensgut des Islam,
soweit es dem christlichen verwandt
ist, schitzt, sich humanitir als ,An-
walt® der Muslime versteht, und kari-
tativ zu jeder Hilfe bereit ist, aber dort
so deutlich zégert, wo sie im Alltags-
kontakt eigene Einrichtungen betrof-
fen sieht, ist drgerlich. Dariiber wird
sicher noch gestritten werden. Aber als
Informationshilfe leistet die Bro-
schiire trotz mancher Ausklammerung
einen unentbehrlichen Dienst.  D. §.



