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1982 die Moglichkeit einer auflenplu-
ralen Rundfunkstruktur offengelas-
sen, fiir ithre eventuelle Realisierung
aber — vollig zu Recht — die Wahrung
der vom Bundesverfassungsgericht
formulierten Prinzipien angemahnt
(vgl. Materialien zur Medienpolitik,
hrsg. von der Zentralstelle Medien der
Deutschen Bischofskonferenz, Heft 4,
S. 141., 55). In der bis jetzt als mafi-
geblich geltenden Erklirung der Pu-
blizistischen Kommission der Deut-
schen Bischofskonferenz vom Juni
1979 war noch die Rede von ,neuen
Mediengesellschaften® und ithren Auf-
sichtsgremien und sogar vom Einsatz
staatlicher Finanzmittel fur ,,Grundin-
vestitionen zur Gewihrleistung not-
wendiger Kommunikationswege®
(wihrend etwa die Stuttgarter Landes-
reglerung — gedringt von der CDU-
Mehrheitsfraktion — beschlossen hat,
auf keinen Fall die Ausweitung der
Medienlandschaft durch Steuermittel
zu férdern); und vor allem hiefl es
dort, dafl ,eine vorschnelle Einord-
nung dieser neuen Medien in beste-
hende Strukturen vermieden werden
(mufl), damit deren Entwicklung nicht
unnétig gehemmt und behindert wird
und damit ausreichende Erfahrungen
iiber Tragerschaft, Programminhalte,
Darbietungsformen und dergleichen
gesammelt werden konnen®,

Die ,,Beteiligung aller gesellschaftlich
relevanten Gruppen in jeglicher Rechts-
Jorm® wurde auch damals gefordert.
Die Frage, ob dies in einem Nebenein-
ander von o6ffentlich-rechtlichen An-
stalten (fiir die die politisch Verant-
wortlichen jeder Couleur Bestandsga-
rantien gegeben haben) und von
auflenplural organisierten zusitzli-
chen Angeboten méglich sein kann,
wird in der neuen Erklarung kaum ge-
stellt, aber eindeutig negativ entschie-
den. Die Erklirung beruft sich dabei
auf die Forderung der Pastoralin-
struktion ,Communio et Progressio®,
»die Freiheit der Kommunikation und
das Recht auf Information durch Ge-
setze zu schiitzen und gegen jeden
wirtschaftlichen, politischen und ideo-
logischen Druck ausreichend abzusi-
chern®. An dieser Stelle miifite eine — in
erster Linie juristische — Argumenta-
tion ansetzen, ob dieser Forderung
nicht in unterschiedlichen Modellen

entsprochen werden kann. Nicht von
ungefihr hat das Bundesverfassungs-
gericht — bis jetzt — nur festgelegt, daff
das ,Grundrecht auf vielfiltige und
wahrheitsgemifile Information® eine
Ausgestaltung der Rundfunkfreiheit
durch den Gesetzgeber verlange, nicht
aber, in welcher Form — das heiflt in
welcher Rundfunkorganisation — dies
zu geschehen habe.

Gibt es einen plausiblen
Grund?

In der Debatte dariiber kann und mufy
die Kirche mit Nachdruck — keines-
wegs blof} im eigenen, sondern im all-
gemeinen Interesse — an die Postulate
nicht nur der Informationsfreibeit, son-
dern auch der Kommunikationsgerech-
tigkeit erinnern. Es ist aber fraglich, ob
angesichts der Schwierigkeit und Strit-
tigkeit der hier anstehenden Fragen
eine kirchenamtliche Festlegung wie
die in der Erklirung der baden-wiirt-
tembergischen Bischéfe nicht verfritht
ist. Wurde der offiziellen katholischen
Medienpolitik frither bisweilen nach-
gesagt, mit Riicksicht auf eigene Inter-
essen und Erwartungen einer Neu-
strukturierung des Mediensektors zu
unkritisch  gegeniiberzustehen, so
konnte sie jetzt plotzlich in den — si-

cherlich iiberraschenden — Verdacht
geraten, zum Interessenvertreter der
offentlich-rechtlichen Anstalten zu
werden. Die jetzige Erklirung leistet
einem solchen Verdacht jedenfalls
kriftig Vorschub, wenn sie zur Be-
griindung ihres Votums u.a. das we-
nig aussagekriftige Argument be-
mitht: ,Die Vorziige einer binnenplu-
ralen Organisationsform beruhen in
erster Linie auf der grundsitzlichen
Angemessenheit dieser so geregelten
Kommunikation im Hinblick auf die
Bildung und Entwicklung der Gesell-
schaft.”

Wenn man nach einem plausiblen
Grund fiir die bischofliche Kurskor-
rektur in der Medienpolitik sucht,
kénnte man ihn darin finden, dafl die
Bischofe in dem Gesetzentwurf
kirchliche Vorstellungen zu wenig be-
riicksichtigt und die Festlegung auf
das auflenplurale Modell zu vor-
schnell fanden und deshalb eine
eindeutige Gegenposition fir notig
hielten. Die Erklirung der baden-
wiirttembergischen Bischofe konnte
dann freilich nicht das letzte Wort der
katholischen Medienpolitik sein — ge-
nausowenig wie die jetzige Gestalt des
Gesetzentwurfs das letzte Wort der
politisch ~ Verantwortlichen  sein
diirfte. HG K.

Funkkolleg Religion: ein Experiment
weckt Erwartungen

Am 10. Oktober beginnt je nach
Rundfunkanstalt zeitversetzt ein die
Kirche héochst interessierendes Me-
dienexperiment, dem eine ungewshn-
lich lange Vorbereitungszeit von fast
sechs Jahren vorausgegangen ist: das
vom Siiddeutschen Rundfunk, vom
Siidwestfunk, vom Hessischen und
Saarlindischen Rundfunk, vom West-
deutschen Rundfunk und von Radio
Bremen ausgestrahlte Funkkolleg Reli-
gion.

Es folgt zu einem, wenn man’s niher
bedenkt, recht spiten Zeitpunkt nach
15 anderen Kollegs, die von der Ma-
thematik iiber Geschichte bis zur
Ethik reichen. Lange war das Interesse
an einem Funkkolleg Religion gering

und der Widerstand gegen jene, die
den Versuch machen wollten, be-
trichtlich. Erst als zu Beginn der acht-
ziger Jahre in den periodischen Um-
fragen bei Funk-Kollegiaten der
Wunsch nach einem Kolleg Religion
sprunghaft anstieg, wurden auch die
Aussichten fiir das Projekt besser.

Die im Medienverbund (in Abstim-
mung mit den Kultusministerien und
in Zusammenarbeit mit den verschie-
denen Einrichtungen der Erwachse-
nenbildung und den Hochschulen)
veranstalteten Kollegs waren noch bei
jeder Disziplin fiir Studenten, fiir die
berufliche und allgemeine Fortbildung
und fiir sonstige Interessierte jeweils
eine hilfreiche Veranstaltung. Das
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sollte beim Thema Religion trotz Reli-
gionsunterricht, theologischer Er-
wachsenenbildung, religionswissen-
schaftlicher Institute und theologi-
scher Fakultiten nicht anders sein.
Freilich wurde schon in der frithen
Vorbereitungsphase klar, daff die
* Schwierigkeiten in diesem Falle gro-
fler als bei jedem anderen Fach sein
wiirden.

Religionskunde mit
theologischem Gehalt

Didaktisch ist das Funkkollég Reli-
gion konzipiert wie alle bisherigen
Kollegs, als eine Art einjahriger iiber
zwei Semester laufender Intensivkurs,
der im Oktober 1983 beginnt und im
Juni 1984 mit der Ausstellung eines
Zerufikats nach Ablieferung einer
Hausarbeit und der Absolvierung ei-
ner Klausur pro Semester endet.

Im Sinne des Intensivkurses be-
schrankt sich das Kolleg nicht auf die
insgesamt 30 einstiindigen Sendungen,
sondern erginzt diese durch Studien-
begleitbriefe und Studienbegleitzirkel.
Letztere werden im Rahmen der ver-
schiedenen Triger der Erwachsenen-
bildung der Volkshochschulen und/
oder der evangelischen und katholi-
schen Bildungswerke gebildet, die
auch deren Leiter benennen. Die Stu-
dienbegleitbriefe bestehen aus drei
Texten: dem Vortext, dem sog. Wih-
rendtext und dem nach der Kolleg-
stunde zu bearbeitenden Nachtext.
Der erste bietet jewelils eine allgemeine
Einfithrung in das Thema der Stunde
und nennt die Lernziele der betreffen-
den Studieneinheit. Der zweite soll fiir
das Horen benutzt werden. Er soll das
Mithoren der Sendung erleichtern, die
er noch einmal in einer gekiirzten Fas-
sung . wiedergibt, angereichert mit
Quellentexten und tabellarischem Ma-
terial, das die Inhalte der Sendung ver-
anschaulichen soll. Der Nachtext
greift die wichtigsten Inhalte noch-
mals schwerpunktmiflig auf, gibt eine
weiterfithrende Darstellung der jewei-
ligen Sachverhalte und verbindet diese
mit Ubungsaufgaben, die eine selb-
stindige Kontrolle des Lernfort-
schrittsdes Teilnehmerserreichensoll.
Die Studienbegleitzirkel sollen das
Kolleg durch soziale Lernvorgange er-

ginzen, die Moglichkeit zu einem lok-
keren Gedankenaustausch unter den
Teilnehmern bieten und so das Lernen
wesentlich erleichtern. Im Gegensatz
zu den Studienbegleitbriefen sind die
Begleitzirkel nicht Voraussetzung fiir
die Teilnahme an Hausarbeiten und
Klausuren.

Die Einzelsendungen werden in der
Regel von einem Theologen bestritten,
nur in wenigen Ausnahmen sind zwei
Autoren vorgesehen. Ein neunkopfi-
ges Theologenteam, das fiir das Ge-
samtkonzept verantwortlich ist, priift
jeweils jede einzelne Sendung, so dafl
jede Sendung wie das ganze Kolleg
auf einer engen Zusammenarbeit zwi-
schen Einzelautor und wissenschaftli-
chem Team aufbaut.

Inhaltlich gesehen bietet das Kolleg
keine Theologie im eigentlichen
Sinne, sondern versteht sich als reli-
glonskundliches Unternebmen. Es geht
bei dem Kolleg weder um theologische
Propideutik noch um ein Glaubens-
kolleg, auch nicht um Christentums-
kunde, sondern wie es der verantwort-
liche Redakteur des federfiihrenden
Siiddeutschen Rundfunks, Reinfried
Horl, formuliert, um ,ein religionswis-
senschaftliches Kolleg mit existentiel-
len Aussagen®, in dem die Weltreligio-
nen insoweit behandelt werden, als sie
fur unseren Kulturkreis Bedeutung
haben. Entsprechend der Bedeutung
des Christentums fiir unseren Lebens-
bereich erhilt dieses ein eindeutiges
Ubergewicht, auch wenn nicht alle
christlichen Glaubensaussagen, Le-
bensregeln und Glaubensformen um-
fassend oder gar erschopfend behan-
delt werden kénnen. Wie grof auch in
der Gesamtstruktur des Unterneh-
mens das Ubergewicht des Christli-
chen ist, zeigt sich schon darin, daf8
alle allgemein religionskundlichen
Sendungen und mit Ausnahme des Ju-
dentums (Ernst Ludwig Ebrlich) auch
die nichtchristlichen Religionen von
christlichen Theologen behandelt wer-
den.

Natiirlich wollten und konnten die
Initiatoren und Verantwortlichen des
Kollegs keine getrennten Kollegs oder
Teilkollegs von und fiir Katholiken,
von und fiir Protestanten schaffen und
auch nicht ein und dasselbe Thema je-
weils getrennt von einem evangeli-

schen und katholischen Theologen
behandeln lassen; das hitte die didak-
tischen wie die inhaltlichen Moglich-
keiten gesprengt. Als allein gangbarer
Weg erwies sich ein ,offenes konfes-
sionell-kooperatives Modell“. D.h.,
jede Sendung bzw. jede Studieneinheit
wird von einem evangelischen oder ei-
nem katholischen Theologen bestrit-
ten, der aber jeweils Gesichtspunkte
der anderen Konfession mit zu be-
riicksichtigen hat, wobei die Texte,
wie schon erwihnt, mit dem konfes-
sionell gemischten wissenschaftlichen
Team abzustimmen sind.

Das Programm kann sich
sehen lassen

Sieht man sich den inhaltlichen Auf-
bau des Kollegs an, wie er nun vor-
liegt, so 146t sich, akzeptiert man das
kooperativ-konfessionelle Modell
grundsitzlich, gegen die Gesamtkon-
zeption wenig einwenden. Das ge-
samte Kolleg ist in vier Themen-
blocks gegliedert: Grundelemente der
Religiositit (Studieneinheit 1-5), die
nichtchristlichen Religionen in ihrer
Bedeutung fiir unseren Lebensbereich
(6—10), Christentum (11-24), Zukunft
der Religion — Zukunft der Mensch-
heit (25-30).

Der erste Block beginnt mit Fragen
nach der Religion als Alltagswirklich-
keit, behandelt im wesentlichen nach
phinomenologischer Methode die
verschiedenen religiosen Ausdrucks-
formen, Orte, Zeiten, Symbole und
Augenblicke, in denen Religion als
menschliche Erfahrung aufscheint.
Zwei Studieneinheiten sind der Got-
tesfrage gewidmet (,Die Frage nach
Gott als Frage des Menschen®, ,Die
Frage nach Gott und die Erfahrung
des Leidens®). Der Abschnitt schlief§t
mit einer kritischen Riickfrage nach
dem Wahrheitsanspruch von Religion
und erliutert den Stellenwert von Be-
kenntnis und Dogma.

Wie der erste ist auch der zweite Block
bei aller wissenschaftlichen Fragestel-
lung aktualititsbezogen: Die Entwick-
lung des Volkes Israel bis zur heutigen
Judenheit, das Verhiltnis von Juden-
tum und Christentum geschichdich
und heute, der Islam als Einheit von
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Religion, Kultur und Politik, die Mus-
lime in unserer (europiischen) Gesell-
schaft (vgl. ds. Heft, S. 449ff.) und:
Hinduismus und Buddhismus als Her-
aufforderung des Westens, wobei in
diesem Abschnitt nicht so sehr das
Aufbrechen sog. neuer, von den 6stli-
chen Religionen herkommender Reli-
giositit, sondern der asiatische Ur-
sprungsbereich von Hinduismus und
Buddhismus dargestellt werden.

Der grofite Block, der tiber das Chri-
stentum, ist kombiniert aus einer Mi-
schung von systematischen, histori-
schen und praktischen Fragestellun-
gen (das Christentum in seiner Ge-
schichte und seinen Konfessionen,
Schopfung und Offenbarung, Gottes-
dienst und Sakrament, aber auch ,,Ge-
meinde® und ,Kirche und Gesell-
schaft“). Auch hier soll versucht
werden, Religion als christliche Reli-
gion nicht isoliert als Kult und reli-
giose Innerlichkeit, sondern als
lebensprigende, auf Person und Ge-
sellschaft einwirkende Glanbenswelt
zu verstehen und deren gesellschaftli-
che Wirkungen zu diskutieren.

Auch fiir Theologie und
Kirche eine Chance

Der vielleicht schwierigste ist der
vierte Block. Hier werden in enger Be-
ziehung auf das Christentum zypische
Gegenwartsentwicklungen von Religion
dargestellt und nach ihrer Bedeutung
fir die nihere Zukunft befragt. Es
sind durchwegs Themen, die man, sei
es aus der Tagesaktualitit, sei es aus
-der theologischen und religionswis-
senschaftlichen ~Gegenwartsliteratur
kennt: Gefragt wird nach dem Span-
nungsverhilinis von weiterlebender
Volkskirche und neuen religiésen Be-
wegungen (einschliellich der Jugend-
religionen), nach Formen
christlicher Spiritualitit, nach der Ent-
wicklung der christlichen Okumene
und des Verhiltnisses zwischen den
Weltreligionen (Mission und Dialog).
Eine eigene Studieneinheit ist dem
Verhiltnis  Christentum—Marxismus
gewidmet. Es ist geplant, das Kolleg
mit einer Diskussion unter Vertretern
der grofien Religionen abzuschlieflen.
Thr Kern diirfte die Frage nach der
Herausforderung  der

ncuen

Religionen

durch die moderne Sikularitit und de-
ren mogliche Antworten darauf sein.

Das Programm kann sich insgesamt
sehen lassen. Es ist keine theologische
oder religionskundliche Bildungsver-
anstaltung bekannt, die den groflen
Themenrahmen Glaube und Religion
vergleichbar konzentriert angeht. Es
1488t sich streiten iiber diesen oder je-
nen Punkt, z. B. dariiber, ob dem von
Rudolf Otto u. Gustav Mensching her-
kommenden, sehr weitgefafiten Reli-
gionsbegriff (erlebnishafte Begegnung
mit dem Heiligen und antwortendes
Handeln des vom Heiligen bestimm-
ten Menschen®) nicht ein enger gefafi-
ter, direkter auf Gott und das
Gottliche bezogenes Religionsver-
stindnis vorzuziehen wire. Man kann
auch fragen, ob, wenn ein evangeli-
scher Theologe (Wilfried Hirle) tiber
Rechtfertigung spricht, die Studienein-
heit Gottesdienst und Sakramente
(Werner Jetter) wegen des Spannungs-
verhiltnisses in der Gnadenproblema-
tik nicht lieber einem katholischen
Theologen anvertraut werden sollte.
Durch die enge Verzahnung von Ein-
zelautorschaft und Teamarbeit aber
werden solche Fragen relativ unwich-

ug.

Wenn es neben einzelnen Lindern und
Rundfunkanstalten (Desinteresse am
Thema; Bedenken, den Kirchen in die
Quere zu kommen) lange Zeit vor al-
lem von katholischer Seite Widerstand
gab, so hat das weniger mit Einzelthe-
men und deren Einordnung, sondern
mit dem konfessionell-kooperativen
Modell zu tun. Man hitte sich in' der
Bonner Kaiserstrafle und in mancher
bischoflichen Kanzlei doch lieber ein
konfessionell bestimmtes theologisches
Kolleg gewiinscht. Zudem sah man
Schwierigkeiten wegen der Zertifikate
(im Falle der Anrechnung als Fortbil-

dungsveranstaltung fiir Religionsleh-
rer zum Beispiel).

Nachdem aber entschieden ist, dafl
iiber die Verwendung der Zertifikate
fiir ihren Bereich die Kirchen selbst ent-
scheiden, diirften ernsthafte Bedenken
gegen das Kolleg nicht mehr bestehen.
Im Gegenteil: das Kolleg konnte ge-
rade im Blick auf Kirche und Theolo-
gie interessant werden. Denn erstens
unternimmt es den innerhalb der Uni-
versititstheologie kaum einmal gelun-
genen oder gar nicht unternommenen
Versuch einer grundlegenden Einfiih-
rung in den Fragenkreis Religion, Of-
fenbarung und das aus der Offenba-
rung bestimmte menschliche Handeln
(wie armselig es methodisch und sach-
lich um die vom Konzil gewiinschte
propideutische Einfithrung ,,in myste-
rium Christi bestellt ist, diirfte be--
kannt sein). Zweitens kann das Kolleg
einen wichtigen Beitrag zum Abbau
des religionswissenschaftlichen Defi-
zits in der christlichen Theologie lei-
sten. Drittens hat es die Méglichkeit
beim Horer das Interesse fiir religiose
Fragen neu zu wecken und den ,Le-
benssinn von Religion® wieder ver-
stindlicher zu machen und religise
Unwissenheit bei Gebildeten zu min-
dern. Und viertens deutet sich darin
auch der Versuch an, Theologie als
Bildungsvorgang auf eine neue Weise
(nicht gleichsam innerdogmatisch,
sondern als Sinnerhellung von Exi-
stenz) zu betreiben. Davon kénnten
sogar theologische Fakultiten, vor al-
lem ihre fundamentaltheologischen
Lehrstiihle etwas lernen. Dafl dies in
der Eigenverantwortung von Rund-
funkanstalten geschieht, miifite die
Kirche nicht schrecken, weil gerade so
Menschen mit Religion und Christen-
tum konfrontiert werden, die sie iiber
ihre eigene Verkiindigung nur schwer
oder gar nicht erreicht. DS,

Union: Bevolkerungs- oder

Familienpolitik?

Als in den Koalitionsparteien Ende
August im Zusammenhang mit dem
Etat 1984 besonders lebhaft tiber die
Hohe des Mutterschafisgeldes gestritten
wurde, brachte die ,, Welt einen Kom-

mentar mit dem Bild einer ihr Baby
Hfutternden Mutter und der Frage ,,Ja
zum Leben wegen 150 Mark mehr?*
Dabei hatte die sonst koalitions-
freundliche Zeitung noch tibertrieben.



