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stens gehe, der als materialistisch, sidkularisiert, korrum-
piert und christlich beschrieben wird.

Deshalb sollten die islamischen Linder, so heifit es, die
sMinner der Religion® besser ausbilden, die Jugend
griindlicher erziehen sowie aus Solidaritit die Muslime in
Afghanistan, Eritrea, Somalia, auf den Philippinen und in
Pakistan unterstiitzen. Auch wurde gefordert, innerhalb
der OIC ein Sekretariat fiir Missionstitigkeit einzurich-
téen und in Khartum ein ,islamisches afrikanisches Zen-
trum® zu er6ffnen, das die Missionierung in ganz Afrika
vorantreiben soll.

Radikalisierung

Bei dem Weltkongref zeigt sich erneut, dafl der funda-
mentalistische Islam eindeutig dominiert. Bestes Beispiel
dafiir war die Rede von Hasan al-Turabi, in der er u.a.
auf den Dialog mit Nichtmuslimen einging. Nach seiner
Meinung ist der Dialog eine Notwendigkeit. Der Muslim
soll nimlich ,seinen Einfluff auf andere Religionen aus-

tiben, um nicht letzten Endes deren Einflufl zu erliegen®.
Islamische Organisationen, Institutionen, Institute und
Banken zeugen zweifellos von einer neuen Dynamik in
der islamischen Welt. Inzwischen wird freilich immer
deutlicher, daff Saudi-Arabien bei der Suche nach islami-
scher Identitit zunehmend aus seiner Fithrungsrolle
verdringt wird. Radikale Verfechter der islamischen Tra-
dition wie Ayatollah Chomayni und die verschiedenen
Gruppierungen der Muslimbriider erfreuen sich niamlich
einer wachsenden Anhingerschaft bei Muslimen, die
nicht mehr bereit sind, sich mit leeren Versprechungen ab-
speisen zu lassen.

Dafl Chomayni und die Muslimbriider willens sind, den
von ihnen angekiindigten Gottesstaat mit Demagogie und
Gewalt herbeizufiithren, hat die inner-islamische Entwick-
lung lingst unberechenbar gemacht. Niemand zweifelt
mehr daran, dafl der Weg der Extremisten in die Isolation
fithren mufl. Welches Gesicht die islamische Gemein-
schaft dann haben wird, beginnt sich im Iran abzuzeich-
nen. Hans Vicking

Ganzheitlich etwas in Bewegung bringen

Ein Gesprach mit Norbert Herkenrath

Anfang April wird unter den deutschen Katholiken wieder
wie alljabrlich die Misereor-Aktion durchgefiibrt. Aus diesem
Anlaff sprachen wir mit dem Haupigeschiftsfiibrer des Bi-
schoflichen Hilfswerks iiber die Frage, wieweit kirchliche
Entwicklungshilfe langfristig Entwicklungen initiieren und
begleiten kann und welchen Bedingungen sie dabei unter-
liegt. Gesprdchspartner waren Gabriele Burchardt und David
A. Seeber.

HEK : Herr Prilat Herkenrath, Misereor hat in der Offent-
lichkeit, bei anderen Entwicklungsorganisationen und
hierzulande auch auf staatlicher Seite hohes Ansehen.
Was zeichnet das Hilfswerk von seinem kirchlichen Cha-
rakter abgesehen aus? Ist es die Wirksamkeit der Hilfe,

oder erscheint es einfach als eindugiger Konig unter Blin-
den?

Herkenrath: Von Blinden wiirde ich nicht sprechen. Wenn
Sie mit einiugig meinen, dafl es fiir eine nichtstaatliche
Organisation wie Misereor weder personell noch von den
Mitteln her moglich ist, das ganze Mafl der weltweiten
Not anzugehen, dann gebe ich Thnen in gewissem Sinne
recht. Wenn uns etwas auszeichnet, dann sicher, dafl wir
mit unserer Hilfe in den meisten Fillen die Menschen, die
in Not sind, direkt erreichen. Die Wirksamkeit unserer
Entwicklungshilfe hingt sehr wesentlich von Personen
und Institutionen ab, die den Menschen nahe sind. Da ist
es ein grofler Vorteil, dafl wir tiberall auf das grofle Netz-
werk kirchlicher Strukturen zuriickgreifen kénnen und
auf Menschen, die die Probleme kennen und Lésungen
dafiir wissen.

HK: Liegt in der besonderen Wertschitzung gerade auch
von staatlicher Seite nicht die Gefahr, dafl Werke wie Mi-
sereor zur Alibifunktion fiir unzureichende staatliche
Entwicklungspolitik werden, weil sie einen Nimbus von
Entwicklungsleistungsfihigkeit und -bereitschaft vorspie-
geln, der dem Anteil der Entwicklungshilfe am Bruttoso-
zialprodukt in keiner Weise entspricht?

Herkenrath: Fiir eine Alibifunktion ist das, was die beiden

Kirchen als Anteil am Gesamtbudget des Entwicklungs-
hilfeministeriums erhalten, 184 Millionen von 6,3 Milliar-
den im vergangenen Jahr, zu wenig. Dafl wir dazu
beitragen bzw. dafiir genutzt werden, einen Nimbus zu
erzeugen, hinter dem die tatsichlichen Entwicklungslei-
stungen weit zuriickbleiben, diese Frage ist nicht ganz ab-
zuweisen.

~Es ist nicht so, da® iiberall die Kirche im
Vordergrund steht”

HK: Sie sagen, durch das weltweite Netzwerk kirchlicher
Partner erreiche Misereor eine grofiere Basisnihe. Wiir-
den nicht gerade Basisnihe und ein Stiick weit auch
Glaubwiirdigkeit es nahelegen, entschiedener iiber den
kirchlichen Raum hinauszugehen?

Herkenrath: Von unserer Herkunft und von unserem An-
satz her ist es ganz natiirlich, daf} die weitaus meisten Pro-
jekte (ca. 90 Prozent) mit kirchlichen Partnern durchge-
fithrt werden. Aber wir sind nicht verpflichtet, nur mit
kirchlichen Partnern zusammenzuarbeiten. Wir realisie-
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ren in Asien z.B. auch Projekte mit buddhistischen und
hinduistischen Gruppen. In Lateinamerika sind viele Part-
ner nichtkirchliche Gruppen, z. B. Genossenschaften von
Kleinbauern, Nachbarschaftsvereine in stidtischen
Elendsvierteln. In manchen Lindern, in denen die Kirche
nur schwach oder gar nicht vertreten ist, miissen wir an-
dere Wege und Partner suchen. Hier arbeiten wir manch-
mal mit der Organisation fir Erndhrung und Landwirt-
schaft der Vereinten Nationen und mit anderen UN-Or-
ganisationen zusammen.

HK : Ist Misereor nicht dennoch in erster Linie Hilfe von
Kirche zu Kirche, natiirlich Hilfe fiir soziale Zwecke?

Herkenrath: Ich glaube nicht, daff man das so sehen kann.
Unsere Projekte sind doch von unserem Auftrag her auf
den Menschen ausgerichtet, der arm ist. Es kann sein, daf§
eine Ortskirche in einem Land der Dritten Welt andere
Priorititen setzt als wir, z. B. den Ausbau einer hoheren
Schule wiinscht fiir Eliteschiiler und damit dem Engage-
ment fiir die Armen geringere Prioritit einrdumt. In sol-
chen Situationen wiirden wir dem Vorschlag der Ortskir-
che nicht folgen. Das geht nicht immer ohne Konflikt ab.
Es ist nicht so, daf iiberall die Kirche im Vordergrund
steht. Unsere erste Sorge gilt dem Menschen.

HK: Hat aber nicht insgesamt die Versuchung zugenom-
men, Einrichtungen, die schon ein gewisses Volumen er-
reicht haben, oder Zonen, die Fortschritte erkennen
lassen, weiterzuentwickeln und dariiber diejenigen, die
buchstiblich in nackter Armut leben, zu vernachlissigen?

Herkenrath: Das ist ein durchaus konflikttrichtiger
Punkt, iibrigens auch hier im Hause. Wir miissen uns im-
mer wieder ausrichten auf unseren urspriinglichen Auf-
trag, den Kampf gegen Hunger, Elend und Armut in der
Welt, und uns immer wieder fragen, ob wir nicht Not ein-
fach itbersehen haben. Dazu kniipfen wir jedes Jahr neue
Kontakte in den Entwicklungslindern und stimmen uns
mit den evangelischen Partnern hier und mit der Interna-
tionalen Arbeitsgemeinschaft kirchlicher Hilfswerke
(CIDSE) in Briissel ab. Auf der einen Seite miissen wir ei-
nen langen Atem haben und langfristig Projekte und Pro-
gramme mit erheblichen finanziellen Mitteln unterstiit-
zen, wenn wir bestimmten Zielgruppen auf Dauer zu
einer Verbesserung ihrer Lebensverhiltnisse verhelfen
wollen. Auf der anderen Seite miissen wir flexibel bleiben,
um neu aufkommender Not jederzeit begegnen zu kén-
nen.

,Durch Musterfarmen ist Kleinbauern
nicht zu helfen”

HEK: Ist es tiberhaupt moglich, auf dem Wege privater
Entwicklungshilfe eine ganze Region oder gar ein ganzes
Land zu entwickeln? Gibt es eine Automatik der vielen
kleinen Projekte, die nach und nach ein gesamtes Land
verindern? Oder haben Entwicklungstheoretiker recht,
die sagen, ein solcher Ansatz ist von vorneherein zum
Scheitern verurteilt?

Herkenrath: Das ist eine sehr wichtige Frage. Es liegt dazu
noch zu wenig an ausgewerteter Zeitgeschichte vor. Die
ganze Entwicklungshilfe ist ja praktisch wie Misereor erst
25 Jahre alt. Was in diesen 25 Jahren ausgelost wurde,
wird man zuverldssig erst sehr viel spiter erkennen. Das
Zusammenwachsen der vielen kleinen Initiativen zu ei-
nem grofien mefibaren Ganzen ist eine Frage von Genera-
tionen. Dazu ist vor allem auch die politische Dimension
zu erreichen, und dies kénnen nur die Menschen selbst.
Wir konnen nur versuchen, die Voraussetzungen dazu zu
schaffen. Aber wir kénnen jetzt schon aus Erfahrungen
lernen. Misereor hat anfangs z.B. viele Hospitiler und
Schulen gebaut. Wir wissen heute, dafl das kein sehr er-
folgversprechender Entwicklungsweg ist. Man hat ver-
sucht, Modellfarmen einzurichten, und sich dabei vom
Gedanken leiten lassen, wenn eine Musterfarm entsteht,
dann wird diese Modellfarm von den umwohnenden
Kleinbauern einfach kopiert. Das hat nicht funktioniert.

HK : Warum hat das nicht funktioniert, weil die Projekte
zu anspruchsvoll waren und weil diese nicht in das kultu-

relle Milieu des Umfeldes gepafit haben?

Herkenrath: Der Ansatz war falsch. Durch Musterfarmen
ist Kleinbauern nicht zu helfen. Fiir sie war wichtiger, sie
im eigenen Umfeld dazu zu bringen, Selbsthilfeorganisa-
tionen zu schaffen, die ihnen bewuf3t machen, dafl sie ge-
meinsam selbst etwas schaffen kénnen. Wir haben bisher
die besten Erfahrungen in solchen Bereichen lindlicher
Entwicklung, wo ,integriert” (ganzheitlich) etwas in Be-
wegung gebracht wurde. Es gibt durchaus Beispiele, wo
durch Hilfe in verschiedenen Bereichen (etwa Landwirt-
schaft, Gesundheit, Selbstorganisationen etc.) eine iiber-
schaubare Region sich entwickelte oder wo auch das
Entstehen einer Genossenschaftsbewegung grofie Teile
der in einer Gegend lebenden Kleinbauernschaft ihre Le-
benslage wesentlich verbessern konnten. Viele kleine
sinnvolle Projekte kénnen nach unserer Erfahrung be-
trichtliche Impulse zur Entwicklung geben.

HEK : Wichst, wihrend Sie versuchen, traditionelle, durch
Klima und Bodenverhiltnisse, aber auch durch man-
gelnde Zusammenarbeit bedingte Armut zu bekimpfen,
ein neues, moglicherweise noch schlimmeres, durch den
sozialen Wandel bedingtes Elend heran?

Herkenrath: Das ist in der Tat das Paradox, mit dem alle
Volker der Dritten Welt zu kimpfen haben, und zwar ge-
rade Schwellenlinder wie Brasilien oder auch Indien.
Man hat in Indien durch Einfithrung von chemischen
Schidlingsbekimpfungsmitteln und durch Mechanisie-
rung der Anbaumethoden die Reis- und Weizenproduk-
tion, in Brasilien die Sojabohnenproduktion oder in
Thailand die Maniokproduktion um ein Vielfaches ge-
steigert. Fiir die wirklich Armen hat das kaum Verbesse-
rungen gebracht. Im Gegenteil, die rasche Mechanisie-
rung der Produktionsmethoden hat zu einem neuen
Massenproletariat gefithrt. In Brasilien sind auf diese
Weise allein im lindlichen Bereich in den letzten zehn
Jahren ca. 10 Millionen Arbeitslose entstanden. Misereor
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bekimpft nicht nur die ,traditionelle® Unterentwicklung,
sondern vor allem auch Fehlentwicklungen. Es gibt ja in
der Dritten Welt mehr Opfer von Fehlentwicklungen als
ytraditionell Unterentwickelte®.

HK: Vielleicht handelt es sich aber nur um entgegenge-
setzte Entwicklungsstrategien. Die eine versucht durch
Bewufitseinsbildung an der Graswurzel etwas zu bewir-
ken, die andere betreibt Entwicklung mit grofindustriel-
len Methoden und nimmt voriibergehende Verelendung
in Kauf.

Herkenrath: Das hat man immer wieder gesagt. Gerade in
Brasilien lautete ja das Programm des Planungsministers
stets, man miisse erst den Kuchen backen, um ihn dann
verteilen zu koénnen. Aber damit ist man gescheitert.
Heute miissen in Brasilien die Armen, die am Wirtschafts-
wachstum nicht teilnehmen, die ganzen Folgen der enor-
men Verschuldung — iiber die Inflation und die steigenden
Preise — mittragen.

~Es miissen Warteraume der
Entwicklung eingebaut werden”

HK: Liflt sich das innerhalb einer Generation so ent-
schieden beurteilen?

Herkenrath: Ja, denn der erschreckend wachsende Hun-
ger in der Welt zwingt zu Entscheidungen. Ich wiirde mir
zwar auch wiinschen, dafl man beide Entwicklungsmog-
lichkeiten aufeinander abstimmen kénnte. Aber die Zeit
dringt. Ich bin kein Okonom, aber ich glaube, daf} sich
hier die Okonomen beim internationalen Lastenausgleich
etwas Neues iiberlegen miissen. Ich bin fiir ein begrenztes
Loskoppeln von Entwicklungslindern vom groflen Wirt-
schaftskreislauf der Industriestaaten. Es miissen Warte-
rdume der Entwicklung eingebaut werden zugunsten der
armen Bevolkerung.

HEK : Abkoppeln, weil sie die Konkurrenz nicht durchste-
hen kénnen?

Herkenrath: Entwicklungspolitik mufl in diesem Zusam-
menhang als weltweite Sozialpolitik gesehen werden. Die
noch in der Subsistenzwirtschaft lebenden Menschen
miissen in ithrer Existenz geschiitzt werden, und sie miis-
sen die Chance erhalten, sich zu entwickeln. Es darf nicht
sein, daf} sie im Kampf der Interessen ihre Existenzgrund-
lagen verlieren; etwa indem ihnen der Boden weggenom-
men wird oder ihre Kleingewerbe zerstort werden.

HEK: Wie sehen Sie die andere Alternative, von Professo-
ren der London School of Economics auf den Nenner ge-
bracht: entweder sehr viel mehr bzw. in ganz anderem
Mafle geben oder gar nichts mehr? Das, was bisher getan
werde, konne zur Entwicklung der Dritte-Welt-Lander
kaum etwas beitragen, wihrend die Nachteile fiir die Be-
schiftigungspolitik in den Industrielindern bereits spiir-
bar wiirden. Wie wirksam konnen von daher gesehen
kleine vor Ort durchgefiihrte erfolgreiche Projekte letzt-
lich oder langfristig iiberhaupt sein?

Herkenrath: Misereor ist kein Wirtschaftsunternehmen.
Das Werk will wie die Kirche insgesamt dem ganzen
Menschen dienen. Die réomische Bischofssynode 1971 hat
es so formuliert: , Entwicklung kann sich nicht einfach auf
die begrenzte wirtschaftliche, politische, soziale und kul-
turelle Dimension beschrinken, sondern mufl den ganzen
Menschen in allen Dimensionen sehen einschlieflich in
seiner Offnung auf das Absolute, das Gott ist. Sie ist des-
halb an ein bestimmtes Menschenbild gebunden, an eine
Lehre vom Menschen, die sie niemals den Erfordernissen
irgendeiner Strategie, einer Praxis oder eines kurzfristi-
gen Erfolges wegen opfern kann.“ Dazu noch das Wort
von Johannes Paul II. aus der Enzyklika ,,Redemptor ho-
minis“;: ,Der Weg der Kirche ist der Mensch.” Und: ,,Es
geht um jeden Menschen in all seiner unwiederholbaren
Wirklichkeit im Sein und im Handeln, im Bewuf3tsein und
im Herzen.“ Aber um Ihre Frage exakt zu beantworten,
auch noch ein Wort von Kardinal Frings, der in seiner Be-
grilndungsrede von Misereor fragte, was denn die Kol-
lekte angesichts des Ozeans von Elend niitze, zuriick- .
fragte: ,Soll ich dem einen nicht helfen, weil ich den 999
anderen nicht helfen kann?“ Es heifit einfach anfangen
und etwas tun, dann wird sich auch langfristig etwas ver-
indern.

HK: Sie betonen sehr die Forderung der lindlichen Ent-
wicklung. Der Jahresbericht 1982 weist aber wie schon
frithere nur eine geringe Summe (35,9 Millionen gegen-
iiber 51 Millionen fiir Bildung und Schulen und 40,7 Mil-
lionen fiir Einrichtungen des Gesundheitswesens) fiir
landwirtschaftliche bzw. lindliche Entwicklung aus ...

Herkenrath: Ich glaube, daf der Bericht, so wie Sie thn le-
sen, unsere Aufteilung nicht ganz richtig widerspiegelt. Es
kommt immer darauf an, wie das im einzelnen eingeord-
net wird. Landliche Entwicklung ist ein Begriff, der den
Standort bezeichnet, in dem sich bestimmte und spezifi-
sche Vorginge abspielen und von dem besondere Anfor-
derungen an die Entwicklungshilfe gestellt werden. Vieles
von dem, was unter Gesundheitswesen oder was unter Bil-
dungswesen aufgefiihrt wird, geschieht im lindlichen Be-
reich. Die meisten Projekte im Gesundheitswesen geho-
ren heute zum Basisgesundheitsdienst im lindlichen

" Bereich. Wir bauen kaum mehr grofie Krankenhiuser,

sondern wir befihigen die Leute in den Dérfern an der
Basis, erste Hilfe zu leisten und Krankheiten durch Pri-
ventivmedizin vorzubeugen.

HK : Aber das ist erst eine neuere Entwicklung ...

Herkenrath: Wir haben sicher am Anfang mehr gebaut als
jetze ...

HK: Und wie schitzen Sie heute die Folgekosten dieser
frithen Phase bzw. dieses Bauens ein?

Herkenrath: Sie halten sich durchaus in Grenzen. Unser
Ziel war von Anfang an Hilfe zur Selbsthilfe, also Initial-
ziindung. Normalerweise haben wir ein Projekt nach drei
bis fiinf Jahren abgeschlossen. Wir beteiligen uns nur in
ganz wenigen Fillen an den laufenden Kosten und das mit
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der Tendenz, in einem absehbaren Zeitraum aussteigen
zu konnen. Es gibt ein paar Grofiprojekte, z. B. ein Aus-
bildungsprojekt fiir medizinisches Personal in Indien, das
uns bereits tiber Jahre hinweg laufende Kosten verursacht.
Wir sind auch da dabei, uns abzukoppeln.

~Der grofite Teil der hungernden
Bevolkerung lebt auf dem Land”

HK: Gilt das noch: Bischofliches Hilfswerk gegen Hun-
ger und Krankheit?

Herkenrath: 60 bis 70 Prozent aller unserer Mafinahmen,
die wir durchfithren in allen Kontinenten, sind im weite-
sten Sinne Mafinahmen zur Hungerbekimpfung: prophy-
laktisch, unmittelbar und in einem nachfolgenden Sinne.
Bei der Sparte Gesundheitswesen kénnen wir auch wieder
feststellen, dafl etwa 60 Prozent vorbeugende Mafinah-
men zur Hungerbekdmpfung sind. Nicht untypisch ist da-
fir das Beispiel Familienplanung, das sowohl in den
Gesundheitsbereich wie in den lindlichen Entwicklungs-
bereich wie in den Bereich der Hungerbekimpfung ge-
hort.

HK: Sie sprachen von ,Abkoppelung® und Warteriumen.
Geben Sie damit auch gegen den Trend einer chaotischen
Verstidterung der Entwicklung des lindlichen Lebens-
raums absolute Prioritit?

Herkenrath: Misereor sieht seine wichtigsten Arbeitsfel-
der in den stidtischen Randzonen, also den Slums, und im
Bereich der lindlichen Entwicklung. Dabei kommt der in-
tegralen lindlichen Entwicklung durchaus Prioritit zu,
denn der grofite Teil der hungernden Bevolkerung lebt
auf dem Land. Dort gibt es die meisten Hungertoten,
nicht in den Stidten, wie man vielleicht vermuten méchte.
So ist es nur folgerichtig, dafl die lindliche Entwicklung
in unserer Arbeit immer stirker in den Vordergrund
riickt. Hier geht es ebenso um Vermarktungsfragen wie
Verbesserung der Infrastruktur, des Wasserhaushalts und
der Anbaumethoden. Dabei sind die sozialen, kulturellen
und religiosen Aspekte immer mit eingeschlossen.

HK : Wie frei kann Misereor in den Partnerlindern iiber-
haupt arbeiten? Sind nicht die politischen Rahmenbedin-
gungen, und zwar nicht nur in kommunistisch regierten
Staaten, gerade fiir Nichtregierungsorganisationen das
grofite Hindernis?

Herkenrath: Sicher setzt uns die politische Situation, gele-
gentlich aber auch die religidse, immer wieder Grenzen.
In einem vom Biirgerkrieg heimgesuchten Land ist Ent-
wicklungshilfe iiberhaupt nicht méglich. Dort kénnen wir
nur Katastrophenhilfe leisten. Entwicklungshilfe ist erst
wieder moglich, wenn der Krieg vorbei ist. In marxistisch
regierten Lindern wie in Vietnam oder Angola ist Ent-
wicklungshilfe nur in einem ganz begrenzten Mafle
durchfithrbar. Wir sind davon abhingig, wieviel Wirk-
raum die dortigen Regierungen uns nichtstaatlichen Or-
ganisationen einriumen und ob die Mittelverwendung bis

hin zum Endverbraucher von uns kontrolliert werden
kann. In rechten Diktaturen ist der Spielraum des Han-
delns hiufig dadurch eingeengt, dafl die Menschen Angst
haben, Entwicklungsprojekte mit den Zielgruppen durch-
zufiithren, weil sie fiirchten miissen, von den staatlichen
Organen der Subversion verdichtigt zu werden.

In einer grofien Zahl von Lindern, auch solchen, die von
Einheitsparteien regiert werden, wie Tanzania, begriifit
der Staat das Engagement der Kirche und schafft mehr
oder weniger giinstige Rahmenbedingungen.

HK: Wie ist es gegenwirtig damit in Mittelamerika: in
Guatemala und El Salvador einerseits, in Nicaragua ande-
rerseits?

Herkenrath: Wir sind in den von Biirgerkrieg gequilten
Lindern gegenwirtig nur sehr begrenzt in der Lage, Ent-
wicklungshilfemafinahmen durchzufithren. Wir versu-
chen vor allem, den Fliichtlingen zu helfen und den
Opfern von Menschenrechtsverletzungen.

In Nicaragua gibt es relativ viele Ansatzpunkte fiir lang-
fristig wirksame Entwicklungsprojekte: in der lindlichen
Entwicklung, im genossenschaftlichen Wohnungsbau, in
der Erwachsenenbildung und im Gesundheitswesen. Die
Schwierigkeit in Nicaragua ist, dafl innerhalb der Kirche
erhebliche Meinungsverschiedenheiten dariiber bestehen,
wie die Kirche sich zum Entwicklungsprozefl nach dem
Sturz des Somoza-Regimes stellen soll: fiir ein Engage-
ment der Christen im revolutioniren Prozefl und damit
Mitgestaltung aus christlicher Haltung oder kritische Di-
stanz oder sogar Opposition. Manche Projekte, bei denen
wir um Hilfe gebeten wurden, stehen in dieser Spannung.

HK : Fordern Sie, verzeihen Sie die Verkiirzung, in Nica-
ragua prosandinistische Projekte?

Herkenrath: Alternativ: Wir haben nie Projekte von politi-
schen Parteien unterstiitzt. Wir tun dies auch im Fall von
Nicaragua nicht. Bei den Projekten geht es immer um die
Not ganz konkreter Menschen und wie sie beseitigt wer-
den kann.

.Wir haben keine Angste, wir miissen
nur die richtigen Partner finden”

HEK : Welche Risiken glaubt Misereor in Nicaragua ge-
genwirtig eingehen zu kénnen? Die Grundstimmung hier
im Lande ist bestenfalls abwarten, wenn man nicht schon
aufgegeben hat. Aber ist das nicht kurzsichtig? Als es sei-
nerzeit um die portugiesischen Afrikakolonien ging, sag-
ten eine Menge kluger Leute im deutschen Katholizismus,
das geht in Richtung Kommunismus, Befreiungsbewe-
gungen diirfe kirchliche Hilfe um Gottes willen nicht zu-
gute kommen. Und als es soweit war, hief§ es: seht, wir
haben es immer schon gewufit. Dariiber hat man verges-
sen, im nachhinein einzusehen, daff man beizeiten viel-
leicht noch etwas hitte retten kénnen.

Herkenrath: Auf die politische Auseinandersetzung kon-
nen wir nur begrenzt einwirken. Es ist leider wahr, daff in
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der deutschen Offentlichkeit die Diskussion um Nicara-
gua von den Kategorien des Ost-West-Konfliktes allzu
einseitig beherrscht wird. Nach den Informationen, die
wir von unseren kirchlichen Partnern erhalten — auch
wenn sie im einzelnen sehr widerspriichlich sind —, scheint
die Entwicklung in Nicaragua hin zur Demokratie und
zum Pluralismus noch méglich. Persénlich halte ich es fiir
notwendig, weiter den Menschen zu helfen, soweit das in
unseren Kriften steht, und damit — wenigstens im kleinen
Rahmen — auch zur Einiibung in Selbstbestimmung und
Beteiligung der Menschen am sozialen, wirtschaftlichen
und politischen Leben beizutragen.

HK: Gibt es Schwierigkeiten und Rivalititen — ich wiirde
fast sagen aus der Natur der Sache heraus — bei Partnern
. von Misereor nicht auch in friedlicheren Gegenden? Es
waren aus [hrem Haus auch hin und wieder Klagen zu ho-
ren, Partnerkirchen seien wenig iiber einander informiert,
ein Bischof wisse nicht, was in seiner Nachbardiozese ge-
schehe, und die Projektarbeit leide unter mangelnder Ko-
operationsbereitschaft in den betreffenden -Lindern
selbst.

Herkenrath: Grundsitzlich wiirde ich sagen: Je besser der
Informationsflufl und je differenzierter, um so besser fiir
unsere Arbeit und um so besser auch fiir die Menschen
dort. Wir helfen mit, um auch die Absimmung unterein-
ander zu verbessern. Wir haben mitgeholfen, in Afrika
und Asien nationale und regionale Entwicklungsbiiros zu
schaffen, die von den Kirchen dort verantwortet werden
und die unsere Partner sind, damit nicht mehr einfach der
Initiative der einzelnen vor Ort iiberlassen bleibt zu ent-
scheiden, was wichtig ist, sondern nationale und regionale
Gesichtspunkte mitbeachtet werden. Damit werden eine
Menge Interessenunterschiede und auch Rivalititen auf-
gefangen. Auf diese Weise ist es auch leichter, entspre-
chende Beschliisse in den Bischofskonferenzen herbeizu-
fithren. Auf diese Weise wurde es z.B. moglich, dafl in
Brasilien dem Nordosten eindeutig Prioritit gegeniiber
dem minder notleidenden Siiden gegeben wurde.

HK: Verandert kirchliche Entwicklungshilfe die Kirchen
in den Partnerlindern im Grunde nicht nachhaltiger als
die Lebensbedingungen der dortigen Bevolkerung? Wer-
den so Kirchen, gerade wo die Zahl ihrer Glaubigen ge-
ring ist, nicht fast von selbst zu Entwicklungsagenturen
zum Teil auch auf Kosten der Verkiindigungsarbeit?
Werden die Kirchen so nicht gerade als Glaubensgemein-
schaften iiberfordert?

Herkenrath: Diese Frage mufl sehr ernst genommen wer-
den. Sie beschiftigt uns hdufig beim Gesprich mit den
Partnerkirchen. Und auch untereinander stellen wir uns
diese Frage. Wir mochten keine zu stark sichtbare Kirche
fordern mit groflen Bauten und iibertriebenen Einrichtun-
gen, sondern wir méchten in den Menschen investieren.
Wir miissen natiirlich auch berticksichtigen, daf} eine ma-
teriell zu machtvoll erscheinende Kirche besonders da, wo
sie — wie etwa in Indien — eine kleine Minderheit dar-

stellt, Neidgefiihle erregt. Letztlich mufl aber die Ortskir-
che selbst diese Frage beantworten.

HK: Wire es nicht gerade deswegen auch kirchenpoli-
tisch wiinschenswert, stirker iiber den kirchlichen Rah-
men hinauszugehen?

Herkenrath: Das legt schon der Auftrag Misereors nahe,
allen Menschen in. Not zu helfen. Um diesen Auftrag zu
erfiillen, brauchen wir viele Partner, die wir nicht nur im
kirchlichen Bereich finden. Hinzu kommt, dafl Priester
primir pastoralen und missionarischen Aufgaben sich
widmen miissen. Entwicklungspolitik ist die originire
Aufgabe der Laien. Bei der Partnersuche iiber den kirchli-
chen Bereich hinaus helfen uns sehr die gerade genannten
Entwicklungsbiiros, z.B. das der Indo-German Social
Service Society. Dieses ausschliefllich mit Laien besetzte
Biiro iiberpriift zur Entlastung fiir uns Antrige unserer
Partner in Indien. Es pflegt gute Kontakte zu hinduisti-
schen und Moslemgruppen. Auf diese Weise kénnen wir
immer mehr mit solchen Organisationen zusammenarbei-
ten, die breiter in der indischen Gesellschaft verankert
sind. Vieles, was an Basisarbeit im Genossenschaftswesen
oder in den Basisgesundheitsdiensten getan wird, reicht
weit in nicht-christliche Gruppierungen hinein. Wir ha-
ben diesbeziiglich keine Angste, es gilt nur immer, den
richtigen Partner zu finden.

.Wir stellen gerne unser Know-how zur
Verfiigung” :

HK: Liuft nicht einiges zunehmend gegen Misereor, in-
sofern als immer mehr einzelne und auch Gemeinden
dazu iibergehen, Direkthilfen an einen Missionar, an eine
Gruppe oder Gemeinde oder auch an eine Diszese zu lei-
sten? Fiithrt das auf Dauer zu einem Spendenriickgang bei
den groflen Hilfswerken?

Herkenrath: Ich glaube nicht. Wir hatten 1982 einen
durch die Polenhilfe bedingten leichten Riickgang gegen-
itber 1981. Wir hatten aber 1983 mit ca. 3 Prozent Steige-
rung gegenilber dem vorausgegangenen Jahr das hochste
Spendenaufkommen seit Bestehen von Misereor. Das 1st
um so beachtlicher, als die Zahl der Kirchenbesucher, die
ja iiberwiegend die Spenden aufbringen, stindig zuriick-
gegangen ISt. ;

HK : Wie beurteilen Sie aber dieses offenbar doch stirker
werdende Phinomen? Steckt darin nicht nur viel ganz
personliches Engagement, sondern auch betrichtliches
Mifitrauen gegeniiber dem Groflapparat Misereor, der
Entwicklungsarbeit zwar mit viel Kénnen, aber ,ohne
Herz“ leistet?

Herkenrath: Es ist viel Engagement dabei und sicher auch
manchmal Mifftrauen gegeniiber dem grofien Apparat.
Wir méchten das Engagement gerne férdern. Wir haben
vergangenes Jahr ein eigenes Referat Projektpartner-
schaften eingerichtet. Uber dieses konnen wir Projekte
vermitteln fiir Partnerschaften von Pfarrei zu Pfarrei, von
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Gruppe zu Gruppe, von Schule zu Schule. Wir tun das
gerne, weisen aber auch auf die Schwierigkeiten hin, die
solche Partnerschaften mit sich bringen. Das fingt bei
den sprachlichen Barrieren an und setzt sich damit fort,
dafl man vom betreffenden Kulturraum eine nur sehr un-
gefihre Vorstellung hat. Der Partner drauflen wird da-
durch leicht tiberfordert. Wer clever ist und richtig Public
Relations zu treiben weif, der kann viele solcher Partner-
schaften eingehen und so um sich eine Wohlstandsinsel
schaffen. Eine andere Gefahr ist, dafl ungepriifte Projekte
schlecht angesetzt werden und irgendwann scheitern.

HK : Koénnen Sie da nicht vermitteln und damit zusitzli-
che Hilfswilligkeit anregen?

Herkenrath: Wir bekommen fast jeden Tag hierzu Anfra-

gen auf den Tisch. Sie werden uns zugeleitet von
Bischofen und Priestern. Wir beraten dabei gerne, weil
wir meinen, daf} es gut ist, wenn solche Partnerschaften
entstehen und zu einem echten Austausch fithren. Es
kann ja auf diese Weise etwas zuriickflieffen von den Wer-
ten, der Kultur, der Religion anderer Liander. Wir stellen
also gerne unser Know-how zur Verfiigung, indem wir
Projekte vermitteln, die bei uns schon gepriift sind, oder
bieten unseren Service an fiir Projekte, die wir selbst nicht
verantworten. So mochten wir Fehlentwicklungen verhin-

dern helfen.

HK: Aber ist das Unpersonhche eines grofien Apparates
nicht fiir Sie selbst ein Problem?

Herkenrath: Wir méchten schon, daff Hilfe mit Herz ge-
leistet wird. Aber dies geschieht durch unsere Projektpart-

ner vor Ort. Es ist nicht so, da wir anonyme Hilfe
leisten. Unsere Hilfe wird durchaus von Mensch zu
Mensch geleistet, drauflen an der Basis, durch die Triger
der Projekte, denen wir die Moglichkeiten zu helfen ver-
mitteln.

~Unsere Spender lassen sich nicht so
leicht verunsichern”

HK: Hat Ihnen die Auseinandersetzung um Ihre Siid-
afrika-Aktion in der deutschen Offentlichkeit geschadet?

Herkenrath: Ganz offensichtlich nicht. Unsere Spender
lassen sich durch vordergriindige Polemik so leicht nicht
verunsichern. Zu den positiven Ergebnissen der Diskus-
sion um unsere Siidafrika-Aktion zihle ich, dafl vielen die
Rolle unseres Hilfswerkes klarer geworden ist. Wir diir-
fen uns nicht darauf beschrinken, Symptome zu bekimp-
fen. Wir miissen die Ursachen von Elend und Unterent-
wicklung aufdecken und gegen sie angehen.

HK : Fiihlen Sie sich dadurch ermutigt, Konflikte, soweit
sie im eigenen Lande entstehen, kiinftig auch offen auszu-
tragen?

Herkenrath: Ich meine‘ja. Wir diirfen durchaus auch ein-
mal ein konflikttrichtiges Thema ansprechen und brau-
chen nicht ingstlich sein, wenn es um Menschenrechte
und mehr Gerechtigkeit fiir Unterprivilegierte geht. Die
Diskussion um den Informationsschwerpunkt Siidafrika
hat uns darin bestirkt, unseren Gemeinden auch schwie-
rige Themen zuzumuten.

Der christliche Sinn des menschlichen

Leidens

Das Papstliche Rundschreiben , Salvifici Doloris”

Fiir die kommende Fastenzeit und zum Abschluff des aufleror-
dentlichen Heiligen Jabres der Erlosung bat sich Jobannes
Paul IT. mit einem Apostolischen Schreiben ,, Uber den christ-
lichen Sinn des menschlichen Leidens an die Katholiken in
aller Welt gewandt. Der lateinische Wortlaut des Rund-
schreibens erschien im ,Qsservatore Romano“ vom 11. Fe-
bruar. Der hier wiedergegebene Text entspricht der vom
Vatikan und der Deutschen Bischofskonferenz verbreiteten
deutschen Ubersetzung.

l. Einleitung

1. Die heilbringende Kraft des Leidens erklirend sagt der
Apostel Paulus: , Fiir den Leib Christi, die Kirche, erginze
ich in meinem irdischen Leben, was an den Leiden Christi
noch fehlt.“t

Diese Worte stehen gleichsam am Ende des langen We-

ges, der sich durch die Leiden hin erstreckt, die zur Ge-
schichte des Menschen gehéren und vom Wort Gottes
erhellt werden. Es kommt ithnen fast die Bedeutung einer
endgiiltigen Entdeckung zu, die von Freude begleitet ist;
daher schreibt der Apostel: ,Jetzt freue ich mich in den
Leiden, die ich fiir euch ertrage?“. Die Freude kommt aus
der Entdeckung des Sinnes des Leidens. Eine solche Ent-
deckung ist, obwohl Paulus von Tarsus, der diese Worte
schreibt, ganz persénlich davon betroffen ist, zugleich
auch giiltig fiir andere. Der Apostel teilt seine eigene Ent-
deckung mit und freut sich dariiber wegen all jener, denen
sie helfen kann — so wie sie ihm geholfen hat —, den heil-
bringenden Sinn des Leidens zu ergriinden.

2. Das Thema des Leidens — gerade unter dem Gesichts-
punkt seines heilbringenden Sinnes — scheint in einem tie-
fen Zusammenhang mit dem Jahr der Erlésung als einem
auflerordentlichen Jubildumsjahr der Kirche zu' stehen.



