200

Vorgange

Testfall

Es gab in letzter Zeit etliche Hinweise
darauf, dafl sich die réomische Glau-
benskongregation mit der Theologie
der Befreiung bzw. mit einigen ihrer
prominenten Vertreter beschiftigt. So
veroffentlichte die italienische Zeit-
schrift , Trenta Giorni® im Miirz einen
Vortrag von Kardinal Joseph Ratzin-
ger, der sich duflerst kritisch mit be-
freiungstheologischen Ansitzen und
Leitbegriffen auseinandersetzt. Un-
lingst nahm der Prifekt der Glau-
benskongregation an einer Tagung
der Glaubenskommissionen der latein-

amerikanischen Episkopate teil, bei

der auch die Theologie der Befreiung
behandelt wurde. Bei einer Pressekon-
ferenz nach seiner Riickkehr wandte
sich Ratzinger gegen eine Aushshlung
des Glaubens durch marxistische Stro-
mungen in der Befreiungstheologie.
Uberdies wurde ein fiir die Peruani-
sche Bischofskonferenz bestimmtes
Schriftstiick bekannt, das Bemerkun-
gen der Glaubenskongregation zu den
Biichern von Gustavo Gutiérrez ent-

halt.

Diese kritische Aufmerksamkeit fiir die
Theologie der Befretung nimmt nicht
wunder. Schliefllich geht es dabei um
einen profilierten und gewichtigen
Strang gegenwirtigen theologischen
Denkens, der sich zwar primir der
Herausforderung durch die soziale
Wirklichkeit
danke, dessen Wirkungen aber inzwi-
schen iiber seinen Ursprungskontinent
hinausreichen. Die Befreiungstheolo-
gie wirft methodisch wie inhaltlich
Fragen auf, die nicht nur das Ver-
stindnis einzelner Glaubensaussagen
betreffen, sondern das Ganze des
christlichen Glaubens und seiner heu-
tigen Auslegung.

Gerade deshalb konnte sich die Hal-
tung des kirchlichen Lehramtes gegen-
iiber der Befreiungstheologie als Test-
fall erweisen. Das Lehramt und damit
auch die Glaubenskongregation hat es
inzwischen mit einer bunter und he-

Lateinamerikas  ver-

terogener gewordenen theologischen
Landschaft zu tun. Es gibt Ansitze zu
regionalen Theologien, es gibt auch
eine Pluralitit der theologischen Stile,
die angesichts der kulturellen und ge-
sellschaftlichen Situation unvermeid-
lich ist. Daraus wird zwar die Sorge
verstindlich, das verbindliche und un-
verzichtbare Glaubensgut werde vor
lauter Pluralismus unkenntlich oder —
so der Hauptvorwurf Ratzingers an
Teile der Befreiungstheologie — durch
ideologische Optionen iiberfremdet.
Nur kann diese Sorge leicht dazu ver-
leiten, sich auf einen grobschlichtigen
oder auch subtilen Lehramtspositivis-
mus zuriickzuziehen oder vorschnell
in unvermeidliche Girungs- und Kli-
rungsprozesse einzugreifen.

Es diirfte jedenfalls auf absehbare Zeit
keinen produktiven theologischen An-
satz oder Entwurf geben, der ganz
ohne Randunschdrfen auskommt oder
keine Mifverstindnisse provoziert.
Das kann mit dem jeweils bevorzugten
Diskussions- und Ansprechpartner zu
tun haben, mit der Art und Weise des
Umgangs mit der Tradition oder mit
dem gesellschaftlich-kulturellen Wur-
zelgrund einer Theologie.

Damit wird aber die Aufgabe des
Lehramts schwieriger. Angesichts sol-
cher Entwicklungen in der Theologie
ist oft nur schwer zu entscheiden, wo
die legitime Interpretation traditionel-
len Glaubensgutes aufhért und die re-
duzierende oder verfilschende Um-
deutung beginnt, wo ein neues Sprach-
spiel eine Bereicherung oder eine un-
zulissige Verkiirzung des Glaubens-
verstindnisses bedeutet. Man kann
also auf mogliche Klarstellungen oder
Entscheidungen der Glaubenskongre-
gation in Richtung Befreiungstheolo-
gie durchaus gespannt sein. 7

Eingeebnet

Eine Orientierungshilfe mochte die
Kommission ,Politik, Verfassung,
Recht“ des Zentralkomitees der deut-
schen Katholiken mit ihrer vor kur-
zem vorgelegten Erklirung zum

Thema ,,Christliche Botschaft und Po-
litik“ geben. Bedarfin dieser Richtung
besteht durchaus: Die Friedensdiskus-
sion hat gezeigt, wie sehr im deutschen
Katholizismus die Meinungen dariiber
auseinandergehen, wie das Evange-
lium in politisches Handeln umzuset-
zen sei. Zudem stehen gegenwirtig
einige gesellschaftspolitische Fragen
auf der Tagesordnung, bei denen
christliche Werte und Imperative sehr
direkt tangiert werden. Die Liste
reicht von der Sozial- iiber die Fami-
lien- bis zur Auslinderpolitik.

Auf solche Einzelprobleme lafit sich
die Erklarung aus dem Zentralkomitee
allerdings nicht ein. Sie skizziert dafiir
allgemeine Leitlinien iiber die soziale
Dimension des christlichen Glaubens,
die politisch bedeutsamen Grundaus-
sagen der christlichen Botschaft
(Gottebenbildlichkeit des Menschen,
Erlosung in Jesus Christus, eschatolo-
gische Verheiflung einer Vollendung
der Welt), die Bedeutung der christli-
chen Gesellschaftslehre und iiber die
Anforderungen an christlich orientier-
tes politisches Handeln.

Vor allem auf zwei Dinge kommt es
der Kommission dabei an: Sie wirbt
um Verstindnis fiir Politik als ein
miibsames Geschdft, zu dem niichterne
Situationsbeurteilung, realistische
Einschitzung von Risiken und Chan-
cen, Kompromififihigkeit und Koali-
tionsbereitschaft gehéren. Und sie
ruft die Christen dazu auf, ihre politi-
schen Forderungen mit Vernunfigriin-
den zu vertreten, um sie damit im
freiheitlichen Verfassungsstaat ver-
mittelbar und konsensfihig zu ma-
chen. Adressat politischer Forderun-
gen an den ,Staat® seien nicht allein
die staatlichen Organe, sondern ge-
rade auch die Staatsbiirger sowie die
gesellschaftlichen Krifte und Organi-
sationen verschiedenster Art.

Dem ist nicht zu widersprechen. We-
niger iiberzeugend wirke der Text
dort, wo er darum bemiiht ist, die poli-
tischen Konsequenzen der christlichen
Botschaft herauszuarbeiten. Natiirlich
ist es wichtig, etwa auf den eschatolo-
gischen Vorbehalt hinzuweisen, durch
den das Christentum alles politische
Handeln und Gestalten in die Vorliu-
figkeit verweist. Aber kann man sich



