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Schwierigkeiten schirfer hervor. Das
zeigt sich etwa bei der Frage nach dem
Spender der Ordination: Dem Hin-
weis darauf, dafl in der lutherischen
Kirche fiir die Ordination in der Regel
leitende Amtstriger zustindig seien,
folgt die Anmerkung, es sei zu priifen,
wieweit sich darin auch sachliche
Ubereinstimmung zum katholischen
Verstiandnis spiegle; die kirchliche Le-
gitimitit einer Ordination hinge nach
lutherischer Uberzeugung letztlich
nicht vom Rang des Ordinators, son-
dern vom Konsens der Kirche ab.
Deutlich werden auch die Differenzen
im Verstindnis des kirchlichen Lehr-
amts formuliert.

Wie soll
Kirchengemeinschaft
aussehen?

Die Arbeitsgruppe nennt ihren Text
eine Bestandsaufnahme ,auf dem
Wege“, einen Versuch, bisher gewon-
nene Zwischenergebnisse aufzuneh-

weitere Weg zwischen lutherischer
und katholischer Kirche aussehen
konnte, dazu enthilt der Bericht nur
einige sparsame Hinweise, allerdings
macht er eine klare Zielvorgabe: Ziel
koénne nur die wolle Kirchengemein-
schaft sein. Gleichzeitig wird darauf
bestanden, dall theologischer Konsens
wichtigste Voraussetzung bleibe, um
den Weg zu kirchlichen Entscheidun-
gen freizumachen; man diirfe sich
nicht beim Aufweis blofler Konvergen-
zen beruhigen.

Der Bericht selber ist ein instruktiver
Beleg fiir die Schwierigkeiten, die sich
auf der Suche nach einem solchen
theologischen Konsens ergeben, wo-
bei er die katholische Lehre vom
Papstamt als eine Hauptschwierigkeit
nicht ausdriicklich behandelt. Letzt-
lich geht es um die im dkumenischen
Gesprich gegenwirtig vielfach venti-
lierte Frage nach den Bedingungen und
Formen der angezielten Kirchenein-
heit. Sie hingt wiederum mit tiefrei-
chenden Differenzen im Kirchenver-

richt auf die deutlichen Unterschiede
zwischen katholischer und luthe-
rischer Tradition in der genaueren
Verhiltnisbestimmung zwischen der
sichtbaren institutionellen Gestalt und
dem verborgenen, nur.im Glauben er-
faflbaren Wesen der Kirche hin. Ob es
in Zukunft moglich sein werde, die in
der Reformation zerbrochene Kir-
cheneinheit wiederzuerlangen, hinge
gerade auch von der Lésung dieser
Kontroversfrage ab.

Eine solche Loésung ist gegenwirtig
nicht in Sicht. Allerdings wird in vielen
christlichen Kirchen derzeit nicht nur
auf dem Hintergrund bilateraler Ge-
spriche, sondern auch im Zusammen-
hang der Auseinandersetzung mit den
Lima-Erklirungen intensiv um die
Frage nach Voraussetzungen und Ele-
menten der Kirchengemeinschaft ge-
rungen. Ob und wann diese Bemithun-
gen konkrete Auswirkungen auf
Struktur und Lehre etwa lutherischer
Kirchen haben werden, lifit sich beim

men und zu iberpriifen. Wie der

Zwischen Provokation

Die aktuelle Lage in Polen

Als am 5. Januar 1984 das seit langem geplante und immer
wieder verschobene Treffen zwischen Kardinal Glemp
und General Jaruzelski stattfand, gingen viele Beobachter
davon aus, dafl damit ein lingerer Zeitraum geminderter
Konflikte zwischen Kirche und Staat eingeleitet wiirde.
Die letzte Begegnung hatte unmittelbar vor dem Papstbe-
such im Juni 1983 stattgefunden. Unsicherheiten iiber den
einzuschlagenden Kurs gegeniiber der Kirche und Verir-
gerung tiber ihr Selbstbewuftsein, die auf dem Ideologie-
Plenum des Zentralkomitees der Polnischen Vereinigten
Arbeiterpartei (PVAP) im Oktober 1983 und in Polemi-
ken der Massenmedien zum Ausdruck kam, mogen
Griinde fiir die lange Gesprichspause gewesen sein. In
der Partei ging das Gespenst des wachsenden ,,Klerikalis-
mus® um. -
In der letzten Dezember-Ausgabe der Wochenzeitung
»Polityka® veroffentlichte Vize-Premier Rakowski, der
engste politische Berater Jaruzelskis, einen scharfen Angriff
auf Primas Glemp (Polityka, 31. 12. 83). Er beschuldigte
die katholische Kirche, mit threm Schweigen zu den Er-
eignissen im Jahre 1981 die Verhingung des Kriegsrechts

stindnis zusammen. So weist der Be-

gegenwirtigen Stand der Entwicklung
noch nicht iibersehen. LR

und Kompromif3

heraufbeschworen zu haben. Glemp habe noch zuletzt die
verbotene ,,Solidaritit” und deren ehemaligen Vorsitzen-
den Watesa gegen seine, Rakowskis, Bezeichnung der Ge-
werkschaft als destruktive Kraft in Schutz genommen.
Wenn die ,moralischen Autorititen® — gemeint war die
katholische Kirche —, die heute die Regierung kritisierten,
1981 die Anarchie und deren Boten mit Entschiedenheit
verurteilt hitten, wire dem Lande die Verhiangung des
Kriegszustands erspart geblieben.

Uberraschend verschirfte Gangart

Als ob es ein politisches Spiel der Warschauer Fithrung
mit verteilten Rollen sei, signalisierte General Jaruzelski
zur gleichen Zeit Verhandlungsbereitschaft, da er offen-
sichtlich in der sehr angespannten wirtschaftlichen, sozia-
len und politischen Lage krifteverschleiffende Konflikte
mit der Kirche vermeiden wollte. So hieff es in dem Kom-
muniqué im Anschluff an das Spitzentreffen u.a., beide
Seiten befiirworteten die weitere Entwicklung der Bezie-
hungen zwischen Polen und dem Vatikan. Nach diesem
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Kommuniqué verstirkte sich in Warschau der Eindruck,
dafl die polnische Regierung zunehmend darauf dringt,
mit dem Vatikan diplomatische Beziehungen aufzuneh-
men, auch wenn die gemeinsame Verlautbarung keinen
direkten Bezug darauf nahm. Die katholische Kirche wie-
derum dringt bestindig auf die Freilassung der elf Aktivi-
sten der ,Solidaritit“ und des Komitees zur gesellschaftli-
chen Selbstverteidigung (,KOR) aus der Untersuchungs-
haft und wire bereit, eine Biirgenrolle zu iibernehmen.
Ein besonderes Anliegen der Kirche ist die rechtliche und
praktische Regelung des Projekts eines Fonds zugunsten
der privaten Landwirtschaft, des privaten Handwerks und
Kleinhandels. Eine rechtliche Hiirde wurde mit der Ein-
bringung des Regierungsentwurfs eines Stiftungsgesetzes
im Sejm am 6. April genommen. Er hat einstimmig dem
Gesetzentwurf iiber die Einrichtung ,autonomer, selbst-
verwalteter und unabhingiger Stiftungen® zugestimmt.

Nahm man den deklarierten Wunsch der Regierung nach
einer langfristigen Regelung des Verhiltnisses zur katho-
lischen Kirche und zum Vatikan ernst, dann mufite die
plétzliche Verscharfung der Gangart der Behorden bei der
seit Herbst 1983 propagierten Beseitigung von ,religitsen
Symbolen“ aus Polens Schulen befremden. Im Mittel-
punkt der Auseinandersetzung stand dabei in den letzten
Wochen die Landwirtschaftsschule in Mietne bei Garwo-
lin (Wojewodschaft Siedlce).

Der Disput iiber die Entfernung religitser Symbole ver-
schirfte sich in Migtne im Dezember 1983, als die lokalen
Behorden die unverziigliche Beseitigung aller Kreuze aus
den Schulzimmern anordneten. Die Folge war eine Welle
des Protestes in der Region und Protestbriefe an die Behor-
den. Eine Petition mit 10000 Unterschriften wurde an
den Staatsratsvorsitzenden Jabidnski geschickt. In einem
Protestbrief an General Jaruzelski warnten 29 Priester aus
14 Pfarreien den Premier, daff die Entscheidung der Be-
horden einen Boykott der fiir den 17. Juni anberaumten
Kommunalwahlen nach sich ziehen kénnte — ein politi-
sches Menetekel, das die Warschauer Fiithrung ohnehin
schon auf sich zukommen sieht.

Der Bischof des nahen Siedlce, Jan Mazur, unterstrich in
einem Brief an die Behorden, dafl Innenminister Kiszczak
der Bischofskonferenz zugesagt habe, bereits ange-
brachte Kreuze nicht aus den Klassenriumen entfernen
zu lassen. Der Bischof unterstrich seinen Protest und
seine Solidaritit mit Eltern und Schiilern in Mietne durch
einen Hungerstreik.

Das , Kreuz mit dem Kreuz”

Die Kontroverse iiber die Entfernung von allen religidsen
Symbolen aus offentlichen Gebiuden, insbesondere
Schulen, ist so alt wie die kommunistische Herrschaft in Po-
len. Nach einer rigiden Politik in der stalinistischen Epo-
che folgte eine liberalere Einstellung der Behorden in den
ersten Jahren unter Gomutka. Eine neue Wende erfolgte
im Jahre 1961, als das Erziehungsministerium in einem
Erlaf} erklirte, dafl die Schulen strikt als 6ffentliche Ein-

richtungen zu betrachten seien, und das Anbringen von
religiosen Zeichen in thren Riumlichkeiten wieder verbot.
Erst in der Zeit der ,Solidaritit“ kehrten die Kreuze in
zahlreiche Klassenrdume zuriick — nach einem stllen
Ubereinkommen mit der Regierung und in Ubereinstim-
mung mit dem Willen von Schiilern, Lehrern und Eltern.
Das Problem blieb aber ein Dorn im Auge der Dogmati-
ker in der PVAP, und das ,ideologische® Plenum der Par-
tei vom letzten Oktober signalisierte die Riickkehr zur
genaueren Einhaltung der Richtlinien von 1961 (vgl. HK,
Januar 1984, 12-15).

Auf der 196. Sitzung der polnischen Bischofskonferenz
im Herbst 1983 wurde der Konflikt um die Kreuze disku-
tiert. Im Abschluffkommuniqué (21. 9. 83) gaben die Bi-
schofe ihrem Befremden iiber ,hiufige Zwischenfille®
der letzten Zeit Ausdruck und dachten dabei auch an die
Entfernung von Kreuzen aus Klassenrdumen. Primas
Glemp warf der Regierung Wortbruch vor, weil sie trotz
vorheriger Versprechen die Kruzifixe aus o6ffentlichen
Gebiuden und Betrieben entfernen lasse (Frankfurter All-
gemeine Zeitung, 28. 9. 83).

Die Antwort des Leiters des Amtes fiir Glaubensfragen,
Minister A. £opatka, liefl nicht auf sich warten. In einem
Interview fiir die Nachrichtenagentur AP unterstrich er
die Absicht der Behorden, die Kreuze aus Schulen, Fabri-
ken und Krankenhiusern zu entfernen, die dort in der
»Solidaritit“-Zeit angebracht worden waren. Die einzige
behordliche Zusage in dieser Angelegenheit sei das Ver-
sprechen an die Bischofe gewesen, daf das amtliche Ein-
schreiten in der Kruzifix-Frage in den Fillen aufgescho-
ben werde, wo es zu Unruhe Anlafl geben konnte (AP,
30. 9. 83). Deutlicher duflerte sich bis zuletzt Regierungs-
sprecher Urban auf den regelmifiig stattfindenden Presse-
konferenzen fiir die auslindischen Journalisten. Er be-
tonte, dafl die Behorden in keinem Fall die Durchloche-
rung der Trennung von Kirche und Staat in Polen
zulassen wiirden (Rzeczpospolita, 14. 3. 1984).

Seinen hohen politischen und symbolischen Stellenwert
erhielt das ,Kreuz mit dem Kreuz*“ jedoch erst im Zusam-
menhang mit dem Konflikt an der Landwirtschaftsschule
in Migtne in den ersten Monaten dieses Jahres. Es bleibt
festzuhalten, daf} sich die Auseinandersetzung nicht we-
sentlich tiber die Grenzen der Region ausweitete, zumin-
dest sich nirgends sonst in Polen zu einem solchen von der
internationalen Offentlichkeit beobachteten Prestige-
kampf zwischen Kirche und Behorden entwickelte. An-
scheinend hatten beide Seiten kein Interesse an der
Ausweitung und Uberbewertung des Konflikts, anderer-
seits sollte es mehrere Wochen dauern, bis Behorden und
Kirche, Schiiler und Eltern von ihren jeweiligen Grund-
satzpositionen abriickten und einen Kompromif§ in der
Angelegenheit ermoglichten.

Kompromif3 im Kruzifix-Streit

So erreichte der Konflikt seinen Héhepunkt ausgerechnet
wihrend der dreiwdchigen Stidamerikareise von Kardinal



210

Brennpunkte

Glemp. Nach seiner Riickkehr traf am 13. Mirz der
Hauptrat des Episkopats zusammen, um iiber die aktuelle
Lage zu beratschlagen und eine gemeinsame Entschei-
dung iiber die niachsten Schritte zu treffen. Nach der An-
hérung des Berichts von Bischof Mazur, der aus diesem
Anlafl nach Warschau gerufen worden war, warnte der
Hauptrat in einem Kommuniqué vor Unruhe, die durch
die Entfernung von Kreuzen aus den Schulen in der Be-
volkerung entstehen konne. Das Wohl des Landes ver-
lange Ruhe. Voraussetzung dafiir sei aber die Achtung
der Biirgerrechte der Glaubigen. Das Kommuniqué fuhr
fort: ,In der Nachkriegsgeschichte ist das Kreuz haufig
aus den Schulen entfernt worden, und das geschieht wei-
ter. Das fithrte immer zu Unruhen in der Bevolkerung.
Die katholische Bevolkerung will nimlich, dafl sich das
Kreuz an den Plitzen der Jugenderziehung befindet. Da-
her bringt sie die von den Schulbeh&rden entfernten
Kreuze bei der nichsten giinstigen Gelegenheit wieder in
den Schulklassen an und wehrt sich gegen die Abnahme.
In Ubereinstimmung mit dem Willen der katholischen Be-
volkerung und der lernenden Jugend sollen die Kreuze in
den Schulklassen bleiben® (dpa, 14. 3. 84).

Wihrend eines Gottesdienstes in Warschau solidarisierte
sich Primas Glemp nochmals ausdriicklich mit dem Ver-
langen der Schiiler und Eltern, die das Kreuz in der
Schule wiinschen. Er vertrat die Auffassung, die Entschei-
dung, keine Kruzifixe mehr in polnischen Schulen zu dul-
den, sei unvereinbar mit dem sozialen Frieden und dem
Toleranzgebot. Glemp versicherte, gesellschaftliche Ruhe
und Frieden erforderten auch Toleranz. Ein Gesetz, das
die Gefiihle der katholischen Mehrheit der Bevolkerung
verletze, konne kaum gerecht sein (Neue Ziircher Zei-
tung, 17. 3. 1984).

Nach einer weiteren Eskalation des Konflikts in Migtne
Ende Mirz wurde in der ersten Aprilwoche ein Kompro-
mif} gefunden, der den Kruzifix-Streit fiirs erste beendete.
Die Ubereinkunft trigt weder die Unterschrift der Kir-
chenfithrung noch die der Warschauer Regierung. Aber
er kann fiir kiinfrige dhnliche Konflikte in 6ffentlichen
Gebiuden mafigebende Bedeutung haben. Es wurde ver-
einbart, dafy fiir alle Schiiler am 9. April der Unterricht
wieder beginnen sollte. Die Anstaltsleitung forderte keine
Loyalititserklirung mehr, in der die Eltern und Schiiler
sich zum laizistischen Charakter der Schule bekennen
miissen. Sie sicherte auch zu, es werde keine Repressalien
gegen die Wortfiithrer unter den Schiilern geben. Auch die
zwei Lehrer, die wegen Solidarisierung mit Schiilern und
Eltern von der Schule verwiesen wurden, diirfen wieder
unterrichten. Dafiir willigten Schiiler, Eltern und 6rtliche
Kirche darin ein, dafl in Zukunft nicht mehr in jedem
Klassenzimmer ein Kreuz hingt, sondern nur noch im
zentralen Lesesaal und im Internat der Schule.

Das Verhandlungsergebnis gaben die Schiiler in einer
Messe in Garwolin bekannt, in der die Einigung gefeiert
wurde (Siiddeutsche Zeitung, 7./8. 4. 84, Frankfurter All-
gemeine Zeitung, 9. 4. 84).

Der Konflikt um die Kreuze in der Landwirtschaftsschule
in Mietne steht indessen niche fiir sich alleine da. An thm

lafit sich die gesamte Problematik des Verhiltnisses zwi-
schen Staat, Gesellschaft und Kirche unter den gegenwir-
tigen politischen Bedingungen ablesen.

Gliickt die _friedliche Koexistenz”?

Es darf bezweifelt werden, dafl der Hohepunkt des Kruzi-
fix-Streits zufillig mit der Landesdelegiertenkonferenz
der PVAP (16.—18. 3. 1984), einem ,,Zwischenparteitag®,
zusammenfiel, auf dem Parteichef Jaruzelski einerseits
die Dialogbereitschaft des Staates gegeniiber der Kirche
bekundete, andererseits nochmals die Prinzipien der
Trennung von Kirche und Staat unterstrich und vor einer
Politisierung der Kirche warnte. Der Kreuze-Konflikt
gab der Fithrung um General Jaruzelski zudem in der par-
telinternen Auseinandersetzung mit den Dogmatikern
Gelegenheit klarzustellen, dafl die Parteifiihrung es ernst
mit dem ideologischen Kampf gegen die Religion meint,
zugleich aber auch vor der Uberschitzung der eigenen
Krifte bei einem Kriftemessen mit einem unfreundlich
gesinnten gesellschaftlichen Umfeld und sinnloser Ver-
ausgabung der schwachen Parteienergien zu warnen.

Das Signal mag in der gleichen Weise der mifitrauischen
sowjetischen Fithrung gegolten haben, die ein entschiede-
neres Vorgehen der polnischen Bruderpartei gegen einen
politisch motivierten Katholizismus und einen offenen
ideologischen Kampf um die fithrende Rolle der Partei in
der Gesellschaft erwartet. Der neue sowjetische General-
sekretir Tschernenko hatte schon vor dem Tode seines
Vorgingers Jurij Andropow den polnischen Genossen zu
verstehen gegeben, wie er sich eine leninistische Partei als
politischen Fithrer der Gesellschaft vorstellt (Artikel fiir
Trybuna Ludu, 3. 11. 83) ... und im sozialistischen Polen
scheint es nicht einmal durchsetzbar, das Anbringen von
religiosen Symbolen in staatlichen Gebiuden zu verhin-
dern.

Wihrend die Warschauer Fihrung danach strebt, das
Vordringen der katholischen Kirche in den gesellschaftli-
chen Raum wihrend der letzten vier Jahre zu stoppen und
womoglich riickgingig zu machen, hatte sich die polni-
sche Kirche unter Kardinal Glemp urspriinglich auf eine
angesichts der labilen politischen und gesellschaftlichen
Lage notwendigerweise unklar gebliebene Politik der ,,na-
tionalen Versshnung“ verpflichtet, die von Kardinal
Glemp heute — nach iiber zwei Jahren vergeblich versuch-
ten Briickenbaus — realistischer als Plidoyer fiir eine
»friedliche Koexistenz“ zwischen kommunistischer Fiih-
rung und Nation bezeichnet wird (DIE ZEIT, 16. 3. 84).
Dabei hat die Kirche einige nicht unwesentliche Vorlei-
stungen gegeniiber der Regierung erbracht. Das wichtigste
Zugestindnis war die schrittweise Distanzierung von der
»Solidaritit” im Untergrund. Glemp erfiillte eine weitere
Erwartung Jaruzelskis, indem er nicht ohne Widerstand
des Klerus und der Gemeinden einige Priester aus der po-
litischen Linie zuriickzog. Im Streit um die Kruzifixe in
staatlichen Gebiduden war der Primas auf einer Position
angelangt, die er nicht riumen konnte, chne das noch un-
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gefestigte Ansehen bei den Glaubigen zu verlieren und zu-
gleich sein politisches Gewicht gegeniiber seinem Ver-
handlungspartner auf staatlicher Seite zu mindern.

Mit ihrem ungliicklichen ,Kreuzzug® hat die Warschauer
Fithrung den Primas zu einer Entschiedenbeit veranlafit,
die ihr nur unlieb sein kann. Die katholische Kirche muf}
jetzt in ihren Verhandlungen mit der Regierung iiber die
Regelung ihres rechtlichen Status noch vorsichtiger als

bisher agieren, um dem Kirchenvolk und dem Klerus
glaubwiirdig versichern zu kénnen, daf} sie mit einem auf
den ersten Blick giinstigen Rechtsstatus nicht Positionen
aufgibt, die sie seit Jahren kraft der Fakten, der Machtver-
hiltnisse, innehatte. Und General Jaruzelski muf} seiner-
seits daran denken, das Interesse des Vatikans an der
Aufnahme diplomatischer Beziehungen mit Warschau
nicht unnétig durch kleine Kraftmeiereien zu verringern.
Dieter Bingen

Leidensverherrlichung, Leidensverdriangung,

Leidensbewailtigung

Fragen aus AnlaR von ,Salvifici doloris”

Im Februar verdffentlichte Jobannes Paul II. sein Rundschrei-
ben , Salvifici doloris “ iiber den christlichen Sinn des mensch-
lichen Leidens (vgl. den Wortlant in: HK, Mdirz 1984,
117-134). Das war fiir uns Anlafi, vier Persénlichkeiten aus
verschiedenen Fach- und Erfabrungsbereichen nicht eigent-
lich zum papstlichen Rundschreiben, sondern zur Sache selbst
zu befragen. Wir stellten dabei mit Absicht nicht so sebr phy-
sisches, sondern psycho-soziales Leid und die Frage nach
christlicher Leidensbewdltigung in den Vordergrund. Erwin
Ringel ist Ordinarius fiir klinische Psychologie (Abteilung
Psychosomatik) an der psychiatrischen Universitdtsklinik in
Wien. Frau Professor Magdalena Manstein ist Dozentin und
war Leiterin des Fachbereichs Sozialpidagogik an der Fach-
hochschule fiir Sozialwesen und Religionspidagogik in Frei-
burg. Professor Rudolf Kautzky ist emeritierter Direktor der
neurochirurgischen Klinik in Hamburg. Professor Dietrich
Wiederkebr ist Kapuziner und Professor fiir Dogmatik an der
Theologischen Fakultit in Luzern. Die Fragen stellte David
Seeber.

~Der Leidende ist kein
erfreulicher Anblick”

HK : Leiden ist Teil des menschlichen Lebens, wie immer
sein Sinn verstanden oder mifiverstanden wird. Es muf}
bewiltigt bzw. durchgetragen werden. Was ist Thre per-
sonliche Antwort aus Threm Lebens-, Wissens- und Erfah-
rungsbereich heraus?

Ringel: Fiir mein Verstindnis von Leiden gilt der Chri-
stoph Friedrich Otinger zugeschriebene berithmte
Spruch: ,,Gott, gib mir die Gelassenheit, die Dinge hinzu-
nehmen, die ich nicht indern kann; gib mir den Mut, die
Dinge zu #ndern, die ich dndern kann, und die Weisheit,
das eine vom andern zu unterscheiden.®

HK: Leiden ist also nicht gleich leiden. Ein Schmerz,

auch ein heftiger, geht voriiber. Der Verlust eines Part-
ners oder eines Kindes verindert ein ganzes Leben. Ein-
zelne und Volker leiden unter sozialem Elend oder
politischer Unterdriickung. Wie kann vermieden werden,
dafl noch so ,gute” Sinndeutungen des Leidens zu billiger
Vertrostung anstatt zu Leidensbewiltigung werden?

Ringel: Beim Leiden muff man unterscheiden zwischen
unvermeidbarem Leid und vermeidbarem. Und zu beiden
haben wir eine umgekehrte Einstellung zu haben. Das un-
vermeidbare Leid, die Schwiche, die Hinfilligkeit des
Menschen, Krankheit, Lebensbegrenztheit, den Tod miis-
sen wir hinnehmen und ertragen. Daneben gibt es sehr
viel vermeidbares Leid. Das soziale Elend, gleich in wel-
chem Teil der Welt, hat Gott nicht geschaffen, sondern ist
Menschenwerk. Fiir dieses Leid miissen wir alle Krifte
sammeln, um es zu mildern, zu lindern, tragen zu helfen
oder es zu beseitigen — letzteres vor allem.

~Man zeigt eine gewisse
Leidensverliebtheit”

HK : Wie beurteilen Sie die Verkiindigung der Kirche vor
allem als Sinndeuterin des Leidens, als Helferin im Leiden,
wie in ihrer Wirkung auf den Umgang mit dem Leid?

Ringel: Ich habe den Eindruck, dafl die Kirche in ihrer
Praxis den Unterschied zwischen hinzunehmendem und
zu verinderndem Leid vielfach verwischt. Man zeigt eine
gewisse Leidensverliebtheit. Man verherrlicht das Leid.
Man tritt an im Zeichen des Kreuzes. Der Gekreuzigte
hat gelitten, wir miissen ihm nachfolgen, wir miissen auch
leiden. Und je mehr einer leidet, um so mehr wird er erlést
sein. Damit wird nicht nur im Bemithen aufgehort, bekla-
genswerte Zustinde zu verhindern, sondern man vertrs-
stet die Leute auf das Jenseits. Man sagt thnen, je mehr du
hier leidest, um so mehr wirst du oben erhsht. Dinge, die
verindert werden miifiten, werden so im Mittel eines Liu-
terungsprozesses umgewandelt und damit zementert.



