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(in Nr.II, 3) kurz das Weihesakra-
ment im Zusammenhang mit der Be-
schreibung des bischoflichen Dienst-
amtes angesprochen: ,Durch das Sa-
krament der Weihe ,iibertrigt’ der
Geist dem Bischof ... die Exousia des
Dieners, die der Sohn vom Vater emp-
fangen und die er menschlich durch
seine Zustimmung in seinem Leiden
auf sich genommen hat.“ Es fehlt aber
beispielsweise eine theologische Be-
stimmung des Verhiltnisses von Bi-
schof und Presbyter, bzw. von Prie-
sterweihe und Bischofsweihe.

Vor allem ein LernprozeRR

Die Themenwahl fiir die nichsten
Jahre zeigt, daff die orthodox-katholi-
sche Dialogkommission ihrer bisher
eingeschlagenen Methode treu bleibt:
Es werden nicht unmittelbar die ei-
gentlich strittigen Themen wie der
papstliche Primat oder das ,Filioque®
angegangen. Vielmehr versucht man
zunichst eine Verstindigung in ekkle-
siologischen Grundfragen und -kate-
gorien zu erreichen, um dann von
diesem Fundament aus die besonders
kritischen Punkte im Verhiltnis von
katholischer und orthodoxer Kirche in
den Blick zu bekommen. Das Miinch-
ner Dokument, das in den orthodoxen
Kirchen zum Teil eine erhebliche,
wenn auch keinesfalls unkritische Re-

sonanz gefunden hat, bedeutet hier:

eine methodische Weichenstellung.

In jedem Fall bleibt der theologische
Dialog zwischen Katholiken und Or-
thodoxen auch weiterhin ein diffiziles
Unterfangen, bei dem mit grofler Sensi-
bilitit und Lernbereitschaft zu Werk
gegangen werden mufl. Stirker als in
theologischen Gesprichen mit refor-
matorischen Kirchen sind Mentalitats-
unterschiede und Empfindlichkeiten
im Spiel, bestehen Verstandigungs-
schwierigkeiten in bezug auf die theo-
logische Methode, auf die Art und
Weise des Umgangs mit der Tradition
und der Schrift. Von daher kénnen ge-
meinsame T'exte, die sich um einen
Mittelweg bemiihen, leicht von beiden
Seiten unter Beschuf} geraten. Das hat
sich auch bei den miithsamen Beratun-
gen auf Kreta wieder gezeigt.

Wie lange die 1979 eingesetzte Dia-

logkommission an der Arbeit sein
wird, l488t sich gegenwirtig nicht abse-
hen. Es gibt sowohl Stimmen, die eine
dichtere Abfolge von Vollversamm-
lungen befiirworten wie solche, die
vom bisherigen Zweijahres- lieber zu
einem Vierjahresturnus iibergehen
wiirden. Offen mufl natiirlich auch
bleiben, ob die Bemithungen der or-
thodoxen und katholischen Bischofe
und Theologen letztlich Schritte auf
dem Weg zur sichtbaren Einheit und
zur vollen Eucharistiegemeinschaft
beférdern konnen. Das hingt nicht

von Dialogkommissionen, sondern
von den jeweiligen kirchlichen Autori-
titen ab. In jedem Fall bietet der offi-
zielle katholisch-orthodoxe Dialog
aber Chancen fiir einen gegenseitigen
Lernprozefl, fiir den Abbau von Kli-
scheevorstellungen und Vorurteilen
und fiir grofleres Verstindnis fiir
Theologie und kirchliche Praxis des
Gesprichspartners. Vielleicht ist zu-
mindest beim jetzigen Stand des Dia-
logs dieser Lernprozefl sogar wichti-
ger als die konkreten Gesprichsergeb-
nisse. TR

Fiinfzig Jahre Barmer
theologische Erklarung

Mit Festgottesdiensten und Festveran-
staltungen begingen die Evangelische
Kirche in Deutschland und die Rheini-
sche Landeskirche am 31. Mai in
Wuppertal den fiinfzigsten Jahrestag
der Verabschiedung der Barmer theolo-
gischen Erklirung. Hatte das Luther-
jahr 1983 die deutschen Protestanten
auf ihre reformatorischen Urspriinge
zuriickverwiesen, so erinnerten die
zahlreichen Tagungen, Erklirungen
und Stellungnahmen zum Barmen-Ju-
bilium an eines der wichtigsten Daten
in der deutschen protestantischen Kir-
chengeschichte dieses’ Jahrhunderts:
Am 31. Mai 1934 beschlof} die erste
Bekenntnissynode der damaligen
Deutschen Evangelischen Kirche in
der Kirche von Barmen-Gemarke ein-
summig die , Theologische Erklirung
zur gegenwirtigen Lage®, die als ,Bar-
mer Erklirung® in die Geschichte ein-
gegangen ist. Der mafigeblich von
Karl Barth entworfene Text mit seinen
sechs Thesen richtete sich gegen die,
wie es in der Priambel heift, ,,die Kir-
che verwiistenden und damit auch die
Einheit der Deutschen Evangelischen
Kirche sprengenden Irrtimer der
,Deutschen Christen‘ und der gegen-
wartigen Reichskirchenregierung®.

Im deutschen Nachkriegsprotestantis-
mus war die Barmer Erklarung mit ih-
ren lapidaren christologischen und
ekklesiologischen  Bekenntnissitzen
und den entsprechenden Verwerfun-
gen nie unumstritten : Zwar wird auf sie

in der Grundordnung der EKD Bezug
genommen und hat sie fiir einzelne
Landeskirchen den Status eines ver-
pflichtenden Bekenntnisses (Rhein-
land, Hessen-Nassau). Gleichzeitig -
lieferte ,Barmen® aber auch immer
wieder Stoff fiir Auseinandersetzun-
gen. Dabel ging es zum einen um
Grundsatzfragen einer protestanti-
schen Ethik des Politischen bzw. um
den Status der Erklirung als ,Be-
kenntnis“, zum anderen um die Be-
deutung der Barmer Thesen im Blick
auf aktuelle kirchliche und politische
Entwicklungen.

Umstrittene Aktualisierung

So kann es nicht verwundern, daf§ der
EKD-Ratsvorsitzende, Landesbischof
Edunard Lobse beim Festakt in Wupper-
tal ausdriicklich die Frage stellte: ,, Wer
ist rechtmifliger Erbe von Barmen?“
Seine Antwort gab er mit dem Hinweis
auf die damals wie heute unerldfiliche
Konzentration der Kirche auf ihre ei-
gentliche Botschaft. Es gebe nur eine
einzige angemessene Weise; um politi-
scher Uberfremdung wirksam ent-
gegentreten zu konnen: evangelische
Theologie, ,die das reformatorische
Bekenntnis und die Botschaft der Hei-
ligen Schrift so ernst nimmt, wie sie
um des Heils unserer Seelen willen ge-
nommen werden miissen®. Was die
Kirche im Bereich der Politik unbeirrt
zu tun habe, so Lohse weiter, se1 die
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»bekennende Verkiindigung des Evan-
geliums, die mahnende und trostende
Predigt an jedermann und der treue
Dienst der Fiirbitte, durch die sie be-
zeugt, daf} sie dem Wort Gottes, das
alle Dinge trigt, auch alle Dinge zu-
traut®. .
Damit sind die wichtigsten Stichworte
angesprochen, die sich als roter Faden
durch fast alle Stellungnahmen zum
Jubilium der Barmer Erklirung zo-
gen. Im Vordergrund stand die Frage,
was ,bekennende Kirche® heute be-
deuten kénne, unter den Bedingungen
des demokratischen Rechtsstaats wie
angesichts .der Herausforderung
durch Riistung, Umweltzerstérung
und Nord-Siid-Konflikt. Wie eng hier
aktuelle Politik und theologisch-
ethische  Grundsatzentscheidungen
zusammenhingen, hatte vor zwei Jah-
ren der Reformierte Bund gezeigt, als
er feststellte, im Blick auf die Atomrii-
stung sei fiir die Kirche der ,status
confessionis“ gegeben (vgl. HK, Ok-
tober 1982, 518).

Wie nicht anders zu erwarten, wiesen
die protestantischen Positionsbestim-
mungen zum Verhiltnis von Kirche
und Politik auch dieses Mal eine gehd-
rige Bandbreite auf. So formulierte
etwa der Ewvangelische Arbeitskreis der
CDU/CSU in einem Aufruf zum Ab-
schluff seiner 26. Bundestagung, die
sich im Februar mit der Barmer Erkla-
rung beschiftigt hatte: ,, Wir bekunden
dankbar vor Gott, dafl wir heute — an-
ders als vor 50 Jahren — in einem Staat
leben, zu dem wir als Christen guten
Gewissens stehen konnen: Deshalb ru-
fen wir auf, die auf Recht und Freiheit
gegriindete demokratische Ordnung
unseres Staates als Gabe Gottes anzu-
nehmen und in Dank und Ehrfurcht
vor Gott fiir sie einzutreten.

Andere Akzente setzte die Gesellschaft
Jiir Evangelische Theologie, die bei ei-
ner Tagung in Wuppertal der Frage
nachging, was die Barmer Erklirung
»nach Auschwitz“, im 6kumenischen
Zeitalter und angesichts der ,Bedro-
hung durch die nukleare Weltvernich-
tung bedeute”. Die Theologen stellten
in einer Erklirung fest, ein grundsitz-
liches Ja zur rechts- und sozialstaatli-
chen Demokratie verpflichte die Chri-
sten zugleich, sich um eine Uberbriik-

kung der stets vorhandenen Kluft
zwischen Verfassungsnorm und Ver-
fassungswirklichkeit zu bemiihen. So
miisse einer ,obrigkeitlichen Verfil-
schung® demokratischer und rechts-
staatlicher Strukturen entgegenge-
wirkt und das Demonstrationsrecht
geachtet werden. Die Ausiibung wirt-
schaftlicher Macht sei ebenso zu bin-
digen wie die staatliche Machtaus-
tibung. Die Einbeziehung von Mas-
senvernichtungsmitteln in den Ge-
brauch staatlicher Machtandrohung
und Machtausiibung, weil diese unver-
einbar seien mit der Aufgabe des Staa-
tes, fiir Recht und Frieden zu sorgen.
Der Dissens zwischen jenen, die unter
Berufung auf Barmen vor allem die
Respektierung rechtsstaatlicher Spiel-
regeln fordern und vor einer Uber-
fremdung der christlichen Botschaft
durch einseitiges politisches Engage-
ment warnen, und jenen, die im Riick-
griff auf die sechs Thesen von der
Kirche bewuflite Parteinahme fiir die
Schwachen und Unterdriickten verlan-
gen, trat immer wieder deutlich ans
Licht. Insofern sind die Auseinander-
setzungen um die rechte Aktualisie-
rung der Barmer Aussagen iber den
Staat und iiber die Kirche, die sich
nahtlos an die heftige Friedensdiskus-
sion im deutschen Protestantismus an-
schlossen, ein Indiz dafiir, daff der
Streit um die politische Ethik unter
evangelischen Christen noch lingst
nicht ausgestanden ist.

Herausforderung fiir das
Kirchenverstandnis

Das gemeinsame Wort an die Gemein-
den zum Barmen-Jubildium von EKD
und DDR-Kirchenbund (vgl. HK,
Juni 1984, 293) greift in diesen Streit
nicht ein, sondern belifit es bei der
Aussage: ,Weil Jesus Christus der
Herr tiber alle Bereiche unseres Le-
bens ist, gewinnen wir Mut, an der L6-
sung der Probleme und Néte unserer
Zeit mitzuwirken.“ Deutlicher wird
eine andere wichtige Dimension der
Barmer Erklirung beim Wort ge-
nannt. Unter Hinweis auf die in Bar-
men zutage getretene ,bisher unbe-
kannte Einmiitigkeit zwischen luthe-
rischen, reformierten und unierten
Christen® beklagt die gemeinsame Er-

klirung, dafl ,viele Hoffnungen auf
eine noch engere Gemeinschaft unse-
rer Kirchen in der Evangelischen Kir-
che in Deutschland wie im Bund der
Evangelischen Kirchen in der DDR
bis heute unerfiillt geblieben sind®.

Trotzdem sind die reformatorischen
Kirchen in den Bemiithungen um Ein-
heit und Kirchengemeinschaft seit
Barmen ein gutes Stiick weitergekom-
men. Beleg dafiir ist nicht zuletzt die
unlingst in die EKD-Grundordnung
aufgenommene Leuenberger Konkor-
die von 1973, die auch in der gemein-
samen Erklirung erwihnt wird. Dafl
damit allerdings die innerprotestanti-
schen Spannungen nicht einfach aus
der Welt sind, zeigte sich nach der
Auseinandersetzung um die Friedens-
thesen des Reformierten Bundes jetzt
auch beim Jubilium der Barmer Erkla-
rung, die im deutschen Luthertum nach
dem Krieg nur zogernd rezipiert und
teilweise bis heute mit einigem MiR-
trauen betrachtet wird.

Um die Aufarbeitung der noch nicht
behobenen lutherischen Schwierigkei-
ten mit Barmen war ein Symposion
Anfang Januar in der Nihe von Ulm
bemiiht. Im Anschluf} an dieses Sym-
posion betonte die VELKD in einer
Erklirung, die Synode von Barmen
bleibe richtungweisend fiir die Ein-
heit der evangelischen Kirche. Die
Voraussetzungen und Folgen des ,,ge-
meinsamen Bekennens® in Barmen,
die Gegenstand leidenschaftlicher
Auseinandersetzungen seien, miifiten
noch sorgfiltiger erforscht werden.

In einem Beitrag fiir das ,Deutsche
Allgemeine Sonntagsblatt® (29. 4. 84)
wies der Heidelberger Sozialethiker
und amtierende Kirchentagsprisident
Wolfgang Huber darauf hin, die the-
matische Achse des Barmer Bekennt-
nisses seien nicht die Aussagen iiber
den Staat, sondern diejenigen iiber die
Kirche. Die dritte These (,,Die christli-
che Kirche ist die Gemeinde von
Briidern, in der Jesus Christus in Wort
und Sakrament durch den Heiligen
Geist als der Herr gegenwirtig han-
delt“) formuliere das evangelische Kir-
chenverstindnis in groflerer Klarheit
und in umfassenderem Sinn, als dies
im Protestantismus seit dem Jahrhun-
dert der Reformation gelungen sei.



306

Entwicklungen

Hier diirfte auch in den kommenden
Jahren die wichtigste Herausforderung
der Barmer Erklirung fiir den Prote-
stantismus, gerade auch in der Bun-
desrepublik liegen: Hinter den Ausein-
andersetzungen um das politische
Mandat der Kirche wie hinter der Dis-
kussion iiber die Zukunft der Volks-
kirche stehen ja Grundfragen nach
Struktur und Wertigkeit von Kirche
tiberhaupt im Blick auf das reformato-
rische Erbe wie auf die protestantische
Geschichte der letzten zweihundert
Jahre. Sie werden gleichzeitig auch
durch das dkumenische Gesprich vor
allem iiber das kirchliche Amt viru-
lent.

Okumenische Relevanz?

Anders als die Lutherfeiern im vergan-
genen Jahr war das Jublizum der Bar-
mer Erklirung allerdings eine ganz
und gar innerprotestantische Angelegen-
beit. Es gab weder offzielle katholi-
sche Stellungnahmen, noch beteiligten
sich katholische Theologen in grofie-
rem Umfang an der Diskussion iiber
die Bedeutung der Barmer Thesen.

Das nimmt nicht wunder: Schliefflich
steht die Barmer Erklirung nicht wie
die Gestalt Martin Luthers oder auch

die Confessio Augustana direkt im
Horizont von Kirchenspaltung und
Einigungsbemithungen. Sie verdankt
ihre Entstehung vielmehr der beson-
deren geschichtlichen und theologi-
schen Entwicklung des deutschen Pro-
testantismus, die dazu fithrte, dafl die
Ausgangsbedingungen fiir die Ausein-
andersetzung mit dem Nationalsozia-
lismus fiir die evangelische Kirche sehr
viel anders aussahen als fiir den deut-
schen Katholizismus. Dazu kommt
noch, dafl die Bekenntnisproblematik
katholischem Kirchenverstindnis eher
fremd ist. Es kennt die Figur des Be-
als verbindlicher und
gleichzeitig aktueller Auslegung der
Heiligen Schrift nicht, wie sie sich in
der Reformation herausgebildet hat.

Dennoch ko&nnen auch katholische
Theologie und Kirche an Barmen
nicht einfach vorbeigehen. Die Bar-
mer Erklarung bleibt trotz ihrer Zeit-
gebundenheit und ihrer Defizite, die
auch anliflich des fiinfzigjihrigen Ju-
bildums immer wieder zur Sprache ka-
men, dkumenisch wichtig als Beispiel
kirchlicher Selbstbehauptung wie als
Mahnung an die Kirche und an die
Christen, bei ihrer eigenen Sache zu

bleiben.

kenntnisses

UR.

Tubinger Symposium iiber
Theologie und Literatur

Es gibe einiges auszusetzen an dem
Internationalen ~ Symposium  zum
Thema ,Theologie und Literatur —
Moglichkeiten und Grenzen eines
Dialogs im 20. Jahrhundert®, zu dem
Walter Jensund Hans Kiing fiir Anfang
Mai nach Tiibingen einluden: So ein-
zigartig, wie es das etwas eilfertig in
Umlauf gebrachte Wort von der ,,Pre-
mierenluft®, die zu spiiren sei, andeu-
ten sollte, war dieser Versuch, Litera-
tur und Religion miteinander ins Ge-
sprach zu bringen, wirklich nicht.
1979 unternahmen das Zentralkomi-
tee der Deutschen Katholiken und die
Katholische Akademie Stuttgart-Ho-
henheim je einen Versuch zum Thema
»Kirche und Kunst® (vgl. HK, Juli
1979, 367-371), 1981 die Droste-Ge-

sellschaft, Miinster, und die Eichen-
dorff-Gesellschaft, Wiirzburg, einen
zu ,Literatur und Religion® (vgl. Lite-
ratur und Religion, herausgegeben
von Helmut Koopman und Winfried
Woesler, Freiburg 1984). Bei den Ka-
tholikentagen in Berlin und Diissel-
dorf fanden literarische Foren statt.
Auch ging es in Tiibingen weniger um
»Theologie und Literatur® als um das
Dreiecksverhilinis Religion, Litera-
tur, Literaturwissenschaft, was eben
doch nicht dasselbe ist. Was auch da-
mit zusammenhing, daf die Theologie
kaum prisent war. Die Tiibinger
Theologen beider Konfessionen be-
gniigten sich mit Hoflichkeitsbesu-
chen und schmiickten ansonsten das
Tagungsprogramm. Auflerdem hatten

einige Literaten der ersten Garnitur
kurzfristig abgesagt (Stefan Heym,
Giinter Kunert, Martin Walser; Hein-
rich Boll entschuldigte: sich wegen
Krankheit).

DeutlicheAMarkierung der
Unterschiede

Dafl die Veranstaltung dennoch zu ei-
nem Ereignis mit einem fiir vergleich-
bare Tagungen aus dem Bereich Theo-
logie und Religion beispiellosen publi-
zistischen Echo wurde, dies diirfte mit
zweierlei zu tun haben: Zum einen hat
sich die Einstellung dem Religitsen
gegeniiber gerade auch von seiten der
Literaten spiirbar gewandelt. Dem Re-
ligitsen wird heute zumindest zuge-
standen, ein wesentliches Element
menschlicher Kultur, einen wichtigen
Ausdruck menschlichen Bediirfnisses
nach Sinn darzustellen. Adolf Muschg
sagte in Tiibingen: ,, Wir kommen um
die religitse Existenz gar nicht herum.
Es ist nur die Frage, ob wir sie wahr-
nehmen.“

Zum anderen bleibt es wohl immer
noch Einzelkimpfern wie Hans Kiing
und Walter Jens vorbehalten, unbela-
stet vom Gewicht kirchlicher Hierar-
chien in diesem auch weiterhin mit
einer Fiille von Verstindigungsschwie-
rigkeiten, Vorbehalten und Angsten
behafteten Gebiet kriftigere Schritte
nach vorne zu wagen. Folglich war
man weniger als sonst in der Verlegen-
heit, nur ziber Literatur sprechen zu
miissen, sondern konnte eine beacht-
liche Anzahl ausgewiesener Autoren
aufbieten, darunter auch solche, deren
Namen im Zusammenhang mit Reli-
gion, Theologie, erst recht Kirche bis-
her nicht zu héren waren: Giinter de
Bruyn, Ingeborg Drewitz, Werner
Diirrson, Barbara Frischmuth, Walter
Helmut Fritz, Gertrud Fussenegger,
Lars Gustafsson, Peter Hirtling, Ar-
min Juhre, Kurt Marti, Adolf Muschg,
Jirgen Rennert, Luise Rinser, Josef
Reding, Eva Zeller u. a.

Um es gleich vorwegzunehmen: Auch
wenn Literatur und Religion sich im
Rahmen dieses Symposiums unerwar-
tet freundlich zueinander und interes-
siert aneinander zeigten, ein Zeitalter
der Harmonie soll und wird nicht an-



