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kannt dafiir, dafl sie auf Anregung
oder mit Zustimmung des Kardinals
nicht nur die Entwicklungshilfe for-
dert, sondern auch sonst unkonventio-
nell zu helfen versteht. Aber wer hat
heute noch die Absicht, Theologie in
Soziologie und die Osterbotschaft in
Entwicklungshilfe umzufunktionie-
ren?

Gut, es wird immer wieder die Versu-
chung geben, das andere auf Kosten
des einen zu bevorzugen. Und dazu
wire in der Tat eine Menge zu sagen.
Aber wenn schon, dann miifite es auch
moglich sein, selbst dem vielzitierten
seinfachen® Volk die Dinge etwas ge-
nauver zu erldutern. Und die sozialen
Zwinge? Natiirlich ist Christentum
unendlich mehr als Befreiung aus ih-
nen; aber gehort die Mitwirkung oder
das beispielhafte Vorangehen bei sol-
cher Befreiung nicht zu den glaubwiir-
digsten Zeugnissen glaubiger Chri-
sten?

Ein anderer Bischof wetterte gegen die
»Kirche von unten®, die wieder ver-
schwinden werde, wie sie gekommen
sei; sprach von ,Theologen ohne
Herz® und von Kritikern, die alles hin-
terfragten, nur nicht sich selbst. Abge-
sehen davon, daff, hért man sich in
dessen Didzese etwas um, keineswegs
spontan der Eindruck entsteht, der be-
treffende Bischof besitze selbst die
Gabe unbegrenzter Selbsthinterfra-
gung, liefle sich mit Verlaub doch fra-
gen, ob es denn die ,Kirche von
unten” wirklich verdiene, so angeredet
zu werden. Sie wird ja ohnehin von
Katholikentag zu Katholikentag ko-
und kann die
Funktion, Stachel im Fleisch einer ge-
michlich
»von oben“ zu sein, gar nicht ausgie-
big genug wahrnehmen. Wenn schon
nicht der Chronist, so iiberzeugt den
Bischof vielleicht doch Hans Urs von
Balthasar, der jiingst bei der Verlei-
hung des Preises Pauls VI. durch den
gegenwirtigen Papst Journalisten in
den Notizblock diktierte, meist kimen
die Aufbriiche in der Kirche doch von
unten und nicht von oben.

Und die ,Theologen ohne Herz“?
Vielleicht fehlt vielen Theologen die
Stiirke des Glaubens, die in der Einfalt
liegt. Vielleicht sind sie zu sehr Spezia-
listen unter Spezialisten. Aber gehort

operationswilliger,

administrierenden Kirche

es nicht — Glauben vorausgesetzt — in
erster Linie zur Theologie, um des
Glaubens willen den Verstand zu ge-
brauchen? Und herrscht gegenwiirtig
nicht ganz und gar die andere Gefahr
vor, dafl viele Gldubige und Ungliu-
bige so herzhaft wie nur denkbar, aber
im Grunde aus Mangel an wirklichen
Glaubenseinsichten in irrationale Be-
kenntnisse fliichten. .

Von einem dritten Bischof, von unbe-
stritten hohem spirituellem Rang,
wurde berichtet, daf§ er tiber den Tod
sprach und dabei u.a. sagte: ,Mog-
lichst lange, méglichst gut leben.
Nicht an Tod und. Sterben denken.
Dann tot umfallen — Schlufl aus — weg
— nach uns die Sintflut®, das sei heute
die Devise. Der Chronist wiirde gerne
mit dem Bischof wetten, daf} beide zu-
sammen in des Chronisten religits
und sozial sehr gemischtem Bekann-
tenkreis. keinen einzigen (keine ein-
zige) finden, der/die bei Lichte bese-
hen sich einen solchen Satz auch nur
verhaltens- geschweige denn gesin-
nungsmillig zu eigen machen wiirde.
Im tibrigen soll schon vom alten Boe-
tius iiberliefert sein: nichts beschaftige

die Sterblichen mehr, als am Leben zu
bleiben.

Ein vierter Bischof schliefilich soll —
dies wurde nur miindlich, aber zuver-
lissig berichtet — sich gar den Redak-
teur seiner Kirchenzeitung intensiv
vorgenommen haben, nur weil er rein
berichterstatterisch neben dem offi-
ziellen Katholikentag auch den ,von
unten® zur Darstellung gebracht hatte.
Natiirlich sagt sich der Chronist wie
andere auch: Bischofe haben Angste,
wie andere Menschen und sie sollen
sogar welche haben. Und Bischofe
miissen wie Politiker auch viel und
wenns geht einfach reden. Und: Wieso
wegen all dieser Dinge sich drgern und
anderen Arger schaffen. Doch welcher
Katholik [afic sich schon gerne als
Pappkamerad aufbauen zum Abschuf§
von Problemen, die sokeine sind. Aber
vielleicht tiberlegt mancher sonst
durchaus medienkundige Bischof nur
nicht, wie zu Hause beim Leser wirkt,
was er vor einem grofien Forum nur so
nebenher sagt. Das kann durchaus
einmal passieren, liefle sich aber ver-
meiden. se

FDP am Ende?

Seit den Wahlen zum Europiischen
Parlament im Juni wird der FDP — wie-
der einmal — mit wachsender Laut-
stirke die Sterbeglocke geliutet. Das
Ergebnis der Europa-Wabl allein kann
freilich der Grund fiir den zunehmen-
den Pessimismus iiber die Zukunft der
FDP nicht sein: Die Partei war nur
denkbar knapp unter der 5-Prozent-
Hiirde geblieben und hitte sie wohl
mit einiger Sicherheit iibersprungen,
wire die Wahlbeteiligung nicht extrem
niedrig gewesen.

Schlimmer als das Wahlergebnis selbst
ist fiir die FDP zweifellos die unmittel-
bar danach in der Partei ausgebro-
chene - teils aufgezwungene, teils
selbstverschuldete - personalpoliti-
sche Hektik. Noch wesentlich mehr
als der Riicktritt ithres Wirtschaftsmi-
nisters hat die Eile, mit der der Riick-
zug des Bundesauflenministers vom
Parteivorsitz betrieben wurde, zumin-
dest optisch die Lage der Partei ver-
schlechtert, zumal damit das gesamte
personelle Gefiige der Regierungskoa-
lition ins Wackeln geriet. In gewohn-
ter Manier wurde nach der Ankiindi-
gung von Hans-Dietrich Genscher, den
FDP-Bundesvorsitz  niederzulegen,
von der CSU und ihr nahestehenden
Publizisten auch Genschers Riicktrite
als Auflenminister gefordert und die
Anwartschaft von Franz-Josef Strauf}
auf dieses Amt angemeldet. Dafl Gen-
scher nicht nur der dienstilteste Au-
Benminister der westlichen Welt (und
ein weltweit geachteter dazu) ist, son-
dern auch einer der Architekten des
Bonner Regierungswechsels von 1982,
schiitzt ithn nicht vor den Attacken der
sogenannten ,zweitgrofiten Koali-
tonspartei®, die in Wirklichkeit be-
kanntlich eine gemeinsame Fraktion
mit der CDU bildet.

Der koalitionsinterne Dauerkonflikt
zwischen CSU und FDP geht der FDP
deswegen an die Existenz, weil sie
nicht mehr stark genug scheint, sich in
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diesem Konflikt zu ihren Gunsten zu
profilieren. IThr Spielraum innerhalb
der Koalition ist — noch keine zweli
Jahre nach dem Wechsel von der SPD
zur Union — zwangsldufig klein. Dazu
kommen Personalsorgen (die durch
Martin Bangemann kaum behoben sein
diirften) und programmatische Unsi-
cherbeiten. Schliefilich macht es der
FDP zu schaffen, daff sie von den an-
deren Parteien — mit Ausnahme der
CDU - kaum mehr als demokratischer
Partner wahrgenommen, geschweige
denn ernst genommen wird. Alles zu-
sammen lift in der Offentlichkeit das
Gefiihl aufkommen, mit der FDP sei
es endgiiltig vorbei.

Aufler den aktuellen politischen Kon-
stellationen sind es langfristige ,gei-
stespolitische” Entwicklungen, die der
FDP ihre jetzigen Existenzsorgen
beschert haben. Je mehr in die Gesell-
schafts- und Rechtsordnung sowie in
die Programmatik der anderen Par-
teien liberales Gedankengut eingegan-
gen ist, desto schwieriger mufl es fiir
eine liberale Partei werden, ihre Un-
verzichtbarkeit zu demonstrieren. Die
nun seit Jahren verwendete emphati-
sche Selbstbezeichnung ,die. Libera-
len“ dokumentiert eher eine Unsicher-
heit, als dafl sie sie beseitigt.

Das Ende der FDP herbeizuwiin-
schen, wire aus einer Reihe von Griin-
den kurzsichtig. Die Existenz der FDP
ist der gesellschaftlichen und politi-
schen Stabilitit der Bundesrepublik
nicht schlecht bekommen. Sie hat
Kontinuitit und Wandel zwar nicht al-
lein bewirkt, aber doch entscheidend
mit erméglicht. Ein Ausfall der FDP
bei gleichzeitigem weiteren Zuwachs
der Griinen wiirde auf Jahre hinaus
auf vielen Ebenen die Bildung von ent-
scheidungsfihigen Mehrheiten er-
schweren. CDU und CSU wiirden
noch mehr als bisher zu liberalen Par-
teien, die Konturen, die sich eigentlich
aus dem ,,C“ ergeben sollten, wiirden
moglicherweise vollends verschwim-
men. Schliefflich ist fiir die Liberalitit
und Offenheit eines Gemeinwesens
doch vielleicht auch in Zukunft wich-
tig, dafl es eine prononciert liberale
Partei gibt. Kurt Sontheimers Satz ,,Li-
beralismus ohne entsprechende Orga-
nisation ist wie ein Christ ohne Ge-

meinde® ist zumindest berlegens-
wert. Was liberale Politik heute zu
sein hat, miifite freilich zunichst die
FDP selber sagen und personell iiber-
zeugend darstellen kénnen. ko

Ungebetene Gaste

Der unvorhergesehene Zutritt von
Priestern zur Begegnung Papst Johan-
nes PaulsII. mit Vertretern des
Schweizer Klerus (HK, Juli 1984, 332)
war keine spontane, sondern eine gut
geplante Aktion, deren Einzelheiten
die Schweizer Bischofskonferenz ab-
zukliren in Aussicht gestellt hat. Von
der Bischofskonferenz war diese Be-
gegnung in Absprache mit Johannes
Paul II., der an sich ein grofles offenes
Treffen vorgezogen hitte, als Ge-
sprichskreis von gewihlten Vertretern
des Klerus angelegt und sorgfiltig
vorbereitet worden. Nach entspre-
chenden Vorarbeiten in den didzesa-
nen Priesterriten wurde die Begeg-
nung mit dem Papst im Rahmen einer
Studientagung der Kommission Bi-
schofe-Priester von 6 Bischéfen und
31 Priestern inhaltlich vorbesprochen,
vor allem die Noéte und Sorgen der
Priester namhaft gemacht, die ihre
Sprecher dem Papst vorlegen sollten.
Nun scheint das Opus Dei, dem in der
Schweiz etwa 10 Priester angehoren,
durch seine Verbindungen zum Staats-
sekretariat unter Mitwirkung des Apo-
stolischen Nuntius, dem die Fragen
des Schweizer Klerus an seine Amts-
filhrung mififallen mufiten, zum vor-
aus die Zusicherung erhalten zu ha-
ben, dafl alle Priester zur Begegnung
zugelassen wiirden. Aufgrund dieser
Zusicherung meldeten Verantwortli-
che des Opus Dei, aber auch der Apo-
stolische Nuntius, ohne Wissen der
Bischofskonferenz einem ausgewihl-
ten Kreis von Priestern, sie seien zur
Begegnung mit dem Papst eingeladen;
taktisch sehr geschickt wurde diese
Meldung erst am Vortag der Begeg-
nung, also mitten im Papstbesuch, der
die Bischofe voll beanspruchte, ausge-
geben. So kam es, dafl zu den 100 bis

120 gewihlten bzw. delegierten Prie-
stern eine etwa gleich grofie Gruppe
von Priestern, die von der Bischofs-
konferenz nicht eingeladen waren,
Zutritt erhielt. Priester aus dieser
Gruppe duflerten dann thr Mififallen
am Votum des deutschsprachigen
Sprechers mit Buh-Rufen.

Der Prisident der Schweizer Bischofs-
konferenz erklirte auf der Pressekon-
ferenz im Anschluff-an den Papstbe-
such, dafl mit diesem Vorgehen die zu-
stindige Bischofskonferenz klar wum-
gangen worden sel. Von der Romi-
schen Kurie aus scheint dieses Vorge-
hen hingegen als ein normaler Vor-
gang betrachtet zu werden, wandte
sich der Papst in seiner Rede doch aus-
driicklich an die Priester, ,,die ihr von
euren Mitbriidern entsandt oder spon-
tan hierher gekommen seid®.

Von Kennern der Verhiltnisse wird
angenommen, das Opus Dei habe so
zahlreiche und vorab dem Fokolare
angehorende Priester vor allem des-
halb in die Aktion einbezogen, um fiir
sich selber ein entsprechendes Umfeld
zu haben. Priester, die nicht eingela-
den wurden und die an der Begegnung
gerne teilgenommen hitten, muften
diese Auswahl verstindlicherweise als
eine Beleidigung der ,,gewthnlichen®
Priester empfinden. Als geradezu un-
gehorig wurde die Mififallenskundge-
bung durch Buh-Rufe empfunden.
Dieser Vorgang brachte aber auch zu-
tage, daf} im Schweizer Klerus Polari-
sterungen vorhanden sind, die schon
verschiedentlich zu Konflikten - ge-
fithrt hatten, die aber als Einzelfille
behandelt dafl der
Papstbesuch sie nun als unbewdltigtes
Problem uniibersehbar gemacht hat.
Dabei gibt es aber grofie regionale Un-
terschiede. Im Bistum Basel beispiels-
weise sind die Fokolare-Priester im
Klerus so gut integriert, dafl sie im di-
ozesanen Priesterrat sogar iibervertre-
ten sind, und zwar nicht als Fokolare-
Vertreter, sondern als vom Klerus
Gewihlte. Das Problem scheint sich
vor allem im Bistum Chur und hier
wiederum vor allem in Ziirich zuzu-
spitzen; in Ziirich hatte die Titigkeit
des Opus Dei denn auch schon zu
Konflikten in der Mittelschulseelsorge
gefiihre, die sogar im kantonalen Par-
lament zur Sprache kamen. we

wurden, so



