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Vorgange

Absage

An dem nicht zustande gekommenen
Besuch Johannes Pauls II. anlifilich
der Abschlufifeiern zum St.-Kasimir-Ju-
bildum in Wilna fiel weniger die Tat-
sache auf, dafl die Sowjetunion diesen
Besuch verhinderte, sondern die nach-
driickliche Art und Weise, wie der
Papst diese Tatsache publik machte.
Johannes Paul II. sprach innerhalb we-
niger Tage den Vorgang gleich drei-
mal an: Zunichst in einer an den
Vorsitzenden der litauischen Bischofs-
konferenz, Liudas Povilonis, gerichte-
ten Botschaft an die litauischen Ka-
tholiken, sodann in einem in litau-
ischer Sprache gehaltenen Gottes-
dienst in der pipstlichen Privatkapelle
seiner Sommerresidenz und schlief§-
lich am Sonntagmittag, den 26. Au-
gust, bei der tiblichen Angelus-Begeg-
nung in Castel Gandolfo.

Hatte sich der Papst innerhalb des von
Radio Vatikan iibertragenen Gottes-
dienstes noch diskret geduflert, waren
seine fast wortgleichen Hinweise in
der Botschaft an die litauischen Ka-
tholiken und beim sonntiglichen An-
gelus von einer alle Mifiverstindnisse
ausschlieffenden Deutlichkeit. IThm, so
der Papst, sei nicht gestattet, an den
Feierlichkeiten teilzunehmen, und
auch sein dafiir vorgesehener Legat,
der Kardinalstaatssekretir, habe nicht
nach Litauen einreisen diirfen. Er
hoffe aber, dafl es kiinftig einmal
moglich sein werde, ,diese Mission
und diesen Dienst bei unseren fernen,
aber gerade aufgrund der Ferne be-
sonders nahen Briidern im Glauben
Denn ,,praktisch®
seien sie so fern nicht: nur zwei Flug-
stunden.

wahrzunehmen®.

Etwas Ahnliches ist seit den Anfingen
vatikanischer Ostpolitik, die stets da-
von bestimmt war, das kirchliche Le-
ben von Katholiken unter kommuni-
stischer Herrschaft zu erleichtern, nur
einmal vorgekommen: als Paul VI.
eine Teilnahme an den Millenniums-
feierlichkeiten in  Polen verwehrt

wurde. Damals gab Paul VI. 6ffent-
lich den Hinweis, diese Reise sei
wverhindert® worden. Die jetzt so
deutliche Sprache hat aber vor allem
deswegen iiberrascht, weil in den letz-
ten Jahren zum erstenmal von einer
wirklichen Erleichterung — wenigstens
in Teilbereichen — fiir die litauische
Kirche gesprochen werden konnte.
1982 konnte der Papst zwei neue Bi-
schofe ernennen (vgl. HK, September
1982, 464). Im Frithjahr 1983 durften
die litauischen Bischofe zum ersten-
mal zu ihrem Ad-limina-Besuch nach
Rom fahren. Die von den Bischéfen
damals ausgesprochene Einladung an
den Papst, ihr Land zu besuchen,
wurde allerdings auch von Bischéfen
aus kommunistischen Lindern eher
als ein Versuchsballon bzw. als eine
offentliche Geste gewertet denn als
Ausdruck der Hoffnung, ein solcher
Besuch konnte sich binnen kurzer Zeit
auch tatsichlich realisieren lassen.

Die Situation hat sich seither auch im
Lande selbst wieder wverhdrtet. Es kam
in Litauen zu zwei aufsehenerregen-
den Priesterprozessen (vgl. HK, Juli
1983, 338). Und zu den St.-Kasimir-
Feiern in Rom im Mirz dieses Jahres
erhielten die litauischen Bischofe be-
reits wieder keine Ausreisegenehmi-
gung. Es gibt zwar jetzt in Rom
Stimmen, die sagen, im Vatikan sei
man jetzt deshalb so enttiduscht gewe-
sen, weil bis zuletzt verhandelt bzw.
die Moglichkeit der Reise offengelas-
sen worden sei. Aber was immer es da-
mit auf sich hat, ein Besuch des
Papstes in einer der Sowjetrepubliken,
und zwar gerade in dem an Polen an-
grenzenden, vorwiegend katholischen
Litauen, mufite nach den Vorgingen
zwischen den beiden Papstbesuchen in
Polen und angesichts der frostigen
Ost-West-Beziehungen, die nicht ein-
mal einem Todor Schiwkoff, ge-
schweige denn einem Erich Honecker
einen Besuch in die Bundesrepublik
erlauben, von vorneherein als aus-
sichtslos gelten.

Daf} die Sowjets allerdings nicht ein-
mal Kardinalstaatssekretir Agostino
Casaroli als pipstlichen Delegaten
nach Wilna einreisen lieflen, kann
wohl nur aus dem besonderen Zustand
der Verunsicherung innerhalb des so-

wjetischen Lagers erklirt werden. Ca-
saroli selbst beschwichtigte denn auch
und mahnte zugleich zu Vorsicht. Das
jetzige Verbot der Sowjets schliefie
nicht aus, dafi der Papst sich in Zu-
kunft einmal seinen Wunsch nach ei-
nem Besuch bei den Gliubigen in
Litauen erfiillen konne. Aber bei einer
so delikaten Frage sei ,Klugheit eine
Verpflichtung®, weil die die ganze
Welt betreffenden diplomatischen
Gleichgewichte auf dem Spiele stiin-
den. So diirfte die 6ffentliche Denun-
zierung der Sowjets durch den Papst
mehr als Ausdruck seines Willens zu
werten sein, kommunistischen Regie-

.rungen an Deutlichkeit nichts zu

schenken, denn als die Bereitschaft,
eine Verhirtung in den Beziehungen
zum sowjetischen Einfluflbereich mit
allen denkbaren Konsequenzen fiir die
dortigen Kirchen bewufit in Kauf zu
nehmen. se

Unmut

Den jiingsten Vorgingen um das
Opus Dei in Koln fehlte es nicht an
skurrilen Ziigen. Der Plan Kardinal
Hijffners, dem Opus Dei die Leitung
einer Pfarrei in seiner Bischofstadt an-
zubieten, brachte den Grofiteil der ak-
tiven Gemeindemitglieder von St. Ma-
riz Himmelfahrt so sehr in Rage und
Zwietracht, dafl zeitweise der Ein-
druck entstand, in Gestalt von zwei
Opus-Dei-Priestern nihere sich der
Leibhaftige Koln-Holweide. Hitte
nicht das Koélner Ordinariat in intensi-
ven Gesprichen mit der bétroffenen
Gemeinde eine Losung gefunden, die
praktisch den Verzicht des Opus Dei
auf die Pfarrei notwendig machte und
diesem erlaubte, ohne Schaden fiir
sich oder Dritte die beiden Priester
von sich aus zuriickzuziehen, ein Dau-
erkonflikt und das Auseinanderfallen
der Gemeinde wire sicher gewesen.

Uberrascht konnte indessen iiber den
ausgeldsten Unmut kaum jemand sein,
es sei denn, er hitte die Ubernahme ei-
ner iiberdurchschnittlich lebhaften,
aber schwierigen Pfarrei ausgerechnet
durch das Opus Dei fiir eine ideale
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und auch praktikable Losung gehal-
ten. In Koln konzentrieren sich seit
einiger Zeit die Auseinandersetzungen
um das frithere, von Johannes Paul II.
in eine weltweite Personalprilatur ver-
wandelte Sikularinstitut.

Koln ist Sitz des Westdeutschen
Rundfunks, dessen fiir Kirchenfragen
zustindige Redaktionen die Debatte
iiber die wegen ihrer Spiritualitit, ih-
rer Organisationsform und ihrer nicht
sehr durchsichtigen Werbemethoden
unter jungen Menschen ins Gerede ge-
kommene Organisation nicht nur auf-
griffen, sondern zu einer regelrechten
Kampagne ausweiteten. In Kéln und
Umgebung ist das Opus Dei schon seit
lingerer Zeit stark prisent, u.a. auch
an einzelnen Schulen. Dort hat der
Regionalvikar des Opus Dei fiir
Deutschland seinen Sitz. Dort sind
auch die beiden aus jiingster Zeit
meistbekannten Autoren von Biichern
tiber das Opus Dei (vgl. HK, Novem-
ber 1983, 533-534) beheimatet, der
das Opus Dei unkritisch bewethriu-
chernde Historiker Pefer Berglar und
dessen, wenn man so will, noch junger
Antipode Klaus Steigleder, der in seiner
»Innenansicht“ des Opus Dei bei allem
Sinn fiir Objektivitit zu sehr aus per-
sonlicher Betroffenheit beschrieb, als
dafl Sympathisanten des Opus Dei ihm
Urteilsfihigkeit in der Sache zutrau-
ten. Und Kolns Kardinal gilt seit lan-
gem als einer der nachdriicklichsten
Befiirworter des Opus Dei im deut-
schen Episkopat. Er hat anlidfllich des
Konflikts in Kéln-Holweide auch so
deutlich Partei fiir dieses ergriffen,
dafl Gegner des Opus in ihm keinen
tiber den Parteien stehenden Sachwal-
ter mehr sehen konnten.

Ohne diese auf ihre Weise speziell kol-
sche Konstellation wire aus dem Vor-
gang wohl nicht so viel Aufhebens
gemacht worden. Im Prinzip miifite ja
innerhalb der Kirche und in jeder Ge-
meinde so viel Toleranz moglich sein,
dafl die Ubernahme einer Pfarrei
durch Priester einer gesamtkirchlich
anerkannten Institution zu keinen un-
tiberwindlichen Konflikten fithrt. Ge-
rade umstrittene Priester- und Laien-
organisationen kénnen in der ,reguli-
ren® kirchlichen Arbeit zeigen, was an
seelsorglicher Vernunft in ihnen

steckt. Es entspricht nicht katholi-
schem Selbstverstindnis, bei der In-

stallierung von Amtstrigern sich nach-

Kriterien persénlichen Geschmacks
der Gemeindemitglieder oder auch
des Bischofs zu richten.

Freilich gehort das Opus Dei nun ein-
mal zu den bislang umstrittensten
kirchlichen Organisationen. Und es ist
keineswegs so, dafl die Pipste dieser
gegeniiber bisher keinerlei Bedenken
gehabt hitten. Erst unter Johannes
Paul II. ist dem Opus Dei mit einiger
Miihe die lange angestrebte Umwand-
lung in eine Personalprdlatur, die ihr ei-
nen eigenen, vom Ortsordinarius un-
abhingigen Klerus ermoglicht, gelun-
gen. Bis heute ist der Streit dariiber,
ob dies richtig war und ob dadurch
nicht ein Prijudiz fiir andere Organi-
sationen, die Ahnliches
mochten, geschaffen wurde, noch
nicht abgeklungen. Deswegen sind
schlechthinnige Unbedenklichkeitsbe-
scheinigungen durch einzelne Bi-
schofe fiir eine Versachlichung der
Diskussion iiber das Opus Dei kaum
hilfreich. Dieses hat es selbst in der
Hand, durch ein jeden psychischen
Druck ausschlieflendes inneres Klima
und durch mehr Offenheit nach aufien
und Einsichtgewihren in Statut und
innere Fiihrung, das Image eines quasi
jugendgefihrdenden katholischen Ge-
heimbundes loszuwerden.

Und die Bischofe? Vielleicht titen sie
sich bei solchen Konflikten auch im
Gesprich mit Gemeinden leichter,
wenn sie von vorneherein um eine
strikte, nicht nur taktische, sondern
von der Sache her plausible Balance
bemiiht wiren. Wenn man lateiname-
rikanischen Bischéfen, die der Theo-
logie der Befreiung nahestehen, bi-
schofliche Visitatoren Haus
schickt, um in deren Ausbildungsstit-
ten nach dem Rechten zu sehen, dann
wire eine abwartende und kritische
Begleitung, wie sie zum Beispiel von
Kardinal Hume von Westminster (vgl.
HK, Mirz 1983, 126) praktiziert
wurde, einer so umstrittenen Organi-
sation wie dem Opus Dei gegeniiber
wenigstens ebenso legitim und wohl
auch ratsam. Die Tatsache, dafl Kir-
chenleitungen die Art von Kirchlich-
keit, wie sie das Opus Dei pflegt, in

anstreben

1ns

der Regel mehr entspricht als die, die
in lateinamerikanischen Basisgemein-
den entsteht, diirfte kein Grund sein,
im letzteren Fall nur Gefahr und im er-
steren nur Gutes zu sehen. se

Ein Jahr danach

Auch eine Fehlanzeige kann es wert
sein, angezeigt zu werden. Was ist bei-
spielsweise ein Jahr danach vom ,bei-
Sen Herbst“ 1983 iibriggeblieben? We-
nig, wie es scheint. Der Elan, auf die
Strafle zu gehen, die Bereitschaft, an
Aktionen des zivilen ‘Ungehorsams
teilzunehmen, haben sichtlich abge-
nommen. Die Proteste gegen die
Herbstmanéver der NATO werden al-
ler Voraussicht nach nicht die Aus-
mafle annehmen, die man von der
Nachriistungsdebatte gewohnt war.
Der organisierte Teil der Friedensbe-
wegung scheint hinlinglich damit be-
schiftigt zu sein, aus den Anti-Nach-
ristungsfunken der Jahre 1980 bis
1983 eine solide Anti-Militarismus-
Glut fiir die kommenden Jahre zu ent-
fachen, ist davon jedoch noch weit
entfernt. Diejenigen, die schon vor ei-
nem Jahr zu wissen glaubten, das
ganze sei nur ein Spuk, fithlen sich be-
stitigt.

Es stellt sich jedoch die Frage, ob das
Fehlen spektakulirer Aktivititen sei-
tens der Friedensbewegung nicht ver-
wechselt wird mit einem tiefgreifenden
Wandel der iffentlichen Meinung zu-
gunsten der herkémmlichen Sicher-
heitspolitik, der so nicht stattgefunden
hat. Die Friedensbewegung erreichte
ihr Ziel zwar nicht, die Nach-Riistung
mit nuklearen Mittelstreckenwaffen in
Mitteleuropa zu verhindern; und aller
apokalyptisch anmutenden Aufladung
des vergangenen Herbstes zum Trotz
ist das Leben auch mit Nachriistung
und Nachnachriistung weitergegan-
gen. Dennoch ist die Welt nicht ein-
fach dieselbe, die sie vor dem Stichda-
tum Herbst 83 war. Ein weitaus
grofferer Teil der bundesdeutschen
Bevolkerung als noch vor Jahren ist
sensibilisiert fiir Fragen der Riistungs-



